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Vorwort

Zwanzig Jahre sind es nun her, dall Anton Afritsch, der seinem Werke viel zu frith
Entrissene, in Graz den Arbeiterverein ,,Kinderfreunde” begriindet hat.

Mit dem grof3en, liebenden Herzen des guten Menschen, mit der Zukunftssehnsucht und
der Zukunftsgldubigkeit des wahren Erziehers, mit dem Trotz und der Kiihnheit des echten
Sozialisten hat Anton Afritsch eine Bewegung aus dem Boden gestampft, die heute in
Osterreich an hunderttausend Mitglieder, die in Deutschland an vierhundert Gruppen zihlt
und deren Wirkungsbereich sich iiber fast ein Dutzend Lander erstreckt.

Es war die grof3e, die lebendige Tat, die Anton Afritsch gesetzt hat. Keine Theorie der
sozialistischen Erziehungsarbeit hat ihm geholfen; aber er und seine Helfer, sie waren sich in
threm dunklen Drange des rechten Weges wohl bewuf3t. Und vom Jahre 1908 datiert die



Praxis der sozialistischen Erziehungsarbeit, die, mit einfachen Kinderwanderungen
beginnend, schlieflich alle Lebensrdume des Arbeiterkindes eroberte, bis sie in den Tausende
von Kindern umfassenden Falkengruppen ihren vorldaufigen Hohepunkt gefunden hat.

Aus der reichen Fiille dieser praktischen Erziehungserfahrungen 16st sich allméhlich,
zaghaft, oft noch von Irrtiimern getriibt, die Theorie unserer sozialistischen Erziehungsarbeit.
Der erste ernsthafte Schritt zu dieser theoretischen Arbeit ward in der unvergeflichen
Reichskonferenz am 8. Dezember 1920 getan. Damals formulierte die dringende Jugend
unserer Bewegung, unterstiitzt und gefordert von fast allen Alten — allen voran von Anton
Afritsch —, die ersten theoretischen Grundséitze der sozialistischen Erziehungsarbeit. Und
wenige Monate spdter, am 15. Mai 1921, erschien die erste Nummer der Zeitschrift ,,Die
sozialistische Erziehung®, die nun Monat fiir Monat, im Zusammenwirken vieler, Stein auf
Stein zum Bau unserer sozialistischen Erziehungstheorie zusammentrug. Daneben aber
belehrte und verbesserte uns immer wieder die reiche, durch das Wachstum unserer
Bewegung immer umfangreicher werdende Praxis unserer Arbeit. Dann kamen bedeutsame
Helfer. Die theoretischen Arbeiten Max Adlers, Kurt Léwensteins und Otto Riihles haben uns
viele neue und wertvolle Erkenntnisse soziologischer und psychologischer Art gebracht. So
glauben wir nun, so weit fortgeschritten zu sein, da3 wir zum ersten Male eine systematische
Darstellung der sozialistischen Erziehungsgrundsétze geben konnen. Wir meinen, daf3 eine
solche Systematik der sozialistischen Erziehungsarbeit zweifache Bedeutung haben wird:

Fiirs erste glauben wir, dal} sie den Tausenden von Mitarbeitern in der Bewegung, unseren
Freunden in Osterreich und Deutschland, in der Tschechoslowakei, in der Schweiz, aber auch
in anderen Landern helfen wird, ihre eigene Arbeit besser zu begreifen. Ihre Arbeit wird
dadurch wesentlich gefordert werden.

Dann aber wiinschen wir, dal3 diese systematische Darstellung uns neue Mitarbeiter und
neue Mitkdmpfer bringe. Wenn wir auch schon Tausende in unseren Reihen zéhlen: Die
sozialistische Erziehungsarbeit ist von solch entscheidender Bedeutung fiir das Fortschreiten
der sozialistischen Bewegung, dafl wir viel mehr Helfer in unseren Reihen brauchen, da3 wir
vor allem das volle Verstiandnis der vorwiegend im politischen und gewerkschaftlichen
Kampfe stehenden Genossen fiir unsere Arbeit gewinnen miissen.

Wir hoffen, daB3 dieses kleine Buch beiden Aufgaben gerecht wird, da3 es unseren
Mitarbeitern und Mitkdmpfern zum Helfer wird, daf3 es in der groen Masse der uns noch
fernstehenden Sozialisten und Sozialistinnen werbe. Im bescheidenen Malle moge es dazu
beitragen, daB alle Sozialisten und Sozialistinnen in den Kindern der Arbeiterklasse das
sehen, was klar denkende Sozialisten in ithnen sehen miissen: Erben unserer Erfolge,
Vollender unserer Arbeit.

Kimpfer der Zukunft!



1. Das Blrgertum ist nicht nur eine wirtschaftliche und politische, es ist um nichts
weniger eine gewaltige und einfluRreiche geistige Macht, die Gberaus stark auf die
Kinder des arbeitenden Volkes wirkt.

Wir haben das Gliick, in einer Zeit zu leben, die von den letzten groen Kémpfen um die
sozialistische Gesellschaftsordnung erfiillt ist. Denn alle voriibergehenden Niederlagen der
sozialistischen Idee, wie etwa in Ungarn oder Italien, alle Riickschldge, die die proletarische
Bewegung nach der grof3en, revolutionidren Welle des Jahres 1918 erhalten haben mag, sie
alle vermdgen die Tatsache nicht aus der Welt zu schaffen, dal} die sozialistische
Weltgestaltung fortschreitet. Die Erkenntnis, daf3 die kapitalistische Wirtschaftsordnung
aullerstande ist, die Menschheit von Elend und Kulturlosigkeit zu befreien, daf3 sie vielmehr
die stetige Quelle wirtschaftlicher Not und kultureller Barbarei ist, erfiillt bereits breite
Massen der arbeitenden Menschheit. Zu dieser Erkenntnis gesellt sich immer elementarer das
Gefiihl, daB3 die kapitalistische Wirtschaftsordnung ebenso ungerecht wie menschenunwiirdig
ist und daB} die Zeit reif geworden sei, sie durch die gerechte und menschenwiirdige Ordnung
des Sozialismus zu ersetzen,

Die wirtschaftlichen Voraussetzungen fiir die Verwirklichung der sozialistischen
Gesellschaftsordnung sind gegeben. Grofe Teile der Produktion, des Handels und des
Verkehrswesens sind in kapitalistischen Grofbetrieben konzentriert. Immer grofler wird die
Zahl derer, die kein Arbeitseigentum besitzen, daher ihre Arbeitskraft verkaufen miissen und
damit in wirtschaftliche und soziale Abhéngigkeit von den Besitzern der Produktionsmittel
geraten. Zu dieser Masse von Proletariern gesellt sich die grofle Schar der von den
GroBkapitalisten abhingigen Kleingewerbetreibenden und Kleinkaufleute, schlieBlich die
grofle Armee der geistigen Arbeiter. Sie alle stehen im wirtschaftlichen Gegensatz zu den
wenigen Besitzern der Produktionsmittel, ein Gegensatz, der sich von Tag zu Tag steigert und
schlieBlich zur Authebung des Privateigentums an den Produktionsmitteln fiihren muf3.
Zudem aber hat der jahrzehntelange Kampf der Gewerkschaften und der sozialistischen
Parteien aus den geknechteten, unwissenden, vollig kulturlosen Arbeitssklaven aufrechte,
wissende, nach Kultur strebende Arbeiter gemacht, Verkiirzung der Arbeitszeit und Erh6hung
der Lohne steigern ununterbrochen die Kampffahigkeit der Arbeiterklasse.

Aber auch auf politischem Gebiet nédhert sich die sozialistische Arbeiterbewegung ihrem
Endziel. In den meisten Lindern des abendlédndischen Kulturkreises hat die politische
Demokratie gesiegt. Das Privilegienwahlrecht ist in den meisten Landern gefallen und der
Weg zur Eroberung der Staatsgewalt durch die Mittel der Demokratie freigelegt. Wenn wir
uns auch davor hiiten miissen, blinde Anbeter der Demokratie zu werden, sondern vielmehr zu
erkennen haben, daf3 das Biirgertum nur so lange Interesse an der Demokratie hat, als sie seine
Klassenherrschaft nicht gefiahrdet, und daf3 die Demokratie in der Gegenwart in den meisten
Féllen noch eine Waffe in der Hand des Biirgertums gegen das Proletariat ist, so miissen wir
doch auf der andern Seite erkennen, da3 die Demokratie der Arbeiterklasse die Moglichkeit
gibt, dem Biirgertum die Staatsgewalt auf unblutigem Wege zu entwinden. Allerdings muf}
die Arbeiterklasse durch organisierte Wehrhaftigkeit der Reaktion zu verstehen geben, daf3 sie
gesonnen ist, jeden Versuch der Reaktion, die Demokratie gewaltsam zu sprengen, auch mit
den Mitteln der Gewalt abzuwehren.

Seitdem nun die organisierte Arbeiterklasse auf dem Boden der Demokratie um die Macht
im Staate ringt, also bemiiht ist, die Mehrheit des Volkes fiir die Idee der sozialistischen
Gesellschaft zu gewinnen, erkennt sie immer deutlicher, da3 ein groB3er Teil der Menschen,



deren wirtschaftliches und kulturelles Interesse sie bewegen miiite, sozialistisch zu stimmen,
dennoch biirgerlich stimmt. Deshalb eben ist die Demokratie dem Biirgertum noch nicht
lebensgefihrlich geworden, weil es noch immer eine so ungeheuer gro3e Macht iiber die
Seelen der arbeitenden Menschen ausiibt. An allen Wahltagen ereignen sich in allen
demokratischen Staaten die unglaublichsten Dinge in tausendfiéltiger Weise. Es gibt
Fabrikarbeiter, die eine Partei wihlen, in der das GroBkapital kommandiert, Kleinbauern und
Landarbeiter, die ihre Stimme einer Partei geben, in der die Gro3grundbesitzer tonangebend
sind, Angestellte und Beamte, die einer Partei Vertrauen schenken, die eine ausgesprochene
Feindin der Angestellten- und Beamteninteressen ist. Es ist leider nicht so, daf3 die
proletarische Klassenlage eines Wihlers ihn automatisch dazu bringt, jene Partei zu wihlen,
die sein Klasseninteresse vertritt. In ungezihlten Féllen verhindert die dem Biirgertum
dienstbare Macht der Presse, der Tradition, der Kirche, der Schule und der Erziehung das
Erwachen des KlassenbewuBtseins. Hier tritt uns in faBbarer Deutlichkeit das Biirgertum nicht
nur als wirtschaftliche und politische, hier tritt es uns als entscheidende geistige Macht
entgegen.

Die wirtschaftliche Macht des Biirgertums kann mit der Eroberung der politischen Macht
durch die Arbeiterklasse gebrochen werden. Aber das Biirgertum konnte bis zur Stunde trotz
der Demokratie nicht von der politischen Macht und damit von der wirtschaftlichen Macht
verdriangt werden, weil diese politische Macht gestiitzt wird von der geistigen Macht, die das
Biirgertum noch immer auszuiiben vermag. Will die Arbeiterklasse das Biirgertum besiegen,
dann darf sie nicht nur den Kampf aufnehmen gegen die wirtschaftliche Macht des
Biirgertums durch Gewerkschaften und Genossenschaften, gegen die politische® Macht des
Biirgertums durch Parteiorganisationen, Wahlkdmpfe und Aufkliarungsarbeit, sondern sie muf3
das Biirgertum auch dort bekdmpfen, wo es eine besonders starke Macht entfaltet, auf dem
Gebiet der Presse, der Kirche, der Schule und der Erziehung. Dieser Kampf gegen die geistige
Macht des Biirgertums ist deshalb so bedeutungsvoll, weil diese geistige Macht nicht immer
ganz erkannt und deshalb nicht immer ernst genug bekampft wurde.

Mit dieser Erkenntnis gewinnt vor allem ein Gebiet Bedeutung fiir das kimpfende
Proletariat, das bisher ziemlich vernachldssigt wurde: das Gebiet der Erziehung. Denn es ist
zweifellos, daB der starke Vorsprung, den die biirgerliche Ideologie heutzutage noch vor der
proletarischen Ideologie hat, darauf zurtickzufiihren ist, daf} das Biirgertum durch Kirche,
Schule und Erziehung in einem Lebensalter auf den Menschen Einflu8 nimmt, in dem die
proletarische Ideologie nahezu zur EinfluBBlosigkeit verurteilt ist. Man kann es tiglich und
stiindlich beobachten: Geradezu ungehindert durchdringt die biirgerliche Ideologie das Leben
unserer Kinder. Wenn die Arbeiterklasse die Mehrheit des Volkes fiir die Idee des
Sozialismus gewinnen will, dann muf sie dem Biirgertum die Macht iiber die Seelen ihrer
Kinder entreifen.

So wird die sozialistische Erziehung der Proletarierkinder von grof3ter Bedeutung fiir den
kommenden Kampf des Proletariats gegen das Biirgertum. Der proletarische Vater und die
proletarische Mutter, ja iberhaupt der erwachsene Proletarier darf in den Kindern der
Arbeiterklasse nicht nur liebenswerte, der Fiirsorge und der Erziehung bediirftige Menschen
erblicken, sondern die Arbeiterklasse muf} erkennen, daf diese Proletarierkinder von heute die
revolutioniren Klassenkdmpfer von morgen sind, Nicht nur den Sohn und die Tochter, nicht
nur den jiingern Bruder oder die jiingere Schwester haben wir im Kinde zu sehen, sondern vor
allem den kleinen Klassengenossen, den wir davor bewahren miissen, dafl er zum Tréger
biirgerlicher Ideologie wird, den wir vielmehr mit der proletarischen Ideologie zu erfiillen
haben. Die erwachsene Arbeitergeneration muf also ein neues Verhéltnis zu ihren Kindern
gewinnen.



2. Der geistigen Macht des Blrgertums mufs das Proletariat seine geistige Macht
entgegenstellen; daher missen Arbeitereltern und mit ihnen alle erwachsenen
Proletarier ein neues Verhaltnis zu den Kindern gewinnen, sie im Geiste ihrer Klasse
erziehen.

Was ist darunter zu verstehen?

Der einzelne Vater, die einzelne Mutter, der einzelne Erzieher, sie diirfen die Behandlung
und Erziehung der ihnen anvertrauten Kinder nicht als eine Privatangelegenheit betrachten.
Ebenso wie sich der pflichtbewulte Lehrer der alten Schule als Vertreter des
Obrigkeitsstaates gefiihlt und seine Erziehungsgrundsétze danach eingerichtet hat, ebenso wie
sich der einzelne Priester als Vertreter seiner Kirche fiihlt und demgemal erzieht, ebenso
miissen sich die Arbeitereltern und die proletarischen Erzieher als Vertreter der Arbeiterklasse
fithlen.

Alle Erzieher — selbstverstdndlich auch die proletarischen Eltern — wirken bewuf3t oder
unbewuBt als Exponenten einer bestimmten Weltanschauung. All unser Denken und Fiihlen
ist sozial gebunden. Man glaubt personlich zu entscheiden — aber an jeder Entscheidung
wirken die Eindriicke, die man durch Klassenlage, Umgebung, Erziechung erhalten hat, wirken
all die Erfahrungen und Erlebnisse der Kindheit und der Jugend bestimmend mit. Darum ist
auch die elterliche Erziehung in Wahrheit keine personliche Angelegenheit, wenn sich auch
der einzelne Vater oder die einzelne Mutter einredet, sie erzogen das Kind nach ihrem
Gutdiinken. Alle Eltern, alle Erzieher treten den Kindern als Tréger einer bestimmten
Weltanschauung entgegen, die sie mit hunderttausend andern Menschen teilen und die sie nun
ihren Kindern {ibermitteln, ebenso wie sie ihnen von ihren Eltern oder von spiter auf sie
einwirkenden Menschen und Geschehnissen {ibermittelt wurde.

Diese wichtige und viel zu wenig bekannte Feststellung konnte nun zu dem vorschnellen
SchluB verleiten, da3 nun alles in bester Ordnung sei: Es wiirden nun eben die Eltern, die sich
zum Sozialismus bekennen, auch ihre Kinder im Geiste des Sozialismus erziehen.
Tausendfiltige Erfahrung aber zeigt uns das betriibliche Gegenteil. Eltern, die durch ihre
wirtschaftliche Lage und durch politische Aufkliarung in die Reihen der sozialistischen
Bewegung gefiihrt wurden und dort jahraus, jahrein tiichtige Arbeit fiir die Bewegung leisten,
sind hdufig in der Erziehung ihrer Kinder Exponenten der biirgerlichen Ideologie. Nicht
bewullt etwa! Aber indem sie ihre Kinder ebenso erziehen, wie sie selbst erzogen worden
sind, indem sie dasselbe Familienleben, aus dem sie herausgewachsen sind, auch ihren
Kindern zuteil werden lassen, machen sie ihre Kinder ebenso zu Trédgern biirgerlicher
Ideologie, wie sie es selber noch zum Teil sind.

Denn wir alle haben solch eine ,,geteilte Ideologie®. Wir ndhern uns dem Zeitalter des
Gleichgewichtes der Klassenkrifte. Aber diesem soziologischen Gleichgewicht der
Klassenkrifte, das in Wirtschaft und Politik zutage tritt, entspricht oftmals auch ein
Gleichgewicht der Klassenideologien in den Seelen der Proletarier. Wie sehr ringen
Solidaritdt und Egoismus, revolutiondre Gesinnung und SpieBertum, proletarische Hingabe
und kleinbiirgerlicher Sinn in unsern Seelen um die Herrschaft! Wir sind Kinder einer Zeit,
die von dem groflen Kampf zwischen Kapitalismus und dem Sozialismus erfiillt ist, und in
deren Seelen nun die geistigen Triebkrifte des Kapitalismus mit den geistigen Triebkriften
des Sozialismus kdmpfen.



Und so kommt es auch, dal} ein Proletarier im Betrieb als solidarischer Genosse denkt und
fiihlt und handelt, im Kreise seiner Familie aber ganz und gar unsolidarischer Herrscher ist;
daf} er mit ehrlicher Begeisterung fiir den Sturz der autoritdren Gewalten des Obrigkeitsstaates
eintritt, in seinem Haushalt aber, sowohl der Frau als auch den Kindern gegeniiber, eine Art
absoluter Monarchie eingerichtet hat. Dal3 er flir die klassenlose, solidarische Gesellschaft
ké&mpft, in seiner persdnlichen Lebensfiihrung aber seinen Arbeitskollegen und
Organisationsgenossen gegeniiber oftmals arge, unsolidarische Handlungen der Habgier oder
des Ehrgeizes setzt. So erzeugt die Zwiespaltigkeit der Welt, in der wir heute leben, die
Zwiespéltigkeit unseres personlichen Lebens. Und diese Zwiespiltigkeit unseres personlichen
Lebens bringt es mit sich, da3 unzéhlige Proletariereltern in ihrem wirtschaftlichen und
politischen Leben Vollstrecker der proletarischen, in ihrem Familienleben aber Vollstrecker
der biirgerlichen Ideologie sind.

Aber ebenso wie wir bemiiht sind, das Zeitalter des Gleichgewichtes der Klassenkréfte zu
iiberwinden, den Sieg der Arbeiterklasse zu erkdmpfen und die solidarische, klassenlose
Gesellschaft aufzubauen, ebenso miissen wir bemiiht sein, die proletarische Denk- und
Fiihlweise gegeniiber der biirgerlichen Gesinnung in uns zu stirken, die Zwiespéltigkeit
unseres Denkens und Handelns zu iiberwinden. Es muB3 uns gelingen, all die Gedanken und
Gefiihle der Solidaritit, des Gemeinsinnes, des Klassenbewuftseins, die unsere Handlungen
auf wirtschaftlichem und politischem Gebiet leiten, auch auf dem Gebiet unseres personlichen
Lebens, vor allem aber auf dem Gebiet der Erziehung wirksam zu machen.

Ist aber einmal das personliche Leben unserer Eltern und Erzieher von Klassengefiihl,
KlassenbewuBtsein, Solidaritdtsgefiihl und proletarischer Disziplin durchdrungen, dann
werden die Arbeitereltern schier von selbst ein neues, ein von sozialistischem Geiste erfiilltes
Verhiltnis zu ihren Kindern bekommen. Dann erst werden sie imstande sein, ihr
Klassengefiihl, ihr KlassenbewuBtsein, ihr Solidaritdtsgefiihl und ihre proletarische Disziplin
auf ihre Kinder zu iibertragen. Damit aber horen sie endlich auf, Vollstrecker biirgerlicher
Erziehungsforderungen zu sein, und sie beginnen, die fiir den Sieg der Arbeiterklasse
unentbehrlichen sozialistischen Erziehungsforderungen zu erfiillen.

3. Die Erziehung bedingt das geistige Sein des Menschen nur zum Teile; die Anlage und
vor allem die Umwelt haben groRen Einflul} auf die geistige Entwicklung. Die
Erkenntnis von der Uberragenden Bedeutung der Umwelt leistet dem sozialistischen
Erzieher grofse Hilfe.

Bevor wir uns jedoch mit der Erlduterung unserer proletarischen Erziehungsforderungen
befassen, wollen wir uns iiber die Bedeutung der Erziehung fiir die Entwicklung der
menschlichen Personlichkeit Klarheit verschaffen. Zwei Faktoren miissen zusammenwirken,
damit eine menschliche Personlichkeit entstehe; diese sind:

a) die inneren Voraussetzungen,
b) die dulleren Einfliisse.
Die inneren Voraussetzungen, das ist jene Summe von Anlagen, die das Kind als

elterliches Erbgut mit ins Leben bringt. Wenn wir auch keineswegs die Bedeutung der Anlage
iiberschitzen diirfen, sondern vielmehr feststellen, daf3 die Bedeutung der Anlage gewo6hnlich



iiberschétzt wird, so 146t sich dennoch nicht leugnen, da3 der Anlage entscheidende
Bedeutung fiir die Entwicklung jeder menschlichen Individualitit zukommt. Jeder Vater und
vor allem jede Mutter weil3 davon zu erzdhlen, wie verschieden geartet die Kinder schon im
ersten Lebensjahr sind. Gewil3, auch hier kann es oft vorkommen, daf§ Erziehungs- oder
Milieueinfliisse, die sich in der Verhaltungsweise des Kindes bemerkbar machen, fiir ererbte
Eigenschaften gehalten werden. Befindet sich doch schon das zweitgeborene Kind in einer
ganz andern Situation als das erstgeborene, und das Verhiltnis der Eltern zum zweiten Kind
ist, ohne daB3 es die Eltern wollen oder ahnen, in der Regel ein ganz anderes als das Verhéltnis
zum ersten Kind. Wenn dann das zweite Kind auf die gednderte Verhaltungsweise der Eltern
natiirlich in ganz andern Formen reagiert, als es seinerzeit das éltere Kind getan hat, dann ist
man gern geneigt, fiir diesen oftmals mit Unmut konstatierten Umstand die Anlage
verantwortlich zu machen, Es mufl daher mit aller Deutlichkeit gesagt werden, dal3 man sich
hiiten muB, vorschnell die Anlage fiir Dinge verantwortlich zu machen, die vom Milieu und
von der Erziehung zu verantworten sind. Fiir jeden Erzieher, besonders aber fiir den
sozialistischen Erzieher ist die Annahme, daf3 die Anlage jene iiberragende Bedeutung hat, die
ihr heutzutage allgemein zugebilligt wird, sehr gefahrlich. Denn je mehr Kraft man der
Anlage zubilligt, um so weniger Bedeutung wird man der eigenen Erziehungsarbeit
beimessen. Nur zu leicht verfallen dann solche Eltern oder Erzieher in Resignation und
Erziehungspessimismus. Was aber nicht nur alle Sozialisten, was ganz besonders erziehende
Sozialisten brauchen, das ist starkster Optimismus und daraus ersprieBende hochste
Begeisterung fiir ihre Arbeit.

Sicher, es 148t sich nicht leugnen, dal3 gewisse Spezialanlagen fiir das Leben des
Menschen richtunggebend sind, dal} etwa starke kiinstlerische Begabung einzelner Menschen,
also etwa deren Anlagen zur Musik, Dichtkunst und Malerei fiir die Entwicklung einer
Personlichkeit hohe Bedeutung haben. Aber in jedem gesunden Menschenkind schlummern
alle Anlagen zu hochster Sittlichkeit und vollendeter Personlichkeit. Ja man kann behaupten,
daf3 es kein gesundes Kind gibt, das sich nicht, in gute und kulturhohe Umgebung gebracht,
zu einem guten und kulturhohen Menschen entfalten wiirde.

Und dennoch: es wird bei aller Anerkennung der hohen Bedeutung von Umgebung und
Erziehung die Anlage stets ein beachtenswerter Faktor bleiben. Dies um so mehr, weil ja die
Anlagen, die das Kind mit zur Welt bringt, durch nichts verdandert werden konnen. Sie konnen
entwickelt oder an der Entwicklung gehemmt werden, ihre Struktur aber ist durch nichts mehr
in der Welt zu verdndern. Daher ist im Augenblick der Menschwerdung, also im Augenblick
der Befruchtung, das kiinftige geistige Schicksal einer menschlichen Personlichkeit zum Teil
entschieden. Diese Erkenntnis ist von grofler Bedeutung. Ihre stirkste Verbreitung wiirde
endlich in den Menschen, die die Absicht haben, Eltern zu werden, das Gefiihl groBter
Verantwortung gegeniiber den zu zeugenden Kindern bewirken. Hier handelt es sich um eine
in ihrem tiefsten Wesen sozialistische Forderung.

Es ist unsozialistisch, ja noch mehr, es ist geradezu unmenschlich, Kinder zu zeugen, die
infolge einer Krankheit ihrer Eltern zu einem leiderfiillten, qualvollen Leben verurteilt sind.
Hier zeigt sich die ganze Widersinnigkeit biirgerlicher Moral und biirgerlicher Kultur. Wer
stiehlt oder betriigt, wird bestraft, wer aber einem Menschen dadurch, dal3 er thn mit
vererbbarer Krankheit belastet oder in berauschtem Zustand zeugt, ein schmerzerfiilltes,
erbarmungswiirdiges Leben aufzwingt, der hat dies vor niemand zu verantworten. Und der
biirgerliche Staat, der sich um alles mogliche kiimmert, der zum Beispiel kranke oder
arbeitslose Miitter zwingt, Kinder zu gebéren, die sie nicht wiinschen, weil sie fiir deren
Gesundheit und Fortkommen das Schlimmste befiirchten, derselbe biirgerliche Staat kiimmert
sich bei den EheschlieBungen, die er vollzieht, nicht im geringsten darum, ob die



eheschliefBenden Teile so geartet sind, daB3 sie ihren Kindern gesunde Anlagen vererben
konnen. Um so notwendiger ist es, daf sich die Proletarier vor allem aber die jungen
Proletarier hier ihrer gro3en Verantwortung nicht nur gegeniiber ihren kommenden Kindern,
sondern vor allem gegeniiber der kommenden Arbeiterklasse bewuf3t sind. Indem wir unsere
Korper rein und gesund erhalten, indem wir den Alkohol bekdmpfen und uns vor
geschlechtlicher Ziigellosigkeit hiiten, schaffen wir nicht nur fiir unser personliches Gliick
und fiir die erhohte Kampffahigkeit des gegenwiértigen Proletariats, sondern wir wirken
gleichzeitig fiir das personliche Gliick unserer Kinder und fiir die Kampffahigkeit und
Siegeskraft des zukiinftigen Kédmpfers.

Wir diirfen also die Bedeutung der Anlage nicht unterschédtzen. Aber — nochmals sei es
wiederholt — gefihrlicher fiir das Proletariat ist de Uberschiitzung der Anlage. Es ist kein
Zufall, daB} die herrschenden Klassen seit jeher das grofite Gewicht auf die Bedeutung der
,,Geburt”, also der Anlage, gelegt haben; dadurch vermeinten sie ihre herrschaftliche Position
mit dem steten Hinweis auf den ,,Adel der Geburt* zu festigen. So hielten es nicht nur die
Adeligen, so halten es auch die Angehorigen der Bourgeoisie, die da meinen, daf3 ihre Kinder
die Bestimmung und die Befdhigung zum Herrentum schon ,,von Geburt an* in sich tragen,
dal} diese Merkmale zu hoherem Menschentum aber den Kindern der breiten Volksmassen
abgehen. Die fortschreitende politische Entwicklung hat mit dem ,,Vorrecht der Geburt®,
dieser schicksalhaften Einteilung der Menschen in Gruppen mit verschiedenen Rechten und
Pflichten, aufgerdumt. Aber dieses ,,Vorrecht der Geburt* spukt in der Pddagogik noch
allzusehr herum und es ist hoch an der Zeit, dall wir erkennen, wie grof3 das Interesse der
herrschenden Klassen daran ist, ihre stirkere geistige Reife und ihre hohere Kultur als
»angeborene Giiter zu erweisen und damit gleichzeitig zu verhiillen, daB sie diese Giter
nichts anderm verdanken, als der besseren materiellen Lage, in der sie sich von Jugend auf
befanden! ,,Alle Menschen gleichgeboren, sind ein adelig Geschlecht.” Dieses Dichterwort
wird von der fortgeschrittensten psychologischen Forschung, wird vor allem von der
Individualpsychologie bekriftigt. Nicht die Anlage ist es also, die den entscheidensten Einfluf3
auf das Werden einer menschlichen Individualitdt nimmt. Aber es ist auch nicht die
Erziehung. Wir sagten vorhin, daB3 es zwei Faktoren seien, die beim Entstehen einer
menschlichen Personlichkeit zusammenwirken: Die inneren Voraussetzungen und die duf3eren
Einfliisse. Diese Einfliisse zerfallen nun wieder in zwei Teile: In jene Einfliisse, die ungewollt
und unwillkiirlich auf den werdenden Menschen eindringen; und in jene Einfliisse, die
zielsicher und planméBig an das Kind herangebracht werden.

Die ersterwihnten Einfliisse fassen wir unter dem Begriff Umwelt, die letzteren unter dem
Begriff Erziechung zusammen.

Betrachten wir nun einmal die Rolle, die die Umwelt beim Werden einer menschlichen
Personlichkeit spielt. Sie ist von weittragendster Bedeutung. Stellen wir uns nur einmal vor,
man wiirde einen Sdugling, der einer vornehmen biirgerlichen Familie entstammt, aus der
Wiege seines Elternhauses rauben und in dem mit d&rmlichen Fetzen gefiillten Wéschekorb
einer Proletarierfamilie stecken, das Proletarierkind aber wiirde in die seidengepolsterte
Wiege des Biirgerhauses gelegt werden. Es ist kaum daran zu zweifeln, da3 aus dem ersten
Kinde ein hochgebildeter Biirger, aus dem andern ein schlichter Proletarier wiirde, Man
vergleiche nur flinfjdhrige Kinder aus reichem Hause mit flinfjahrigen Proletarierkindern!
Dort schon eine Fiille von bildenden Anschauungen, eine Menge von Begriffen, eine
sprachlich einwandfreie Ausdrucksweise; hier wenig bildende Anschauungen, mangelhafte
Begriffsbildung, schlechter sprachlicher Ausdruck. Dort eine Denk- und Fiithlweise, die sich
entwickelt unter dem Einflufl guter Wohnverhéltnisse, gesunder und regelméaBiger Erndhrung,



erfillter Wiinsche, hier ein Denken und Fiihlen, das sich entwickeln mul3 unter dem Einfluf}
entsetzlicher Wohnverhéltnisse, von Hunger und Entbehrung, von unerfiillten Wiinschen.

Die grofle geistige Kluft, die sich zwischen Angehorigen der verschiedenen Klassen
auftut, ist nicht vor allem durch den Unterschied des Wissens zu erkldren, sondern er ist der
tiefgehende Unterschied zwischen zwei vollstindig voneinander verschiedenen Denk- und
Fiihlweisen. Was weil} der Biirger von den Gefiihlen, die Hunger und Entbehrung ausldsen!
Was von den Empfindungen, die das stete Bangen um die nackte, Existenz in dem Proletarier
bewirkt! Was von der Sehnsucht nach den einfachsten Dingen des Lebens, nach Sattheit,
Ausgeschlafensein und warmer Kleidung, die das Proletarierkind erfiillt! Er vermag es im
besten Falle nachzufiihlen — vollkommen verstehen wird er es nie! Und umgekehrt ist es
nicht anders, Der Proletarier vermag den Biirger nie ganz zu verstehen. Es sind eben ganz
andere Elemente der Erfahrung, auf denen er sein geistiges Leben aufgebaut hat. Diese
ungeheure Bedeutung der Umgebung hat niemand Geringerer als Karl Marx aufgezeigt, als er
die Worte pragte: ,,Unser gesellschaftliches Sein bestimmt unser BewuBtsein.*

Fiir den proletarischen Erzieher sind diese Erkenntnisse von groer Bedeutung. Indem sie
ihm die Grenzen der Erziehung zeigen, bewahren sie ihn vor Illusionen. Nicht zuletzt vor der
[lusion, dal man mit dem Allheilmittel Erziehung alle Wunden dieser Welt kurieren konne.
Diese Erkenntnisse zeigen dem Erzieher, daf3 seine Erziehung, also die von ihm ziel- und
planmédBig geschaffenen Einfliisse verschwindend klein sind im Vergleich zu den stetigen, nie
unterbrochenen Einfliissen, die von der Umgebung, in der das Kind zu leben gezwungen ist,
bewirkt werden. Diese Erkenntnisse werden den proletarischen Erzieher davor bewahren, ein
,»Nur-Pddagoge* zu werden, sie werden ihn vielmehr dazu fiihren, sich nachdriicklichst um
eben diese Umgebung, die seinen erziehlichen Bemiihungen so enge Grenzen zieht, zu
kiimmern, sie werden ihn zum erbittertsten Feinde dieser Gesellschaftsordnung machen und
ihn schlieBlich dazu fiihren, dal3 er in erster Linie revolutiondrer Klassenkdampfer, in zweiter
Linie erst sozialistischer Erzieher ist. Und diese Erkenntnisse werden ihn immer wieder daran
erinnern, daf3 es fiir klardenkende und kithnwollende proletarische Erzieher nur ein
Erziehungsziel geben kann: Die Erziehung der Kinder zu revolutionidren Kédmpfern gegen
diese Welt der Klassenscheidung und Klassenunterdriickung.

Aber nicht nur Grenzen der Erziehung wird der die Macht der Umgebung verstehende
proletarische Erzieher erkennen. Der genaue und verstindnisvolle Einblick in die
Lebensbedingungen, in die Umwelt, in die gesellschaftliche Situation des Proletarierkindes
erdffnen dem proletarischen Erzieher eine Fiille von Erziechungsmoglichkeiten. Er wird an
viele Gefiihle und Willensimpulse, die der Umgebung des Proletarierkindes entsprieflen,
ankniipfen konnen; er wird jene Tendenzen innerhalb der Arbeiterklasse selbst, die zum
Sozialismus dridngen, erkennen und fiir seine Erziehungsarbeit verwerten.

Wir sehen also, wie wichtig es fiir den proletarischen Erzieher ist, da3 er klaren Einblick
in die Gesellschaft, da3 er richtiges Verstdandnis fiir die gesellschaftlichen
Entwicklungstendenzen hat, mit einem Worte, daB3 er soziologisch geschult ist.

Diese soziologische Schulung zeigt dem Erzieher, wie schon erwéhnt, die Grenzen der
Erziehung, sie eréffnet ihm aber auch eine Fiille von Erziehungsmdglichkeiten; vor allem
jedoch beweist sie ihm die Notwendigkeit sozialistischer Erziehungsarbeit. Wir haben ja, als
wir einleitend von der Notwendigkeit sozialistischer Erziehungsarbeit sprachen, diese
Notwendigkeit auch aus soziologischen Erkenntnissen abgeleitet.



4. Der sozialistische Erzieher mufls die Unmoglichkeit einer neutralen Erziehung, die
Gefahrlichkeit der angeblich neutralen Erziehung erkennen. Erziehung an sich gibt es
nicht; wir haben nur zu wahlen zwischen burgerlicher und sozialistischer Erziehung.

Was verstehen wir nun liberhaupt unter Erziehung? ,,Erziehung ist die zielbewuf3te und
plangeméfe Forderung bezichungsweise Hemmung (Ablenkung) bestimmter Anlagen des
Kindes durch den Erwachsenen, um es einem mehr oder weniger bestimmten Idealtypus
anzugleichen. Die Bewertung und Auswahl der Anlagen (»gute« und »schlechtes«) und die
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Formung des Idealtypus vollzieht der Erzieher als Exponent seiner Weltanschauung'.

In dieser Definition ist der letzte Satz von besonderer Wichtigkeit. Er raumt mit einem
Begriff auf, der die biirgerliche Pddagogik vollkommen beherrscht und der leider auch in den
Kopfen sehr vieler proletarischer Erzieher herumspukt; er riumt auf mit dem Begriff der
,heutralen” Erziehung. Es gehort ja zum Riistzeug des Biirgertums, viele der feindseligen
Handlungen, die es in seinem Klassenkampf gegen das Proletariat setzt, ja nicht als politische,
sondern als neutrale Handlungen hinzustellen. Sein Eintreten fiir die Aufrechterhaltung der
Religion im Volke etwa, ach, das hat doch nichts mit Politik zu tun, da handelt es sich ja um
die Erhaltung ,,ewig sittlicher” Werte! Eine ganze Menge biirgerlicher Zeitungen geben sich
als neutrale, die ,,Interessen aller Stande* wahrende Blitter. Der Unterricht in den Schulen —
wahrlich eine durch und durch politisierte Angelegenheit — wird als eine jenseits der Politik
stehende, vollig neutrale Angelegenheit bezeichnet.

Enthiillen wir doch vor allem diese entsetzlich irrefithrende Liige von der Neutralitdt in
politischen Dingen! Was heif3t denn das iiberhaupt? Da leben wir in einer Zeit des
gigantischen Ringens um den Sozialismus. In zwei gewaltige Lager ist die Menschheit
gespalten: in die vorwértsstiirmende Arbeiterklasse und in die verzweifelt ihre Position
verteidigende Bourgeoisie. Und da tauchen immer wieder Menschen auf, die sich inmitten
dieses grandiosen Kampfes als ,,neutral bezeichnen! Hiitet euch vor ihnen oder stechet ihnen
den Star! Hiitet euch vor denen, die sehr wohl wissen, dal3 sie nicht neutral, sondern
biirgerlich sind, die sich aber der Maske der Neutralitdt bedienen, um das Proletariat
iiberrumpeln zu konnen. Den Star aber stechet denen. die unbewuf3t und ungewollt durch ihre
»Neutralitdt™ die Herrschaft der alten Gewalten stiitzen. Denn wer heutzutage ,,neutral® ist,
der hilft — ob er will oder nicht — das Bestehende zu stiitzen, der trigt immer dazu bei, die
herrschende Gesellschaftsordnung aufrechtzuerhalten. Hier besteht das Bibelwort zu Recht:
»Wer nicht fiir mich ist, der ist gegen mich.*

Betrachtet also jeden, der euch mit politischer Neutralitdt kommt, mit schirfstem
MiBtrauen! Er ist auf jeden Fall eine Stiitze der biirgerlichen Herrschaft; die Frage bleibt nur,
ob sich dieser ,,Neutrale* seiner biirgerlichen Parteinahme bewult oder nicht bewuft ist.

Auf mannigfachen Gebieten ist gliicklicherweise schon die Unmdglichkeit der Neutralitat
dargetan worden — sehr zum Nachteil des Biirgertums. Am gewaltigsten haben ja die
ehernen Worte des Kommunistischen Manifestes den Gotzen der Neutralitit erschiittert.
Wenn es im Manifest heif3t: ,,Die herrschenden Ideen einer Zeit waren stets nur die Ideen
einer herrschenden Klasse®, so braucht man sich nur zu erinnern, daf} diese herrschenden
Ideen keine andern sind als jene, die vom Biirgertum als ,,allgemeingiiltige*, ,,iiber allen
Parteien stehende”, kurz als ,,neutrale” Ideen bezeichnet werden. So hat die fortschreitende
proletarische Bewegung das Biirgertum allmdhlich entlarvt und hinter der wohlwollenden

! Diese Definition wurde im Seminar fiir Sozialistische Erziehung der Landesgruppe Wien der dsterreichischen
Schul- und Kinderfreunde erarbeitet.



Maske der Neutralitét die Fratze der biirgerlichen Klassenherrschaft gezeigt. Und doch — auf
einem Gebiet finden die Verkiinder der famosen ,,Neutralitit” noch vielzuviele Glaubige im
proletarischen Lager: auf dem Gebiet der Erziehung. Und gerade auf diesem Gebiet ist
Neutralitdt unmoglich, ist die sogenannte Neutralitit besonders gefahrlich!

Ihre Unmoglichkeit: Jeder Erzieher wirkt doch auch durch sein Vorbild, durch seine
Lebensfiihrung. Konnt ihr euch eine neutrale Lebensfiihrung vorstellen? Eine Lebensfiihrung,
die, sei es bewulit oder unbewuBlt, weder Partei ergreift fiir die herrschende Gesellschaft noch
fiir den Kampf gegen diese Gesellschaft?

Ein Beispiel fiir viele: Ein Vater geht mit seinem Sohne an einer katholischen Kirche
vorbei. Nun kommt die Entscheidung: Nimmt der Vater den Hut ab oder nicht? Nimmt er ihn
ab, so erzieht er, gleichgiiltig ob er will oder nicht, seinen Sohn in konfessionellem, tut er es
nicht, so erzieht er ihn eben in nichtkonfessionellem Sinne. Man kann eben nicht einen Hut
gleichzeitig abnehmen und sitzen lassen. Wo aber bleibt die Neutralitdt? Fiir diesen Einzelfall
und fiir alle Erziehung ist und bleibt sie unmdoglich. Und nun erinnert euch doch an eure
Schulzeit! Sind wir nicht alle durch und durch politisch erzogen worden? Fiir die Monarchie,
fiir die Kirche, fiir die biirgerliche Denk- und Fiihlweise? Es war auch nicht anders moglich.
Erziehen heifit nun einmal Richtung einschlagen, heifit Partei ergreifen. Neutrale Erziehung
ist ein Widerspruch in sich.

Und die Gefdhrlichkeit der ,,neutralen” Erziehung? Sie liegt darin, daf3 sie eben nie
neutral, sondern immer biirgerlich ist, Horen wir uns einmal die bezaubernd schonen Worte
irgendeines Freundes der neutralen Erziehung an! ,,Wir lehnen es ab, die kindlichen Seelen zu
vergewaltigen; wir sind sowohl gegen das schwarze wie gegen das rote Pfaffentum. Unsere
Aufgabe ist es, alles Gute und Schone, das im Kinde schlummert, zu entfalten, sein geistiges
Wachstum zu fordern; wir lassen das kindliche Wesen aufblithen, wir sorgen nur, dal3 es
durch nichts gefdhrdet wird.*

Also gut. Lassen wir das ,,kindliche Wesen aufblithen; treten wir als Erzieher
vollkommen zuriick und lassen wir den jungen Menschen nach ,,seinen eigenen inneren
Gesetzen* entwickeln. Was wird geschehen? Nun, erinnern wir uns doch nur, was wir iiber
die Bedeutung der Umgebung gesagt haben! Denken wir daran, wie unmdoglich es ist, daB3 sich
ein Mensch zu einer Personlichkeit entwickeln kann, der nicht innerhalb der menschlichen
Gesellschaft aufwichst! Ein Sdugling, nur korperlich erndhrt, aber ohne jede geistige
Beeinflussung aufwachsend, aus dem wiirde kein Mensch, sondern ein briillendes, hungriges,
geschlechtsgieriges Tier. Fiir das Werden einer menschlichen Personlichkeit sind die duBBeren
Einfliisse, also Erziehung und Umgebung, ebenso notwendig wie die inneren
Voraussetzungen, also die Anlage. Wenn nun der moderne ,,neutrale* Erzieher so vornehm
und zuriickhaltend ist, dann iiberldB3t er eben der Umgebung die Hauptarbeit an der Formung
der werdenden Personlichkeit.

Wie aber ist diese Umgebung beschaffen? Es ist eben die bestehende kapitalistische
Gesellschaft! Wohl sind in ihr schon sozialistische Elemente zu finden; sie leben und wachsen
in der proletarischen Bewegung. Aber im Alltagsleben des Kindes, in der Familie, auf der
Stral8e, in der Schule, tiberall ist kapitalistisches Milieu, ist hdBlicher, individualistischer
Kampf ums Dasein, Egoismus, Brutalitit, Riicksichtslosigkeit. Und dieser Umgebung, dieser
biirgerlich-kapitalistischen Beeinflussung liefert der vornehme, neutrale Erzieher das Kind
aus! Neutrale Erziehung ist eben biirgerliche Erziehung!



Wir aber wollen diese Umgebung nicht unreguliert auf unsere Kinder einwirken lassen!
Wir wollen die Kinder dieser Umgebung, das heif3t dieser Gesellschaft gegeniiber kritisch
einstellen. Wir wollen sie in jene Umgebung bringen, in der die ersten sozialistischen
Elemente wachsen und werden, in die Umgebung der proletarischen Bewegung; wir wollen
thnen durch unsere personliche Lebensfiihrung das Beispiel revolutionirer, proletarischer
Kéampfer geben; mit einem Worte: Wir wollen unsere Kinder sozialistisch erziehen!

So wie einst Herwegh seinem Freunde Freiligrath, der da meinte: ,,Der Dichter steht auf
einer hoheren Warte als auf der Zinne der Partei”, zurief: ,,Und meinen Lorbeer flechte die
Partei!, so wollen auch wir als proletarische Erzieher allen neutralen Erziehern zurufen:
,Erkennet, wenn ihr sozialistischen Willens seid, die Unmoglichkeit und Gefédhrlichkeit der
,heutralen® Erziehung! Erziehet die Kinder des Proletariats in der Partei und fiir die Partei!
Erziehet sie mit uns zu klardenkenden, revolutiondr fithlenden und mutig wollenden
Kéampfern fiir den volkerbefreienden Sozialismus!”

5. Die sozialistische Erziehung der Kinder mul} entsprechend der seelischen Struktur
junger Menschen mit sozialistischer Geflhlsbildung einsetzen.

Sehr viele Leser dieser Zeilen werden, wenn sie von sozialistischer Erziehung horen, an
sozialistische Aufklidrung denken; dies deshalb, weil die sozialistische Erziehungsarbeit, die
seit jeher von Partei und Gewerkschaften an den erwachsenen Proletariern geleistet wurde,
vorwiegend sozialistische Aufkldrungsarbeit gewesen ist. Diese Autkldrungsarbeit wendet
sich vor allem an den Verstand, an das Denkvermogen der Arbeiter; sie versucht ihnen die
gesellschaftlichen Zusammenhénge klarzumachen, sie will den einzelnen Proletarier dazu
bringen, sein Einzellos, sein individuelles Elend in seiner sozialen Bedingtheit zu erkennen.
Seine Klassenlage soll ihm klar bewuBt, der Kampf, den er gemeinsam mit seinen
Klassengenossen fiihrt, soll von ihm deutlich verstanden werden.

Auch in der sozialistischen Kindererziehung spielt diese verstandesgemifle Aufklarung,
also die soziologische Schulung eine bedeutsame Rolle; aber sie ist nicht das Wichtigste. Das
wichtigste Gebiet innerhalb der sozialistischen Kindererziehung scheint uns das Gebiet der
sozialistischen Gefiihlsbildung zu sein. Und zwar aus drei, hier nur in aller Kiirze
darzulegenden Griinden. Erstens: Die Grundeinstellung eines Menschen, seine grundsitzliche
Verhaltungsweise zur Natur, zur Gesellschaft, zum Unerforschlichen, kurz die
Weltanschauung des Menschen ist nicht das Ergebnis verstandesmiBiger Uberlegung,
sondern sie erwéchst aus der gefiihlsmiBigen Einstellung. Der gldubige Katholik wird
sicherlich versuchen, die Richtigkeit seiner Glaubenssétze verstandesméfig zu beweisen; ja es
gelingt ihm sogar bis zu einem bestimmten Grade (Gottesbeweise). Aber er ist zu seiner
Weltanschauung nicht durch verstandesmiBige Uberlegung gelangt. Diese Weltanschauung
war langst gefithlsméBig in ihm verankert; und tief durchdrungen von der Richtigkeit seiner
Weltanschauung, das Ergebnis seiner Beweisfithrung schon vorwegnehmend, geht er nun
daran, das, was er glaubt, das, von dessen Wahrheit er in den Tiefen seines Gefiihles
iberzeugt ist, auch noch zu beweisen. Das Gefiihl bedient sich des Verstandes, damit die von
ithm gewollte Weltanschauung nunmehr auch verstandesméfig moglich und notwendig richtig
sei; das Gefiihl ist also vor dem Verstand da, Und der Verstand erweist sich in der Regel als
treuer Diener des Gefiihles. Er beweist iiberall dort, wo nicht exaktes Wissen und Schlieflen
moglich ist — also zum Beispiel auf religiosem Gebiet — er beweist also {iberall dort alles
das, was das Gefiihl bewiesen haben will. Man kann — seit Kant — ebensogut beweisen, daf3
es einen Herrgott gibt, wie da3 es keinen gibt. Es kommt eben ganz darauf an, mit welchem
gefiithlsmafBigen Voraussetzungen ein Mensch an die Beweisfiihrung herantritt, kurz, was er
bewiesen haben will.



Nun kommt es aber auch auBlerordentlich oft vor, dal Menschen eine gefiihlsmiBig
verankerte Weltanschauung haben, die wenigstens zum groB3en Teile (etwa was die
Einstellung des arbeitenden Menschen zur Gesellschaft betrifft) verstandesméaBig widerlegt
werden konnte. Aber ach, wie schwach erweist sich in solchen Fillen der Verstand gegeniiber
der festen Burg des Gefiihles! Versucht es doch, einen gldubigen Katholiken, einen
eingefleischten Nationalisten von der Richtigkeit eurer Weltanschauung zu {iberzeugen! Es
wird euch kaum gelingen: denn er will sich nicht iiberzeugen lassen. Er wird fiir eure
Argumente unzugénglich bleiben; aber er wird alle Argumente, die fiir seine Weltanschauung
sprechen, mit Begeisterung annehmen und mogen sie auch noch so fadenscheinig sein! Nun
und wie ist es mit uns Sozialisten! Sind die meisten unter uns auf Grund ihrer Marx- und
Kautsky-Studien — also auf Verstandeswegen — zum Sozialismus gekommen oder sind sie
durch die ihrer wirtschaftlichen Lage entsprieBenden Gefiihle der Empo6rung, der Auflehnung,
des Hasses, vielleicht auch des Neides einerseits, durch Gefiihle der Solidaritidt und der
Verbundenheit mit andern, die schon Sozialisten waren, anderseits zum Sozialismus
gestofBen? Dann allerdings, als unser Gefiihl uns in das Lager des Sozialismus gefiihrt hatte,
dann erst haben wir mit Begeisterung Marx und Kautsky gelesen — was den meisten von uns
frither nicht eingefallen wiare —, um nun das auch verstandesméBig zu begreifen, was unser
Gefiihl ldngst bejaht hatte! Wir wiederholen also: Die Grundeinstellung eines Menschen zur
Welt, seine Weltanschauung, ist gefiihlsméBiger Natur. Dies der erste Beweggrund, uns mit
allen Kréften der sozialistischen Gefiihlsbildung der jungen Generation anzunehmen.

Zweitens: Der Wille — und auf die Weckung und Kréftigung des Willens zur Tat kommt
es in jeder Erziehung in erster Linie an — der Wille also ist nicht ein Kind des Verstandes,
sondern des Gefiihles. Der grofle Psychologe Jodl schreibt folgende Worte: ,,Der menschliche
Wille ist ein Riese; aber losgelost vom miitterlichen Boden des Gefiihles bricht er alsbald
kraftlos in sich zusammen.“ Ein Mensch kann die Richtigkeit oder Notwendigkeit einer
Handlung verstandesméBig sehr klar erkennen, er mufl deswegen die Handlung nicht setzen.
Man kann jemandem seine Fehler sehr eindringlich vorhalten, man kann jemandem sehr
deutlich beweisen, daB3 er durch diese oder jene Handlung sich und seine Mitmenschen
schidigt, der Betreffende kann sogar tiberzeugt worden sein, kann verstandesméBig vollig
zustimmen und er wird tags darauf trotzdem wieder eine dhnliche Handlung begehen. Das
Erkennen allein 16st eben noch keinen Willensakt aus! Dem Willensakt muf3 ein
Gefiihlsmoment vorausgehen!

Man unterscheidet manchmal Gefiihls- und Verstandessozialisten. Dal} die meisten
Sozialisten auf dem Wege des Gefiihles zum Sozialismus kommen, haben wir gezeigt. Wie
aber sieht der seelische Vorgang bei den sogenannten Verstandessozialisten aus? Da ist nun
irgendein Mensch, der, etwa der biirgerlichen Klasse angehorend, durch seine wirtschaftliche
Lage und die meist daraus ersprieBenden Gefiihle nicht zum Sozialismus gedringt wird. Er
beobachtet aber aufmerksam die menschenbedriickenden Vorgénge in der ihn umgebenden
Welt. Da wird in thm das Gefiihl des Mitleids, das Gefiihl des Abscheues erweckt. Dieses
Gefiihl driangt ihn zur sorgféltigen Untersuchung, zum Studium. Die Verstandesarbeit setzt
ein; und nun wird er von der Richtigkeit des Sozialismus tiberzeugt. Muf} er nun infolge
dieser verstandesmiBigen Uberzeugung in die Reihen der Partei eintreten? Sicher nicht. Es
gibt bestimmt eine Reihe von Menschen, die von der Richtigkeit des Sozialismus iiberzeugt
sind und doch nicht Sozialisten geworden sind. Ein groBer Denker sagte einmal: ,,Es kann ein
Zeitalter sehr gro3 sein im Erkennen des Wahren und doch sehr klein im Tun des Guten.*
Erkennen und Tun ist eben zweierlei. Doch zuriick zu unserm Mann. Er hat nun die
Uberzeugung von der Richtigkeit des Sozialismus gewonnen. Und nun wirken die
urspriinglichen Gefiihle des Mitleids und des Abscheus zusammen mit den durch Studium



geweckten Geflihlen der Begeisterung fiir eine Gesellschaft der Gerechtigkeit und Freiheit
und aus diesem Gefiihl entsteht der Wille: ,,Ich trete der Partei bei.*

So also wire das psychologische Schema des ,,Verstandessozialisten*: Gefiihl (Mitleid,
Abscheu) — Wille (zum Studium der Gesellschaft) — Verstand (Studium) — Gefiihl
(Begeisterung) — Wille (Beitritt).

So etwa das psychologische Schema des Gefiihlssozialisten: Gefiihl (Empdrung,
Solidaritiat) — Wille (Beitritt) — Verstand (Studium, um auch zu verstehen, wofiir das Gefiihl
spricht).

In jedem Falle aber ist es das Gefiihl, das den Willensakten vorausgeht. Kein Beweis,
nicht der logisch geschlossenste, vermag unmittelbar einen Willensentschluf3 herbeizufiihren.
Der Beweis vermag hochstens Gefiihle zu wecken oder wiederzubeleben und das Gefiihl ist es
dann, das zum Willen fiihrt. Je stirker das sozialistische Gefiihl in dem Menschen verankert
ist, je begeisterter, je enthusiastischer sie sind, um so kiithner, um so trotziger wird ihr Wille
sein. Dies der zweite Grund, warum wir auf die sozialistische Gefiihlsausbildung so gro3en
Wert legen.

Drittens: Kinder und tiberhaupt junge Menschen sind der gefiihlsméaBigen Beeinflussung
viel leichter zugénglich als der verstandesméBigen. Das hat die Kirche, das hat das Biirgertum
langst gewul3t und beniitzt. Die religiose Erziehung legt das Schwergewicht auf die
Gefiihlsbildung durch Gesang und Gebet, durch Prozessionen und Messen. Die
nationalistische Erziehung tut desgleichen: Lieder und Gedichte, Feiern, Flaggen und
Aufziige sind ihre wirkungsvollsten Erziehungsmittel.

So wirken alle Argumente fiir die Geflihlsbildung zusammen: GefiihlsméBig verankert ist
die Weltanschauung; gefiihlsmafBig bedingt ist der Wille; gefithlsmaBig orientiert muf} die
Erziehung von Kindern in erster Linie sein. Damit soll die Bedeutung der sozialistischen
Verstandesbildung, der soziologischen Aufkldrung ja nicht vermindert werden; sie kann nur
aus psychologischen Griinden erst im spdteren Kindesalter einsetzen; dann allerdings wird sie
die gefithlsméBige, sozialistische Einstellung unserer Kinder entscheidend zu festigen haben.

Und nun wollen wir dartun, wie die sozialistische Gefiihlsbildung beschaffen sein soll.

6. Die erste Forderung sozialistischer Erziehung ist die Erziehung der Kinder zur
Solidaritat. Die Weltanschauung unserer Kinder muld vom Gefuhl der Solidaritat
bestimmt sein.

Die sozialistische Gefiihlsbildung der Proletarierkinder muf8 sich in der Hauptsache nach
zwei Seiten hin erstrecken. Sie muf3 die Kinder mit dem Ziele unseres Kampfes um den
Sozialismus gefiihlsméBig verbinden; sie muf} die Kinder aber auch mit dem Wege der zu
diesem Ziele fiihrt, also mit dem proletarischen Klassenkampf vorerst gefiihlsmiBig vertraut
machen.

Betrachten wir kurz die erste, und wie wir gleich sehen werden, die wichtigste Aufgabe
der sozialistischen Erziehung. Es gilt die Weltanschauung oder richtiger gesprochen die
Gesellschaftsauffassung des Sozialismus im Gefiihlsleben des Kindes zu verankern.



Was ist nun der letzte weltanschauliche Unterschied zwischen sozialistischer und
biirgerlicher Gesellschaft und Gesinnung? In der biirgerlichen Gesellschaft herrschen die
Gesetze des erbarmungslosen, kaum gehemmten Kampfes um's Dasein. Hier ist jeder Mensch
in eine Arena des Wettbewerbes gestellt und es siegt der, der die stirksten Ellenbogen sein
eigen nennt. So wie in der Natur das stirkere Tier das schwichere erbarmungslos hinreif3t, so
wie dort das Recht des Stirkeren gilt, so gilt es auch in der biirgerlichen Gesellschaft. ,,Jeder
1st sich selbst der Nachste.” ,.Jeder ist seines Gliickes Schmied.” ,,Du muf3t Hammer oder
Ambo8 sein.* Das sind Sprichworter, die das Wesen der biirgerlichen, aber auch jeder andern
herrschaftlich organisierten Gesellschaft charakterisieren.

Da finden wir nun Kampf und Unterdriickung auf allen Linien. Kampf der einzelnen
untereinander mit dem Ende, daB einer den andern beherrscht. Kampf der Volker
untereinander mit dem Ende, dal} ein Volk das andere unterjocht. Kampf der Klassen
untereinander, bisher gleichfalls mit dem Ende, daf} eine oder mehrere Klassen andere
unterdriickt und ausgebeutet haben. Der Klassenkampf des sozialistischen Proletariats ist der
erste Kampf, der nicht mit dem Ziele gefiihrt wird, eine oder einige andere Klassen zu
unterdriicken, sondern der gefiihrt wird mit dem Ziele, eine solidarische, klassenlose, nicht
mehr vom Einzelkampf, nicht mehr vom Volkerkampf, aber auch nicht mehr vom
Klassenkampf erfiillte Gesellschaftsordnung zu begriinden. Eine Gesellschaft also, in der im
Gegensatz zur biirgerlichen Gesellschaft nicht der Kampfum’s Dasein, nicht das Recht des
Stirkeren grundlegendes Gesetz sein soll, sondern eine Gesellschaft, die aufgebaut ist auf
briiderlicher Solidaritit und der Pflicht des Starkeren gegeniiber dem Schwicheren. (Es ist
iibrigens bekannt, da3 nicht {iberall in der Natur Kampf und Zerfleischung herrscht, sondern
daB eine ganze Reihe von Tieren in solidarischer Gemeinschaft leben.)

Wir sehen also: Es ist ein tiefer, weltanschaulicher Unterschied zwischen biirgerlicher und
sozialistischer Gesellschaft und Gesinnung. Hier Solidaritét, dort Kampf des einen gegen den
andern. Hier Pflicht des Starkeren, dort Recht des Stiarkeren. Hier Briiderlichkeit, dort
Unterdriickung.

Aufgabe der sozialistischen Erziehung ist es nun, die Gefiihle der Solidaritit, die in jedem
Menschenkind schlummern, auf das stirkste zu entfalten, die Gefiihle des Egoismus damit so
stark als moglich zu bekdmpfen. Die Kinder des Proletariats sollen durch diese
Erziehungsarbeit mit tiefster Sehnsucht nach einer solidarischen Gesellschaft — die ja keine
andere als die sozialistische sein kann — erfiillt werden.

Wodurch aber kdnnen wir inmitten einer biirgerlichen Welt, in der die Kinder doch noch
leben miissen, inmitten einer Welt des egoistischen Kampfes, der Brutalitit und der
Unterdriickung, ,wie konnen wir inmitten einer solchen Welt doch das Gefiihl der Solidaritét
in den Kindern stirken, so sehr stirken, dafl es zum Grundgefiihl ihres Lebens wird?

Nicht durch Worte, nicht durch Vortriage, nicht durch Biicher; nicht einmal durch blof3e
Kindergemeinschaften: Sondern vor allem andern durch unser, also der Erwachsenen
solidarisches Verhalten gegeniiber den Kindern.

Das kleine Kind lebt inmitten von Erwachsenen. Wenn es sich — etwa vom zweiten
Lebensjahr an — in der Welt der Gegenstdande und in der Welt seiner Mitmenschen
einzurichten beginnt, bemerkt es Menschen, in der Regel die Eltern und die élteren
Geschwister, die grofer, stirker, erfahrener sind. Und nun wird das Kind eine erste
grundlegende und damit eine sein ganzes geistiges Wesen gestaltende Erfahrung von seinen
Mitmenschen und damit von der menschlichen Gesellschaft machen, Da sind stirkere



Menschen; sie haben es in der Hand, durch ihre Verhaltungsweise gegeniiber den Kindern in
diesen den Geist des Kampfes oder den Geist der Solidaritét zu wecken. Wenn sie, trotzdem
sie stirker sind, auf das Vorrecht des Starkeren verzichten, wenn sie ihre Stirke dazu niitzen,
dem Kinde zu helfen, wenn sie dem Kinde die ungeheuerliche Abhéngigkeit, in der es sich
dem Erwachsenen gegeniiber befindet, nicht fithlen lassen — dann wiirde die erste, die
grundlegende Erfahrung, welche die Kinder an ihren Mitmenschen machen, eine Erfahrung,
der Solidaritdt, eine Erfahrung der Briiderlichkeit sein.

Wenn aber die Erwachsenen auf ihre Rechte pochen, wenn sie ihre Macht dazu niitzen,
das Kind ihrem Willen unterzuordnen, das Kind zu unterdriicken, zu beschimpfen, zu
schlagen, wenn sie es bei jeder Gelegenheit fiihlen lassen, da3 es von ihnen abhédngig, ihnen
ausgeliefert sind, dann, ja dann ist die erste, die grundlegende Erfahrung, die die Kinder von
ihren Mitmenschen machen, eine Erfahrung der Unterdriickung, eine Erfahrung vom Rechte
des Stirkeren.

Es gibt wohl ziemlich viele Leute, die meinen, der Mensch beziehe seine personliche
Stellung zu seinen Mitmenschen, zur Gesellschaft als Erwachsener, nachdem er soziologische
Schriften gelesen, sozialistische Vortrage gehort hat. Welch verhdngnisvoller Irrtum! In
diesen ersten Kindheitsjahren entscheidet sich's, entscheidet sich's unter der stirksten
Mitwirkung der Erwachsenen, die das Kind umgeben, ob es ein herrschaftlich oder ein
solidarisch, ein biirgerlich oder sozialistisch fiihlender Mensch wird. Und dann mag es
Hunderttausende geben, die ein sozialistisches Mitgliedsbuch in der Tasche haben, die sogar
wirklich wertvolle Kdmpfer in Partei und Gewerkschaft sind — in den Tiefen ihrer Seele sind
sie doch herrschaftlich fithlende, unsolidarische Menschen.

Welcher Art sind nun diese ersten bestimmenden Erlebnisse, die die Kinder der
Arbeiterklasse mit thren Eltern, mit ihren Lehrern, mit den meisten Erwachsenen haben, die
sie umgeben? Sind es Erlebnisse der Solidaritat oder Erlebnisse der Unterdriickung?

Wir wissen es leider allzu gut. Das proletarische Kind erlebt allerorten Unterdriickung.
Eltern und altere Geschwister, Lehrer und Erwachsene, sie alle lassen das Kind immer wieder
fiihlen, daB3 es in dieser Welt ein ,,oben und ,,unten* gibt, daf es in dieser Welt gilt,
,,Hammer oder Ambof3* zu sein.

Als seelische Folge dieser allseitigen Unterdriickung stellt sich vor allem das Gefiihl der
Wehrlosigkeit, der Abhéngigkeit, der Minderwertigkeit ein: damit aber auch der dem
Geltungstrieb entsprieende Wille, diesem Zustand der Wehrlosigkeit, der Abhingigkeit, der
Minderwertigkeit so bald als moglich zu entfliechen — also erwachsen zu sein. Grof3 werden,
stark werden, michtig werden, das sind die sehnlichsten Wiinsche der meisten Kinder von
heute, Und warum grof3, warum stark, warum méchtig werden? Um dann ebenso herrschen,
befehlen, unterdriicken zu konnen, wie man selbst beherrscht und unterdriickt worden ist. So
schmiedet sich das Kind unbewuf3t einen Lebensplan. Aber nicht einen Lebensplan der
Solidaritét, sondern einen Lebensplan des Herrschaftswillens, Nicht den Lebensplan eines
Sozialisten, sondern den Lebensplan eines Menschen von der gegenwirtigen, von der
biirgerlichen Welt?.

2 Die wirtschaftliche, familiale, rechtliche und generationsmiBige Unterdriickung der
Proletarierkinder und deren seelische Folgen habe ich in meinem, im Urania-Verlag



Hier also hat die sozialistische Erziehung vor allem einzugreifen! die erwachsenen
Proletarier diirfen ihre Kinder in keiner Art unterdriicken. Sie diirfen sie nicht fiihlen lassen,
daB sie schwicher, dal sie von ihnen in jeder Hinsicht abhidngig sind; sie miissen sie in den
Umgangsformen so behandeln, als ob sie erwachsene Menschen wiéren. Die erwachsenen
Sozialisten diirfen sich nicht damit begniigen, den Kapitalisten vorzuwerfen, daf3 sie die
wirtschaftlich schwicheren Proletarier unterdriicken und ausbeuten, sie miissen endlich
beginnen, es sich doch selber auch vorzuwerfen, wenn sie ihre, ihnen gegeniiber schwicheren
Kinder unterdriicken. Und so wie sie den Kapitalismus in Wirtschaft und Politik bekdmpfen,
so miissen sie all das Kapitalistische in sich selbst bekdmpfen, all das, was sie dréngt, ihre
Kinder ebenso zu unterdriicken, wie sie vom Kapitalismus unterdriickt werden. Die
erwachsenen Proletarier miissen beginnen, jene Prinzipien, die sie in der Gesellschaft
verwirklichen wollen, soweit als dies eben mdglich ist, in ihrem Privatleben zu verwirklichen.
Es ist tragisches Doppelspiel, wenn derselbe Mensch, der als Proletarier gegen die
herrschaftliche Organisation der Gesellschaft ankdmpft, als Familienvater Frau und Kinder in
herrschaftlich organisierter Familie unterjocht. Es ist schreckliche Sysiphusarbeit, die er
leistet: In der Gesellschaft bekdmpft er die Prinzipien des Kapitalismus, in seinen Kindern
aber baut er sie immer wieder aufs neue auf.

Sozialistische Erziehung fordert daher von den Eltern und Lehrern, fordert von
Erwachsenen, die Sozialisten sind, nichts anderes als Konsequenz; fordert von ihnen, daf sie
all die Grundsitze, die sie innerhalb der menschlichen Gesellschaft verwirklicht haben
wollen, auch im Privatleben, vor allem im Umgang mit Menschen, die schwécher sind als sie,
verwirklichen.

Das klingt so einfach und ist doch so schwer. Ja, es ist schwer, von Menschen, die als
Kinder in Familie und Schule unterdriickt wurden, als Lehrlinge und Gehilfen vom Meister,
als Soldaten von ihren Offizieren, es ist schwer, von Menschen, die auch jetzt noch
wirtschaftlich und sozial unterdriickt sind, es ist schwer, von diesen Menschen zu fordern, daf3
sie auf den Herrschaftswillen, der eben durch ihre tausendféltigen Erlebnisse der
Unterdriickung in thnen so grofl geworden ist, verzichten. Verzichten in eben dem Moment,
da sie vielleicht zum ersten Male in ihrem Leben den Herrn spielen konnten!

Und dennoch: Auf diesen Verzicht kommt es an; dieser Verzicht bedeutet den Sieg des
sozialistischen Prinzips iiber das kapitalistische in uns selbst. Dieser Kampf bleibt uns
Menschen der Ubergangszeit nicht erspart; und ohne die siegreiche Beendigung dieses
Kampfes sind wir nicht ganze, konsequente Sozialisten, Verzicht auf Herrschaft gegeniiber
den Schwicheren, trotzdem man selbst als Schwécherer beherrscht worden ist, Verzicht also
auf jegliches Erwachsenenvorrecht gegeniiber den Kindern, das ist die wichtigste Forderung
der sozialistischen Erziehung.

Mit andern Worten: Sozialistische Erziehung ist der Verzicht der erwachsenen Generation
auf die Revanche gegeniiber der heranwachsenden. Nur ein Mensch, der diesen Verzicht
restlos durchgefiihrt hat, ist imstande, wahrhafte sozialistische Erziehungsarbeit zu leisten.
Nur er ist imstande, das Gefiihl der Solidaritit in den Kindern des Proletariats so zu stirken,

erschienenen Buche ,,Das proletarische Kind in der biirgerlichen Gesellschaft" zu zeigen
versucht.



daB es zum méchtigsten, die Weltanschauung des Menschen endgiiltig bestimmenden Gefiihls
wird!

7. Nicht nur mit dem Ziele des sozialistischen Kampfes, der solidarischen Gesellschaft,
sind die Kinder geflihlsmaRig zu verbinden; auch mit dem Kampfe selbst missen die
Kinder gefihlsmalig verbunden sein: daher Bildung des Klassengefthls.

Vielleicht konnte gegen die Forderung, in den Kindern des Proletariats vor allem das
Gefiihl der Solidaritit zu entfalten, eingewendet werden, da3 wir da die Kinder fiir eine Welt
erziehen, die noch gar nicht existiert, dall wir diese Welt ja erst zu erkdmpfen haben und daf3
die Parole der Gegenwart nicht ,,Gemeinschaft”, sondern ,,Kampf um Gemeinschaft” lauten
misse. Das ist nun ganz richtig. Aber fiir gewohnlich kdmpft man nicht um des Kampfes,
sondern um des Zieles willen; und dieses Ziel ist in unserm Falle die solidarische
Gemeinschaft, also die sozialistische Gesellschaft. Dieses Ziel muf} im Gefiihl des
Proletarierkindes fest Wurzel fassen.

Kinder, die nun das Gliick hétten, weder von Eltern, noch von Lehrern, noch von andern
Erwachsenen unterdriickt worden zu sein, die bereit wiren, Solidaritit zu iiben, weil thnen
seit jeher Solidaritit entgegengebracht wurde, solche Kinder wiirden sich niemals mit dem
Leben in dieser Welt der Unsolidaritit und der Unterdriickung zufriedengeben, solche Kinder
wiirden von dem Augenblick an, in dem sie in das kapitalistische, also herrschaftlich
organisierte Wirtschaftsleben eintreten, in lebhaftem Widerspruch zu dieser
Wirtschaftsordnung geraten. Solche Kinder wiirden schier aus sich selbst, aus ihrer
Weltanschauung heraus mit zwingender Notwendigkeit Kidmpfer fiir den Sozialismus werden.

Aber wenn auch die Kinder im Wirtschaftsleben und im politischen Geschehen nicht die
Gemeinschaft vorfinden, die sie kraft ihrer Erziehung zur Solidaritét ersehnen, sie finden
diese Gemeinschaft an anderer Stelle, Sie finden sie in den Kampfgemeinschaften der
Arbeiterklasse, sie finden sie in den Organisationen des klassenbewuf3ten Proletariats.

Die Kinder des Proletariats deshalb friih als mdglich in starke, wenn auch vorerst rein
gefiihlsméBige Verbindung mit der sozialistischen Bewegung zu bringen, ist nun die zweite
Aufgabe sozialistischer Gefiihlsbildung.

Es wire natiirlich viel zu spat, wenn wir die Kinder erst dann mit der sozialistischen
Arbeiterbewegung in Verbindung bréchten, bis sie klar verstanden, worum es sich bei der
sozialistischen Arbeiterbewegung handelt. Wiirden wir, dhnlich dem von uns schon
charakterisierten ,,neutralen* Erzieher, warten, bis die geistige Entwicklung des
Proletarierkindes so weit fortgeschritten ist, da3 sie den Sozialismus verstandesmifBig erfassen
konnen, so wiirden wir in neunzig von hundert Féllen mit unsern Unterweisungen zu spét
kommen. Das Biirgertum, die Kirche, der Nationalismus, die alle hétten unsere vornehme
Zuriickhaltung, unsere ,,Achtung vor der kindlichen Personlichkeit natiirlich beniitzt und ihre
Ideen so fest im Gefiihlsleben des Kindes verankert, daf} sie unsern Belehrungen den
stirksten, gefiihlsmiBig begriindeten Widerstand entgegenbringen miiten.? (Siehe unsere
Ausfiihrungen iiber die Bedeutung des Gefiihls auf Seite 32 bis 35.)

Nein; es kommt aufs erste gar nicht darauf an, da3 die Kinder die sozialistische
Bewegung, daB sie das sozialistische Ziel ,,verstehen®; sie sollen sich in diese Bewegung
einfiihlen, sie sollen diese Bewegung liebgewinnen, sollen ihr mit allen Fasern anhdngen. Aus

3 Siehe unsere Ausfiihrungen iiber die Bedeutung des Gefiihls auf Seite 32 bis 35.




dieser Liebe, aus dieser Anhdnglichkeit zum proletarischen Kampf erwéchst frither oder
spéter der Wille, Kampf und Ziel nun auch verstandesméBig zu erfassen. Wir werden dann bei
unsern élteren Kindern, bei unsern Jugendlichen, die durch eine konsequente sozialistische
Gefiihlsbildung gegangen sind, die grof3te Bereitwilligkeit finden, lernende und verstehende
Kéampfer des Sozialismus zu werden.

Wie aber konnen wir unsere Kinder in gefiihlsméaBige Beziehung zur sozialistischen
Arbeiterbewegung bringen? Es ist nicht nétig, das theoretisch auseinanderzusetzen. Die
grofiten Erziehungsmachte der Gegenwart, die Kirchen, vor allem aber die katholische
Kirche, sie geben uns einen praktischen Anschauungsunterricht liber die ungeheuren
Moglichkeiten dieser Gefiihlsbildung.

Die katholische Kirche hélt fiir eine Reihe von Lehrsdtzen, umfangreiche
verstandesméBige Begriindungen bereit. Sie verfiigt vor allem tiiber einige recht ernst zu
nehmende Gottesbeweise. Habt ihr aber schon einmal gehort, dal3 die Kirche den Versuch
macht, vierjahrigen, selbst zehnjdhrigen Kindern die Existenz Gottes zu beweisen, ihre Lehre
also verstandesméBig den Kindern zu vermitteln? Wahrlich, sie wiirde wenig Gliick damit
haben; die Kinder wiirden kein Wort davon verstehen. Aber darauf kommt es der
erziehungserfahrenen Kirche gar nicht an. Das Gefiihl der Kinder zu erobern, ihr Herz zu
erfilllen — das ist es, was sie will! Und so taucht bei allen Gelegenheiten der ,,liebe” Gott auf.
Kein anderes Wort hat das stete, schier selbstverstindliche Attribut ,,lieb* aufzuweisen. Im
Gefiihl der Kinder wird so die Existenz eines lieben, fiir alle Menschen“kinder* (wieder so ein
aufs Gefiihl eingestelltes Wort) ,,véterlich® sorgenden Gottes verankert, dem fiir alles Gute zu
danken ist, der alles Bose verhindern kann. ,,Gott sei Dank* und ,,Gott bewahre” sind héufig
auch bei Sozialisten und Freidenkern anzutreffende Worte. Und nicht umsonst pflegt die
katholische Kirche das GruBBwort ,,Grifl Gott* mit besonderer Liebe; denn es bedeutet schon
etwas flir die Gefiihlsbildung, wenn ein Kind vom zweiten bis zum vierzehnten Lebensjahr
hunderttausendmal ,,Grii} Gott* sagt. Dann marschieren nach der Reihe die Gottlieb,
Gottfried und Gotthard auf. Zu diesen und noch Dutzenden andern Symbolen der Sprache
gesellen sich bildhafte Symbole. Vor allem das Gotteshaus — es ist immer das schonste
Gebidude im Orte! Das Kreuz, die Bilder, der prunkhafte Gottesdienst! SchlieBlich noch die
mérchenreichen Erzdhlungen aus der Bibel und den Legenden! All das wirkt méchtig auf das
Gefiihl der Kinder ein und im Erwachsenen finden wir dann ein tief wurzelndes Gefiihl der
Gottesgldubigkeit.

Und so wie auf diesem Gebiet, so macht es die Kirche auf vielen ander. Sie beweist dem
Kinde nicht die Richtigkeit der Lehre von der heiligen Eucharistie (Umwandlung des Brotes
und Weines in das Fleisch und Blut Christi), aber sie veranstaltet die prunkhaften Umziige
(Fronleichnamsprozession). Sie beldstigt den Verstand der Kinder nicht mit Erorterungen tiber
Erbsiinde, Erlosung, Geburt des Erlosers — sondern sie hegt und pflegt die Sitte des
Weihnachtsbaumes, der Weihnachtsgeschenke, des Weihnachtsschmauses. Sie versteht es
allerorten und jederzeit, das Herz des Kindes zu erfiillen, immer wieder geeignete Symbole zu
finden, die auf das Gefiihlsleben der Kinder, aber auch der Erwachsenen wirken.

Und macht es der Nationalismus anders? Wurden die Kinder im Deutschland der
Hohenzollern und im Osterreich der Habsburger nicht vor allem gefiihlsmiBig zum
Nationalismus, zur Untertanentreue, zur Kriegsfreudigkeit, zur ,,Vaterlandsliebe* erzogen?
Durch Wort und Bild, durch Sang und Fest, mit allen moglichen Mitteln arbeitete diese
nationalistische Gefiihlsbildung. Und ist das ,,Volksbewuftsein” in vielen — leider auch
sozialistischen — Proletariern nicht auch eine Frucht dieser Gefiihlsbildung, die auch in den
Schulen der Republik bliiht und gedeiht?



Was aber hat das sozialistische Proletariat bisher auf diesem Gebiet geleistet? Nun, sagen
wir es offen: bis vor wenigen Jahren gar nichts, gegenwirtig leistet es noch herzlich wenig.

Wir betrachten die sozialistische Bewegung noch viel zu sehr als eine ausschliefliche
Angelegenheit der Erwachsenen, Natiirlich: unsere Versammlungen, Zeitungen, Biicher und
Bildungskurse, die konnen unsere Kinder nicht begeistern. Was aber in der Arbeiterbewegung
an Ausdrucksform lebendig ist, das auch imstande wire, auf Kinderherzen zu wirken, muf3
den Kindern auch zuginglich gemacht werden. Daneben aber miissen wir, wenn es notwendig
ist, geniigend neue, bildhafte Ausdrucksformen finden, durch die die sozialistische Bewegung
zum Gefiihl der Kinder sprechen kann.

Unsere Kinder sollen die groflen Feste der Arbeiterklasse miterleben; ihre Augen sollen
sich an den roten Fahnen, ihre Ohren an den Kldngen unserer Freiheitslieder erfreuen. Und sie
sollen unsere Lieder auch mitsingen. GewiB3, sie werden den Text der Internationale nicht
,verstehen®. Aber sie werden, mitgerissen von der Begeisterung der Erwachsenen und vor
allem der Jugend, auch aus vollem Herzen singen: ,,Die Internationale erkdmpft das
Menschenrecht.” Ein schones Erlebnis! Aber dieses Erlebnis wird bewirken, dal sich dieses
Wort ,,Internationale als der Ausdruck fiir irgend etwas Hohes, Schones, Erstrebenswertes in
threm Gefiihl verankert. Und das allein ist schon ein grof3es Stiick sozialistischer
Erziehungsarbeit an Proletarierkindern.

Aber sprechen wir noch ein paar Worte iiber die Arbeiterfeste. Wie schwach erfassen sie
jetzt noch die Herzen der Kinder! Wie wenig etwa bedeuten die Worte ,,Erster Mai” fiir die
Arbeiterkinder! Sie wecken in ihnen keineswegs die freudigen Gefiihle und Gedanken, die das
Wort ,,Weihnachtsabend* in ihnen lebendig macht. Kein Wunder! Der Weihnachtsabend wird
in den meisten Proletarierfamilien in irgendeiner Art gefeiert; der Erste Mai oder dessen
Vorabend sind fiir die meisten Proletarierkinder ein Tag wie andere mehr. Macht den
Vorabend des ersten Mai zu einer schonen, mit gutem Essen und — wenn auch kleinen —
Geschenken ausgestatteten Familienfeier, lat am ersten Mai die Kinder am Festzug
teilnehmen und veranstaltet fiir sie lustige Massenfeiern — und ihr werdet sehen, wie die
Augen der Kinder gldnzen, wenn sie das Wort ,,Erster Mai‘ horen! Sozialistische Feste,
sozialistische Lieder, Teilnahme an sozialistischen Aufziigen, das alles kann Kinder
gefithlsmaBig an die sozialistische Bewegung binden. Auch der Wert symbolischer Worte soll
nicht ibersehen werden. Der GruB3 ,,Freundschaft” zum Beispiel hat einen gar nicht zu
unterschitzenden gefiihlsbildenden Wert. Desgleichen die Ansprache ,,Genosse* oder
,»Genossin”, die die Kinder im Umgang mit erwachsenen Arbeitern gebrauchen. Dagegen
wehrt sich ja mitunter der typische Erwachsenenhochmut, ,,Was versteht denn so ein Bengel
von Genosse?* Du liebe Welt, in sehr vielen Féllen werden nicht einmal erwachsene
Proletarier, die das Wort gebrauchen, seinen Sinn verstehen; nun, dieser Zustand ist bei
Erwachsenen gewil3 nicht wiinschenswert. Aber bei kleinen Kindern kann man eben
Verstiandnis noch nicht verlangen, und es ist schon ein sehr schoner sozialistischer
Erziehungserfolg, wenn die Kinder mit dem Wort Genosse das Gefiihl verbinden: ,,Wir
gehoren mit dazu; wir sind alle in einer Gemeinschaft; wir wollen auch einmal grofle und
tiichtige Genossen werden!* All das ist hier nur angedeutet und unvollsténdig. Innerhalb der
sozialistischen Arbeiterbewegung finden sich noch eine ganze Reihe von Moglichkeiten zur
sozialistischen Gefiihlsbildung der Proletarierkinder, die bisher nicht geniitzt wurden.

AbschlieBend sei noch ganz kurz auf zwei starke und besonders erfolgreiche
Moglichkeiten sozialistischer Gefiihlsbildung hingewiesen: Auf die Tatigkeit der
,Kinderfreunde und auf die in ihr aufbliihende Bewegung der ,,Roten Falken*.



Diese letztere ist ja vorwiegend auf Gefiihlsbildung eingestellt. Schon der Name ,,Roter
Falke” entspricht so recht den Gefiihlsbediirfnissen 12- bis 16jdhriger Proletarierkinder. Das
rote Tuch, das Gruppenleben, die Wanderfahrt, das Zeltlager, all das vermag die Kinder
gefiihlsméBig stark an die Arbeiterklasse zu binden.

Und nun die ganze oft als nicht allzu wichtig genommene Arbeit der Kinderfreunde!

Gewil}, es wird oftmals ,,nur* gespielt, ,,nur” getanzt, ,,nur gesungen, ,,nur* gewandert.
Aber wie wenig weill jemand, der diese Art von Beschiftigung mit kleineren Kindern
geringschétzt und ihr keine Bedeutung fiir den Klassenkampf beimif3t, wie wenig weil er von
der Bedeutung der Freude fiir das kindliche Seelenleben! Wenn die Kinderfreunde nichts
anderes titen (und sie tun, wie allgemein bekannt, weitaus mehr) als mit den Kindern zu
spielen, zu singen und zu tanzen, sie leisteten ungeheuer viel fiir den Sozialismus. Ganz
abgesehen davon, daf} sie die Kinder der gefiihlsmiBigen Beeinflussung feindlicher Méchte
entreilen, sie bringen die Kinder, indem sie ihnen Freude bereiten, in eine immer inniger
werdende, gefiihlsbetonte Verbindung mit der Arbeiterklasse. Denn frither oder spéter
erfahren die Kinder, dal3 es Sozialisten sind, die ihnen so viele frohe Stunden bereitet, die
ihnen so oft Lachen und Freude gebracht haben; und indem sie diese sozialistischen
Kinderfreunde liebgewinnen, gewinnen sie immer stirker die ganze sozialistische Bewegung
lieb.

Wenn aber unsere Kinder so friih als moglich die sozialistische Bewegung liebgewinnen,
wenn sie ihr anhdngen, wenn sie ihr — wenn auch fiir's erste nur gefithlsmafig — treu
bleiben, dann haben wir eine sichere Gewéhr dafiir, daB3 sie spdterhin nicht nur begeisterte und
kiihne, daB} sie auch lernfreudige und stets an sich arbeitende Sozialisten und Sozialistinnen
sein werden!

Wir kdénnen aber die Erdrterungen iiber die Moglichkeiten sozialistischer Gefiihlsbildung
nicht abschlieBen, ohne nochmals mit aller Deutlichkeit zu sagen, dafl dadurch die
sozialistische Aufkldrungsarbeit, die sozialistische Verstandesbildung nicht als weniger
wichtig und notwendig zu betrachten ist. Diese muf} vielmehr, sobald die Kinder durch die
vorhergehende Gefiihlsbildung geniigend disponiert und geistig geniigend aufnahmeféhig
sind, mit aller Kraft in Angriff genommen werden.

8. Sobald es die geistige Reife der Kinder erlaubt, muld der sozialistischen
Geflhlsbildung die Verstandesbildung folgen; diese ist Erziehung der Kinder zum
soziologischen Denken und damit zum Klassenbewuftsein.

Die sozialistische Erziehung der Proletarierkinder wird in deren ersten Lebensjahren fast
ausschlieBlich Gefiihlsbildung sein; sobald aber die ersten Anzeichen des Interesses fiir
gesellschaftliche Erscheinungen und gesellschaftliche Zusammenhénge bei den Kindern wach
werden, muf auch die verstandesméBige Aufkldrung einsetzen. Man kann natiirlich nicht
sagen, wann die Geflihlsbildung aufzuhoren, die Verstandesbildung einzusetzen habe. So
mechanisch kann weder das menschliche Seelenleben, noch die Erziehung betrachtet werden;
auBerdem ist es ja nicht etwa so, dal} Gefiihls- und Verstandesbildung einander ausschlief3en.
Im Gegenteil: Sie miissen einander immer wieder ergidnzen. Und so wie es wiinschenswert ist,
daf die Verstandesbildung sich so friih als mdglich zur Gefiihlsbildung geselle, so ist es auch
wiinschenswert, dafl die Einwirkung auf das Gefiihl der dlteren Kinder, der Jugendlichen, ja
auch der Erwachsenen nie vernachldssigt werde. Unser Geist braucht nicht nur Licht, unser
Herz braucht immer auch Warme! Gewil3, es darf bei erwachsenen Proletariern, die in ihrem



Kampfe jeweils mit den realen Moglichkeiten und Schwierigkeiten zu rechnen haben, das
heile, dringende Gefiihl nicht den kiihlen, wigenden Verstand iliberrennen; anderseits aber ist
das leidenschaftliche, revolutionire Gefiihl eine eminent wichtige Triebkraft im
Befreiungskampf des Proletariats.

Auf die Frage, wann die verstandesmifige Aufklarungsarbeit bei den Proletarierkindern
einzusetzen habe, ist zu antworten: ,,So frith als moglich.* Die Kinder selbst geben uns in der
Regel das verldBlichste Signal zum Beginn dieser Arbeit, indem sie Fragen sozialer und
politischer Natur stellen. Diese Fragen in einer Form zu beantworten, die kindgeméalf ist und
die Kinder anregt, immer wieder neue Fragen zu stellen, ist nunmehr eine wichtige erziehliche
Aufgabe.

Wairen die Proletarierkinder nicht durch die Teilnahmslosigkeit, ja mitunter ablehnende
Schroftheit, mit der die meisten Proletariereltern auf die Fragen ihrer Kinder reagieren, zu
sehr abgeschreckt, sie wiirden ununterbrochen fragen und dabei eine ganze Reihe von Fragen
gesellschaftlicher und politischer Natur stellen. Denn erstens ist dieser Fragetrieb in der
kindlichen Natur tiberaus stark entwickelt und zweitens bringt es die Klassenlage des
Proletarierkindes mit sich, daf es gar bald von starkem Klassengefiihl durchdrungen ist. Und
dieses Klassengefiihl ist es nun, das zu immer neuen Fragen dréngt: ,,Warum hat mein
Schulnachbar Schinkenbrot und ich nur trockenes?* ,,Warum kannst du mir diesen Spielbiren
nicht kaufen?” ,,Warum hat der Vater keine Arbeit?,,Warum kann ich nie im Auto fahren?”
So und dhnlich lauten die gesellschaftlichen Kinderfragen. In allen Formen treten sie auf bis
zu der erschiitternden Kinderfrage, die Emile Zola in einer seiner Novellen wiedergibt:
,Mutter, warum haben die Menschen Hunger? Nicht weniger hiufig sind die politischen
Kinderfragen. Seitdem die Revolution des Jahres 1918 die politischen Privilegien des Adels
und der Bourgeoisie gesprengt, das Frauenwahlrecht und das Stimmrecht der
Zwanzigjahrigen festgelegt hat, ist die Politik Angelegenheit der breitesten Volksmassen
geworden. Der Agitationsapparat der politischen Parteien hat sich betrichtlich vergrofBert.
Zeitungen, Flugblitter, Plakate, Lichtreklame, Filme, Umziige werben fiir die Parteien.
Daneben ruft das Frauen- und Jiingerenwahlrecht oftmals heftige politische Debatten im
Familienkreis hervor. All das wirkt natiirlich auch auf die immer wachen, immer
aufnahmebereiten Sinne unserer Kinder. Sie nehmen oftmals schon im sechsten Lebensjahr
gefiihlsméaBig die Partei ihrer Eltern.

Bei den Zehnjédhrigen herrscht oftmals, wenn sich Wahlen abspielen, eine nicht geringe
politische Spannung. Die pddagogische Forderung, ,,Kinder haben mit Politik nichts zu tun®,
klingt schon heutzutage recht altvaterlich und ist aulerdem gefdhrlich und lacherlich.
Gefdhrlich deshalb, weil es eine der beriihmten ,,neutralen” Forderungen ist; in Wahrheit
steckt hinter dieser Forderung doch das Verlangen, ,,Kinder sollen mit sozialistischer Politik
nichts zu tun haben®, Lacherlich aber deshalb, weil man die Kinder doch nicht isolieren kann,
weil sie doch iiberall, zu Hause und auf der Stral3e, politische Erlebnisse haben miissen.

Wenn sich Proletarierkinder also unter dem Einfluf des 6ffentlichen politischen
Geschehens (Wahlkédmpfe, Demonstrationen, Streiks) politische Schlagworte. zu eigen
machen, so ist es nun eine wichtige erziehliche Aufgabe, den Kindern zu zeigen, welche Ideen
hinter diesen Schlagworten lebendig sind. Diese politische Erziehung wird nicht nur erhdhtes
politisches Verstdandnis bei den erwachsenen Proletariern bewirken, sie wird auch manch
unsern Kampf schidigende Auswiichse der Politik, vor allem den blinden Fanatismus, der
sich in der Hauptsache von Schlagworten nihrt, bekdmpfen.



Die griindliche, kindgemafle Beantwortung der sozialen und politischen Kinderfragen
bildet den Ausgangspunkt fiir die eigentliche verstandesméBige Beeinflussung der
Proletarierkinder. Das Ziel dieser Aufklarungsarbeit darf kein statisches, sondern muf ein
dynamisches sein. Wir meinen damit, daf3 es uns nicht nur darauf ankommen darf, den élteren
Kindern ein bestimmtes Mal} von soziologischem und politischem Wissen zu {ibermitteln,
ihnen vielleicht etliche wichtige Lehrsdtze beizubringen. Das ist gewill auch wichtig und
notwendig.

Noch notwendiger aber ist es, da3 die Proletarierkinder zu selbstdndiger soziologischer
Denkarbeit angeregt werden. Mit andern Worten: Unsere Kinder miissen auf dem Gebiet der
Gesellschaftwissenschaft und auf dem Gebiet der Alltagspolitik urséchlich denken lernen.

Es ist wohl allgemein bekannt, welche entscheidende Bedeutung das ursidchliche Denken
auf dem Gebiet der Naturerkenntnis fiir die Entwicklung der menschlichen Gesellschaft
gehabt hat. So lange die Menschen nicht die Ursachen der sie bedrohenden
Naturerscheinungen (zum Beispiel des Blitzes, der Seuchen) erkannt hatten, waren sie diesen
Naturkriften hilflos ausgeliefert. Aber sie konnten sich auch die mannigfachen Kréfte der
Natur nicht eher dienstbar machen, als bis sie das Wesen dieser Krifte erkannt, ihre Ursachen
und Wirkungen studiert, ihre GesetzméaBigkeit festgestellt hatten. Durch dieses ursdchliche
naturwissenschaftliche Denken erhob sich der Mensch vom wehrlosen, allen Naturkriften
hilflos gegeniiberstehenden Geschopf, zum starken, die Naturkréfte beherrschenden Wesen.
Die Physik und die Chemie, die Technik und die Medizin, alle diese Wissenschaften, die uns
die Natur erkennen und damit beherrschen gelehrt haben, sie fullen auf derselben
wissenschaftlichen, Ursache und Wirkung ergriindenden Denkmethode.

Diese Denkmethode mufte sich bekanntlich gegen mannigfaltige Widerstdnde
durchsetzen. Den lebhaftesten Widerstand leistete die Kirche, die wissenschaftliche
Denkarbeit kurzerhand als Ketzerei erklérte. Sie fiihlte durch diese Denkarbeit ihre Dogmen
und damit ihre Herrschaft bedroht. Aber die Kirche fand einen unbesiegbaren Gegner: den
machtvoll aufstrebenden Kapitalismus. Der brauchte zu seiner Entfaltung die Technik und
diese hatte Naturwissenschaft zur Voraussetzung. Und so mufte die Kirche Schritt fiir Schritt
zurlickweichen.

Und heute? Léngst hat sie ihren Frieden mit dem Kapitalismus, hat sie ihren Frieden mit
der Naturwissenschaft geschlossen. Die Kirche fiihrt keine aussichtslosen Kdmpfe! Und so ist
das ursdchliche Denken auf dem Gebiet der Natur allgemein durchgedrungen und in allen
Schulen — selbst in den Volksschulen — werden die Kinder auf dem Gebiet der Natur zum
ursdchlichen Denken erzogen. Denn der Kapitalismus braucht Menschen, die die technischen
Gesetze kennen; er braucht fiir seinen Produktionsprozel3 die bis zu einem gewissen Grade
naturwissenschaftlich geschulten Arbeiter.

Bis zu einem gewissen Grade! Denn schon innerhalb der Naturerkenntnis darf der
Kapitalismus nicht konsequent zu Ende gehen. Jene Erkenntnisse, zum Beispiel deren
Verbreitung fiir den Kapitalismus nicht lebensnotwendig sind, die ihn aber in Konflikt zur
Kirche bringen wiirden, werden den Kindern in den Volksschulen nicht mehr vermittelt. So
etwa entwicklungsgeschichtliche Erkenntnisse und Aufkldrung geschlechtlicher Natur.

Schon gar nicht aber darf der Kapitalismus wagen, das ursidchliche, wissenschaftliche
Denken auf dem Gebiet der Gesellschaft pflegen zu lassen. Obgleich die moderne
Gesellschaftswissenschaft beinahe so alt ist, wie die moderne Naturwissenschaft, obgleich die
Bedeutung Marxens fiir die menschliche Wissenschaft nicht geringer ist als die Bedeutung



Newtons oder Darwins, obgleich in den letzten Jahrzehnten umfangreiche und
wissenschaftliche Arbeit auf dem Gebiet der Soziologie geleistet wurde, trotz alledem finden
wir weder an den Volks- noch an den Mittelschulen gesellschaftswissenschaftlichen
Unterricht, trotz alledem finden wir nirgends die konsequente Erziehung zum ursédchlichen
Denken auf dem Gebiet der Gesellschaft! Nur zu begreiflich! Wo kdme der Kapitalismus hin,
wenn er zulieBBe, da} die Kinder auf dem Gebiet der Gesellschaft ursidchlich denken lernten!
Wenn sie dadurch zu der Erkenntnis gebracht wiirden, daf3 es auch in der menschlichen
Gesellschaft Ursache und Wirkung, daB3 es auch in der menschlichen Gesellschaft Gesetze
gibt! Wenn die Kinder zu der Erkenntnis kdmen, dal die Gesellschaftsordnung von heute
nicht etwas Gottgewolltes, niemals Abzudnderndes sei, sondern Menschenwerk und so auch
von Menschen zu verdndern! Dal3 die Ursache von Krieg, Elend, Arbeitslosigkeit,
Alkoholismus, Tuberkulose nicht im Willen Gottes oder in der Schlechtigkeit der Menschen
zu suchen sei, sondern daf3 das alles notwendige Folgen einer ebenso unverniinftigen als
ungerechten Wirtschaftsordnung sind! Ja, wo kdme da der Kapitalismus hin! Die NutznieBer
und Verteidiger der kapitalistischen Gesellschaftsordnung wissen es genau: Wiirden die
Arbeiterkinder klar und deutlich das Wesen dieser Gesellschaftsordnung erkennen, es wire
die grofftmogliche Bedrohung der kapitalistischen Herrschaft!

Daher keinerlei gesellschaftliche Unterweisung in den Volks- und Mittelschulen. Dagegen
aber gesellschaftliche Irrefithrung durch den Religionsunterricht, durch moraltriefende
Lesebuchstiicke und durch schlechten Geschichtsunterricht. Ausschaltung
gesellschaftswissenschaftlichen Unterrichtes und Ausschaltung der Schulung zum
soziologischen Denken durch den Hinweis, daB3 dies ,,Politik* sei und Politik ,,natiirlich” in
der Schule nichts verloren habe.

Verlangt es aber das Lebensinteresse des Kapitalismus, die Kinder der Arbeiterklasse vom
soziologischen Denken fernzuhalten, so fordert es das Lebensinteresse des Proletariats, die
Kinder zum soziologischen Denken zu erziehen und sie damit zum klaren Verstehen ihrer
Klassenlage, zum KlassenbewuBtsein zu erziehen.

Lehren wir sie also — immer in kindgeméBer, von Kindern leicht zu begreifender Art, die
gesellschaftlichen Erscheinungen ursdchlich begreifen! Zeigen wir ihnen das Wesen der
kapitalistischen Produktionsweise; zeigen wir ithnen, wie aus dieser Produktionsweise mit
Notwendigkeit Ausbeutung und Elend, Arbeitslosigkeit und Verbrechertum, schlielich
Kriege entstehen! Zeigen wir thnen, wie das Proletariat in seinen verschiedenen
Organisationen gegen diese Gesellschaftsordnung ankdmpft und erfiillen wir sie solcherart
mit KlassenbewuBtsein! Gegen diese politische und soziologische Aufkldarungsarbeit erheben
sich mitunter dreierlei Einwendungen. Erstens: Thr raubt den Kindern durch diese
Aufklarungsarbeit die ,,sonnige Kindheit”. Zweitens: Die Kinder konnen das alles noch nicht
verstehen. Drittens: Die gesellschaftlichen Erscheinungen sind viel zu kompliziert, als daf3 sie
Kindern liberhaupt klargemacht werden konnten.

Zu Punkt I: Gewill wird den Kindern heute die sonnige Kindheit geraubt. Aber das tut der
Kapitalismus, der ihre Viter ausbeutet oder arbeitslos macht, und nicht wir, die ihnen die
Ursachen der Ausbeutung und Arbeitslosigkeit aufzeigen. Im Gegenteil, wir geben durch
diese Aufklarung den Kindern das Kostlichste, was man jungen Menschen geben kann: Wir
zeigen ihnen eine herrliche Lebensaufgabe, wir geben ihnen ein lebensgestaltendes Ideal. Das
Ideal eines Kédmpferlebens im Geiste des Sozialismus, das Ideal eines Heldentums im Kampf
um Freiheit und Recht!



Zu Punkt II: Hier spricht nun zumeist der typische Erwachsenenhochmut, der sich in
diesem Falle mit dem Hochmut herrschender Klassen deckt, die den beherrschten Klassen
auch niemals das Verstidndnis zubilligen wollen, das sie zu haben vermeinen. In Wahrheit
,verstehen® die dlteren Kinder selbst {iberaus komplizierte technische Zusammenhénge; sie
wiirden ebensogut einfache, ja selbst komplizierte gesellschaftliche Zusammenhinge
verstehen. Es fehlt allerdings noch an einer griindlichen Methodik des soziologischen
Unterrichtes. Eine wichtige Aufgabe fiir sozialistische Lehrer!

Zu Punkt IIT: Gewil werden manche gesellschaftliche Gebiete fiir das kindliche
Verstidndnis zu kompliziert sein. Das Prinzip aber, das diesen komplizierten Erscheinungen
zugrunde liegt, ist immer einfach. Und genau so, wie man im Physikunterricht von
Komplikationen absieht, um ein physikalisches Grundgesetz so einfach als mdglich
darzustellen, so muf} dieselbe didaktische Methode auch im soziologischen Unterricht
moglich sein.

Eines steht fest: Niemals wird der Kapitalismus, solange er an der Macht ist, zulassen, daf3
die Kinder der Arbeiterklasse soziologisch geschult werden. Denn diese soziologische
Schulung ist nichts anderes als Verstandesbildung, die unweigerlich zu soziologischen
Erkenntnissen und damit zum KlassenbewuBtsein fiihrt. Um so entschiedener miissen
sozialistische Eltern, sozialistische Lehrer, miissen die ,,Kinderfreunde bemiiht sein, diese
soziologische Schulung, diese Erziehung zum soziologischen Denken an den Kindern des
Proletariats zu leisten.

9. Die Erziehung zur Solidaritat, zum Klassengefihl und zum KlassenbewuRtsein muf3
erganzt werden durch die Erziehung zur proletarischen Disziplin; diese mufs die Kinder
dereinst befdhigen, sich freiwillig den Aufgaben zu unterziehen, die Kampf und Aufbau
an sie stellen.

Wenn es uns gelingt, die Kinder der Arbeiterklasse zu Arbeitern und Arbeiterinnen zu
erziehen, deren Weltanschauung vom Gefiihl der Solidaritit getragen ist, die mit dem
Klassenkampf des Proletariats gefiihlsméBig auf das innigste verbunden sind, die
selbstverstidndlich auch die Struktur der gegenwirtigen Gesellschaft, die historische Aufgabe
des Proletariats, dessen Kampfesaufgaben und die Kampfesbedingungen verstandesméafig zu
erfassen vermogen — dann wird eine Arbeitergeneration leben und kimpfen, die thren
Aufgaben sowohl in der Epoche vor der Eroberung der Staatsgewalt als auch in der Epoche
nach dieser Eroberung gewachsen ist.

Um diesen beiden Aufgaben aber tatsdchlich gewachsen zu sein, muf3 das Proletariat nebst
seiner gefiihls- und verstandesmifBligen Bindung an Kampf und Ziel noch iiber eine Tugend
verfiigen, die sowohl fiir den Kampf um die Staatsgewalt als auch fiir den Aufbau der
sozialistischen Produktionsweise von grofiter Bedeutung ist. Diese Tugend ist die
proletarische Disziplin. Proletarische Disziplin: das bedeutet in der Kampfperiode den
unbedingten Willen zur Einordnung in die Gesamtheit des kimpfenden Proletariats, die
Zuriickstellung aller Sonderauffassungen und Sonderbediirfnisse hinter die Bediirfnisse der
Gesamtbewegung, die feste Entschlossenheit, fiir die Einheit der Arbeiterbewegung unter
allen Umsténden einzutreten.

Proletarische Disziplin: das bedeutet in der Kampf- und Aufbauperiode all das, was eben
erwahnt wurde, vermehrt aber durch den Willen zur kollektiven Arbeit in den sozialisierten
Betrieben, die von den dort schaffenden Arbeitern ,,als Dienst an der Gesamtheit der



Arbeiterklasse* aufgefallit werden muB. (Linzer Parteiprogramm.) Diese Arbeit also mit ganz
neuen Arbeitsmotiven leisten zu konnen, nicht mehr mit dem kapitalistischen Motiv der
moglichst hohen Entlohnung, sondern mit dem sozialistischen Motiv der Hingabe an die
Interessen der proletarischen Gemeinschaft; diese Arbeit also leisten zu konnen ohne dufleren
Zwang, das erfordert Disziplin im hdchsten und erhebendsten Sinne — das erfordert die
freiwillige Einordnung in die proletarische Gemeinschaft, das erfordert die vollkommene
Uberwindung aller Selbstsucht und Machtgier in den Herzen der Proletarier; das erfordert den
ehernen, durch nichts zu schwiachenden Willen, mit aller Kraft und Hingabe am Aufbau der
sozialistischen Wirtschaft und Gesellschaft mitzuarbeiten,

Die Erziehung zur proletarischen Disziplin — oder was dieser gleichbedeutend ist: die
sozialistische Willensbildung — ist also gleichfalls ein wichtiges Kapitel in der
sozialistischen Erziehung der Proletarierkinder.

Diese sozialistische Willensbildung erfolgt ja zum grof3en Teil schon durch die Erziehung
des Proletarierkindes zur Solidaritdt. Wenn es gelingt, die Kinder der Arbeiterklasse zu
Menschen zu erziehen, die nicht so wie die meisten Menschen der gegenwértig lebenden
Proletariergeneration ,,verhinderte Kapitalisten* (Engelbert Graf) sind, deren Sein und Wollen
nicht von einem kapitalistischen, sondern von einem sozialistischen Lebensplan geleitet ist,
dann ist die wichtigste Voraussetzung fiir den Dienst an der proletarischen Gemeinschaft
gegeben. Trotzdem aber ist es niitzlich und notwendig, den Kindern des Proletariats oftmals
zu zeigen, wie grof3 die Bedeutung der freiwilligen Einordnung in die Gemeinschaft ist und
wie die Willensbildung der Gemeinschaft, die dann fiir die Handlungen der einzelnen
richtunggebend ist, erfolgt. Diese Erlebnisse der Gemeinschaft, der Einordnung, der sozialen
Willensbildung und schlieBlich des alle befriedigenden und begliickenden Erfolges kénnen
die Kinder nur in gut organisierten und moglichst innig zusammenlebenden
Kindergemeinschaften haben.

Gewil} kann die proletarische Familie, wenn sie endlich authort, Herrschaftseinrichtung zu
sein und wenn sie beginnt, wirkliche, wenn auch kleine Gemeinschaft zu sein, wichtige
erziehliche Vorarbeit leisten. Aber die eigentliche sozialistische Willensbildung wird doch nur
dort geleistet werden kdnnen, wo eine moglichst grofle Kinderzahl gemeinsame Erlebnisse hat
und gemeinsame Aufgaben erfiillt. Sie kann also geleistet werden in wirklichen
Gemeinschaftsschulen, in denen die Kinder nicht nur ein vorgegaukeltes, sondern ein
tatsdchliches Mitbestimmungsrecht haben; sie kann geleistet werden in den Gruppen der
Kinderfreunde und Roten Falken, wo die Kinder gleichberechtigt und gleichverpflichtet leben
und nicht Objekte der Fiirsorge und der Erziehung, sondern mitbestimmende und
mitgestaltende Subjekte sind; sie kann vor allem geleistet werden in so groflen und sich iiber
Wochen erstreckenden Lebensgemeinschaften, wie sie — im Jahre 1919 schon — die
Kinderkolonie Gmiind in Osterreich (zweimal 700 Kinder durch je sechs Wochen) und acht
Jahre spiter die Kinderrepublik Seekamp bei Kiel 1927 (2100 Kinder durch fiinf Wochen)
gewesen sind.

Es sei uns gestattet, mit ein paar Worten auf die erstgenannte Kolonie — auf Gmiind —
zuriickzukommen. Denn wéhrend von Seekamp — und das mit vollem Recht —
aullerordentlich viel berichtet wird, Buch und Film sein Wollen und seine Gestaltung
widerspiegeln, konnte von der dsterreichischen Kinderkolonie Gmiind, die inmitten der
hértesten Zeit, die Osterreich durchgemacht hat, gegriindet wurde, nahezu nichts der
Offentlichkeit mitgeteilt werden. Die Organisation der dsterreichischen Kinderfreunde war
damals auch zu schwach und zu arm, um {iber Gmiind so Bericht zu erstatten, wie es die
Grofe dieser Leistung verdient hitte.



In Gmiind — eine kleine Stadt an der 6sterreichisch-tschechoslowakischen Grenze — war
ein ehemaliges Kriegsgefangenenlager. Dort befanden sich noch sechs Baracken mit je zwei
Sédlen zu 60 Betten. Die Baracken wurden binnen wenigen Wochen fiir die Zwecke der Kinder
adaptiert und Mitte Juni 1919 von 700 Kindern besiedelt. Alle Helfer waren junge Menschen,
der Leiter der Kolonie ein Fiinfundzwanzigjihriger; Leiter und Helfer machten den damals
doppelt kithnen Versuch, die Kolonie vollkommen im Geiste der Selbstregierung und
Selbstverwaltung zu fithren. Der Versuch gelang glanzend. Gmiind wurde zur ersten
Kinderrepublik, ohne diesen Namen zu flihren. Jeder Saal zerfiel in sechs Gruppen zu zehn
Kindern. Jede Gruppe wihlte ihren Vertrauensmann, Die sechs Vertrauensménner bildeten
den Saalausschuf}, Alle 60 Kinder wihlten einen Saalvertrauensmann. Die zwolf
Saalvertrauensméanner bildeten den KolonieausschuB3. Er schlug den Présidenten und dessen
Stellvertreter vor, der dann in der ,,Vollversammlung* aller 700 Kinder gew&hlt wurde. Die
Vollversammlung tagte allwochentlich und hatte iiber die Gesetzesvorschlage des
Kolonieausschusses Beschluf3 zu fassen. Auflerdem konnte dort jedes Kind zu Anfragen,
Antrigen oder Beschwerden das Wort ergreifen. Den Vorsitz in Vollversammlung und
KolonieausschuB fiihrten Leiter und Kinderprésident gemeinsam. Ebenso mufiten alle
Bekanntmachungen und vom Kolonieausschufl beschlossenen Gesetze von beiden
unterzeichnet sein; sonst wéren sie nach der Verfassung ungiiltig gewesen.

Nun, wir hatten es damals mit je 700 Kriegskindern zu tun; noch dazu in einer Zeit, in der
die osterreichischen Kinderfreunde noch viel mehr Fiirsorge- als Erziechungsorganisation
waren, die Kinder daher in ihren Heimatsorten wenig oder gar nicht in sozialistischem Sinne
beeinflufit waren. Trotzdem aber entwickelte sich Gmiind zu einer gut funktionierenden,
Kinder und Erwachsene zu gemeinsamem Wirken verbindenden Kinderrepublik, in der
dreiBlig begeisterte junge Menschen mehr ihrem Gefiihl folgend, als verstandesméfigen
Erwigungen Rechnung tragend, vierzehnhundert Kinder im Geiste proletarischer Disziplin
erzogen.

In solchen Lebensgemeinschaften lernen die Kinder alle Art Arbeit, die sie dort zu leisten
haben, nicht als Lohnarbeit kennen, sondern als Arbeit fiir die Gemeinschaft, und sie erleben
dort, daB es keine bessere Sicherung des eigenen Wohles gibt als die Sicherung des Wohles
der Gemeinschaft. Aller Art von Gesetzen, die in solchen Gemeinschaften entstehen, sind
nicht diktiert von den Bediirfnissen einer herrschenden Schicht — die gibt es ja nicht —, aber
auch nicht von dem alles ibersehenden und alles leitenden Willen eines Fiihrers, sondern
diese Gesetze diktieren die Arbeits- und Lebensbedingungen der Gemeinschaft. Die zur
Gesetzgebung bestimmten Korperschaften haben nichts anderes zu tun, als diese sich von
selbst ergebenden Gesetze zu formulieren. Thre Befolgung wird in wirklichen
Kindergemeinschaften zur glatten Selbstversténdlichkeit. Organisch entwickelt und festigt
sich dann auch die Disziplin in den Kindern und das Gesetz der Gemeinschaft wird Gesetz in
der eigenen Brust. Arbeitsaufseher und Polizisten werden iiberfliissig. Gemeinschaftserleben
und Gemeinschaftsgefiihl erziehen Proletarier, die diszipliniert und willensstark um eine
grofle Gemeinschaft in der Welt kimpfen werden, in der ebenfalls kein Raum ist fiir
Arbeitsaufseher und Polizisten.

Wird aber das tief gefiihlte und wohlverstandene Interesse der proletarischen
Gemeinschaft — vorerst der Kampfgemeinschaft, dann der Kampf- und Aufbaugemeinschaft
—, wird also das Interesse der proletarischen Gemeinschaft zur Richtschnur fiir den Willen
und die Handlungsweise des einzelnen Proletariers, dann findet er auch in den vielen
sittlichen Einzelfragen des personlichen Lebens den fiir die Forderungen des proletarischen
Kampfes richtigen Weg. Die Kamptbedingungen der proletarischen Gemeinschaft stellen ihm
auch die nicht miBzuverstehenden sittlichen Bedingungen seines personlichen Lebens.



Diese Kampfbedingungen der proletarischen Gemeinschaft entscheiden zum Beispiel iiber
die Stellung des einzelnen Proletariers zum Alkohol. Nichts da von hygienischen,
philanthropischen, allgemein sozialen Argumenten! Der Alkohol schiadigt den Kampf der
proletarischen Gemeinschaft um die sozialistische Gemeinschaft — und damit ist die
endgiiltige Forderung an das personliche Leben der disziplinierten und willensstarken
Proletarier gestellt: Vollkommene Alkoholabstinenz!

Diese Kampfbedingungen der proletarischen Gemeinschaft entscheiden auch iiber die
Stellung des einzelnen Proletariers zur sexuellen Frage, nicht aber abstrakt religiose, verlogen
biirgerliche oder ,,allgemein® moralische Gesichtspunkte. Alles, was in meinen sexuellen
Handlungen den Kampfbedingungen der proletarischen Gemeinschaft zuwiderlduft, muf ich
unterlassen. Sexuelle Ziigellosigkeit, die seelisch, unter Umstédnden auch korperlich
kampfunfihig macht, habe ich zu meiden. Unsolidarisches Verhalten Frauen gegeniiber, die
gleich mir im Klassenkampf stehen und durch mein egoistisches, meiner herrschaftlichen
Einstellung entspringendes Verhalten kampfunfahig gemacht oder von der
Klassengemeinschaft abgestof3en werden, darf ich nie und nimmer betitigen. Ich darf nicht
Kinder zeugen, wenn ich nicht gesund bin: kranke Proletarier entsprechen nicht den
Kampfesforderungen; ich soll auch nicht Kinder zeugen, wenn nicht die wirtschaftliche
Gewihr zu deren Erziehung zu tlichtigen Kdmpfern fiir den Sozialismus gegeben ist. Ich darf
durch das Eingehen einer sexuellen Bindung (Ehe, Lebensgemeinschaft) nicht vom Kampf
abgezogen werden. All das ist nur fliichtig angedeutet; aber wir sehen, da3 es eine schier
selbstverstidndliche Sexualmoral der kimpfenden Arbeiterklasse gibt.

Die Kampfbedingungen der proletarischen Gemeinschaft entscheiden auch tiber die
Stellung des einzelnen Proletariers zur Frage seiner personlichen Weiterbildung. Unser
Klassenkampf und erst recht die Periode des sozialistischen Aufbaues bediirfen moglichst viel
wissender, moglichst viel geschulter Menschen. Immer zu lernen, immer an seiner Bildung zu
arbeiten wird so Gebot sozialistischer Sittlichkeit, wird ein wichtiges Kapitel proletarischer
Willensbildung!

Die Kampfbedingungen der proletarischen Gemeinschaft entscheiden so auch iiber die
Stellung des einzelnen Proletariers zu seiner korperlichen Entwicklung. Ein gesunder,
gestdhlter Korper verbiirgt in der Regel auch den gesunden, gestdhlten Geist. Doch von
diesem allgemeinen Gesichtspunkt abgesehen: Wir leben ja in einer Kampfepoche, in der es
noch immer moglich ist, dafl der politischen Gewaltanwendung der Bourgeoisie als einzig
wirksames Verteidigungsmittel die politische Gewaltanwendung des Proletariats
entgegengesetzt werden muf3. Und dazu bedarf es gesunder, gestéhlter, disziplinierter, mit
einem Wort, wehrhafter Proletarier. Und so wird auch Kdrperkultur zum Gebot proletarischer
Sittlichkeit! In dem MaB3e, in dem wir also die Kinder in innigste Verbindung mit der
Gemeinschaft des kimpfenden Proletariats bringen, in dem wir ihnen ferner so oft und so
intensiv als moglich die Moglichkeit geben, konkretes Gemeinschaftsleben mitzufiihren, in
dem Mafe leisten wir auch Willensbildung beim einzelnen Proletarierkind, leisten wir
proletarische Charakterbildung im besten Sinne des Wortes, geben wir auch der personlichen
Lebensfiihrung des einzelnen Proletariers Richtung und Ziel.



10. Die sozialistische Erziehungsarbeit kann innerhalb der Familie und in der Schule
teilweise geleistet werden. Die birgerlichen Erziehungseinrichtungen und die Kirche
wirken ihrer Natur nach gegen die sozialistischen Erziehungsbestrebungen. Die Schul-
und Kinderfreunde, ausgebaut zu einer umfassenden Erziehungsorganisation,
vermogen alle sozialistischen Erziehungsforderungen zu erfillen.

Wir haben nun kurz die sozialistischen Erziehungsforderungen dargetan. Es gilt, die
Kinder des Proletariats gefiihlsmifig an ihre Klasse zu binden, sie mit dem Gefiihl der
Solidaritat zu erfiillen, sie zum Klassenbewuftsein zu fithren und sie im Geiste der
proletarischen Disziplin zu erziehen.

Nun aber taucht die Frage auf: Wer soll dieses Erziehungswerk vollbringen?

Wollen wir uns diese entscheidende Frage richtig beantworten, dann ist es notwendig, daf3
wir uns die gegenwirtig wirksamen Erziehungsfaktoren ansehen und sie auf ihre Befdhigung
hin, sozialistische Erziehungsarbeit zu leisten, priifen.

Wir finden gegenwirtig folgende Erziehungsfaktoren vor: a) Die Familie.

b) Die 6ffentlichen Korperschaften (Staat, Lander, Gemeinden).

c) Sonstige biirgerliche Erziehungsgemeinschaften (Erziehungsorganisationen).
d) Die Kirchen.

e) Die Schul- und Kinderfreunde.

Betrachten wir nun diese Erziehungsfaktoren und untersuchen wir, inwieweit sie als
Vollstrecker unserer sozialistischen Erziehungsforderungen in Betracht kommen.

a) Die Familie.

Es ist als bekannt vorauszusetzen, dafl die Familie der Gegenwart, vor allem aber die
proletarische Familie, nicht mehr jene Geschlossenheit aufweist, nicht mehr jene materielle
und moralische Macht darstellt, die fiir die Familie des Mittelalters, ja die noch fiir die
Familie des vergangenen Jahrhunderts kennzeichnend war. Otto Riihle hat vollkommen recht,
wenn er die Familie der Gegenwart als eine Schlaf- und EBgemeinschaft bezeichnet. Denn
eine Fiille gesellschaftlich wichtiger Aufgaben, die die Familie vergangener Zeiten erfiillt hat,
hat sie an verschiedene familienfremde Faktoren abgeben miissen. Die Familie ist heute nicht
mehr Stétte der Produktion fiir den Verkauf und nur mehr zum geringsten Teile Stétte der
Produktion fiir den Verbrauch; sie hat den Unterricht, einen GroBteil der Erziehung, die
Alters- und Waisenpflege an gesellschaftliche, meist 6ffentliche Einrichtungen abgegeben.
Die Familie ist nicht mehr Stétte des religiosen Kultes, der Geselligkeit. Fortpflanzung,
Verpflegung der Familienangehorigen und ein Teil der Erziehung ist alles, was die
gesellschaftliche Entwicklung der Familie an Aufgaben gelassen hat.

Und dennoch! Diese Teilerziehung, welche die Familie heute noch ausiibt, ist so wichtig
und fiir die geistige Entwicklung der Kinder so entscheidend, daB3 wir in der Familie immer
noch den bedeutsamsten Erziehungsfaktor der Gegenwart erblicken miissen. Sind doch die
Kinder in ihren frithesten Lebensjahren, in jenen Jahren also, in denen sie ihre ersten,



grundlegenden Erfahrungen von der Umwelt, von den sie umgebenden Menschen, also von
der menschlichen Gesellschaft machen, in denen sich ihr Lebensplan entwickelt, nahezu
vollstindig der Familienerziechung anheimgegeben. Daher muB sich jede
Erziehungsforderung, so auch die sozialistische, mit allem Ernst und Nachdruck an die
Familien, an die Miitter und Viter wenden. Dies auch dann, wenn soziologische Einsicht uns
lehrt, daB das Gefiige der Familie immer lockerer, ihre Erziechungskraft immer geringer wird.
Wir aber haben der Gegenwart Forderungen zu stellen und die Gegenwart findet die Familie
noch immer als bedeutsame, ja in den meisten Fillen als die entscheidende Erziehungskraft.

In diesem Sinne werden wir von der proletarischen Familie vor allem fordern, daB sie eine
Stétte sozialistischer Gefiihlsbildung sei. Dort kann das Kind, und zwar schon das kleine
Kind, durch Bild, Gru3, Ansprache, Feier der proletarischen Festtage im Elternhaus,
gefiithlsmafig mit dem Kampfe seiner Klasse verbunden werden.

Die proletarische Familie hat ferner die entscheidende Moglichkeit, die Kinder zur
Solidaritét zu erziehen. Bis nun empfangt das kleine Kind seine ersten,
lebensplangestaltenden Eindriicke von der Unterdriickung der Kleinen durch die Grof3en, der
Schwachen durch die Starken innerhalb der Familie. Daher ist an alle proletarischen Eltern
die sozialistische Forderung zu erheben, von jeder Unterdriickung, von jeder Ziichtigung, von
jeder Kommandierung ihrer Kinder Abstand zu nehmen und die Kinder als gleichberechtigte
Mitmenschen, als kleine Klassengenossen zu behandeln. Das ist die wichtigste — und
tauschen wir uns nicht — die am schwersten zu erfiillende Erziehungsforderung, die der
Kampf um den Sozialismus an die proletarische Familie erhebt.

Von den proletarischen Eltern ist ferner zu verlangen, daB} sie die Entwicklung des
KlassenbewufBtseins in ihren Kindern mit allen Kriften fordern. Da gilt es, die
»Warumfragen der Kinder geduldig und sorgfiltig zu beantworten, da gilt es, den Kindern
von allen sozialen und politischen Ereignissen zu erzéhlen, ihr Interesse an diesen
Geschehnissen zu wecken und zu pflegen. Die Miitter, vor allem aber die Viter, miissen
erlernen, mit ihren Kindern regelrecht zu politisieren!

SchlieBlich aber kann die Familie, wenn auch nur in sehr beschranktem Ausmal, die
Stétte der Erziehung zur proletarischen Disziplin sein. Voraussetzung zu dieser Erziehung ist
allerdings das Vorhandensein einer Gemeinschaft, in die sich das Kind freiwillig einordnen
lernt. Dort, wo die Familie immer noch herrschaftlich organisiert ist, kann zum trotzigen
Gehorsam, nicht aber zur freiwilligen Einordnung erzogen werden. Dort aber, wo sich das
Kind als gleichberechtigtes, nicht unterdriicktes Glied der Familiengemeinschaft fiihlen lernt,
dort wird es auch lernen, seine Schularbeiten und die fiir den Bestand der Familie
notwendigen hduslichen Arbeiten freiwillig und gewissenhaft zu erfiillen. Damit aber wird
wichtige Vorarbeit fiir die Erziehung zur proletarischen Disziplin geleistet.

Wir sehen also, die proletarische Familie kann zu einem sehr wichtigen Vollstrecker
unserer sozialistischen Erziehungsforderungen werden. Gegenwdrtig aber ist sie in den
allermeisten Fallen — allerdings unbewul3t — die drgste Feindin unserer
Erziehungsabsichten. Mancher proletarische Vater, der auf wirtschaftlichem und politischem
Gebiet mutiger, revolutiondrer Freiheitskdmpfer ist, wird im Kreise seiner Familie zum
Konterrevolutiondr. Denn wenn im Familienkreis niemals der 1. Mai gefeiert wird, wenn die
Kinder beschimpft und gepriigelt werden, wenn die Eltern den Kindern kein
Sterbenswortchen von ihrem Kampfe, von ihren Zielen sagen, wenn von den Kindern blinder
Gehorsam gegeniiber den Eltern gefordert wird, dann besteht die ernsteste Gefahr, dal3 die
proletarische Familie zur Vollstreckerin der biirgerlichen Ideologie wird. Eine der wichtigsten



Aufgaben jeder sozialistischen Partei ist es nun, die ihr angehdrenden Eltern fiir die Gedanken
der sozialistischen Erziehung zu gewinnen; ihnen klar zu machen, daf die Forderungen des
Klassenkampfes nicht nur in Wirtschaft und Staat, sondern auch in der eigenen Familie zu
vollstrecken sind. So ist es eine ernste und nicht mehr hinauszuschiebende Aufgabe jeder
sozialistischen Partei, die ihr angehorenden Eltern mit der Auffassung vertraut zu machen,
daB3 die Erziehung ihrer Kinder nicht ihre Privatangelegenheit sei, sondern daB sie fiir die
Erziehung ihrer Kinder verantwortlich sind, Ja, verantwortlich! Aber nicht der Kirche, nicht
dem biirgerlichen Klassenstaat, nicht der kapitalistischen Gesellschaft, sondern verantwortlich
dem Sozialismus, verantwortlich dem Befreiungskampf des sozialistischen Proletariats.

b) Die offentlichen Korperschaften.

in erster Linie der Staat, haben einen recht betrdchtlichen Einfluf3 auf die Erziehung der
jungen Proletariergeneration. Diesen Einfluf3 iibt der Staat vor allem durch das unter seiner
bestimmenden Aufsicht stehende Schulwesen aus. In allen Kulturstaaten erfal3t der Staat auf
Grund der allgemeinen Schulpflicht sémtliche Kinder des Volkes, damit sémtliche Kinder des
Proletariats, und er {ibt dadurch eine ungemein starke Erziehungsgewalt aus. Man sage nun
nicht, da} die Schule eine Stitte des Unterrichtes, nicht aber eine Stitte der Erziehung sei. Die
Scheidung von Erziehung und Unterricht ist praktisch und theoretisch unmdglich, der Glaube
an die Mdglichkeit dieser Scheidung fiir uns sehr gefahrlich.

Was ist Unterricht? Unterricht ist die Bekanntmachung der jungen Generation mit dem
Wissen, das die alte Generation ihr eigen nennt. Bei der ungeheuren Grof3e dieses Wissens
kann den Kindern niemals das gesamte Wissen libermittelt werden, {iber das die
unterrichtende Generation verfiigt; es muf} also eine Auswahl getroffen werden. An Kinder
werden also gewisse Teile von diesem oder jenem Wissensgebiet tibermittelt. Diese
Dosierung des Wissens erfolgt nun auf Grund der Weltanschauung und
Gesellschaftsauffassung des Unterrichtenden. Das aber heiit: Gewisse Erkenntnisse werden
den Kindern tibermittelt, andere unterschlagen. Damit aber wird zielklare Erziehungsarbeit im
Sinne der Weltanschauung und Gesellschaftsauffassung des Unterrichtenden geleistet.

Soweit die Unmoglichkeit, Unterricht und Erziehung, im Hinblick auf den Inhalt des
Unterrichtes zu trennen. Aber auch im Hinblick auf die Form des Unterrichtes erweist sich
dessen reinliche Scheidung von Erziehung als ein Ding der Unmdoglichkeit. Denn man kann
dogmatischen Lern- oder freien Arbeitsunterricht erteilen. Man kann den Kindern Lernstoff
aufzwingen oder ihnen die Moglichkeit geben, Erkenntnisse zu erarbeiten. Man kann mit
einem Worte die Kinder zu gldubigen, kritiklosen Menschen oder zu ursidchlich denkenden,
priifenden Menschen erziehen. Also auch hier ist die Erziehung mit dem Unterricht
untrennbar verbunden. Das lehrt uns die theoretische Betrachtung. Und die Praxis?

In ihr st es schon ganz und gar unmdoglich, die Scheidung von Erziehung und Unterricht
zu finden.

Vorerst hilt sich die Praxis in unzdhligen Féllen gar nicht an die theoretische Definition
des Unterrichtes. Der soll ja nur in der Ubermittlung des Wissens bestehen! Aber
millionenfach werden nicht Wissenssétze, sondern Glaubensséitze iibermittelt. Wir haben ja
noch immer die herrliche Einrichtung des Religionsunterrichtes. Nun, da3 dieser ,,Unterricht*
tiberhaupt nichts anderes ist als konfessionelle Erziehung, diirfte jedermann klar sein. Fast
ebenso klar aber ist, dall zum Beispiel der Geschichtsunterricht in unzéhligen Féllen nichts
anderes ist als volkische Erziehung!



Aber wenn sich auch der Lehrer an die Theorie von den Grenzen des Unterrichtes hilt,
kann er tiberhaupt Wissen vermitteln, ohne daf3 seine Stellungnahme zur betreffenden
Wissenschaft zur Geltung kommt? Gibt es einen ,,gesinnungslosen” Unterricht?

Oder muB er nicht alle mdglichen abstrakten Lehrsétze in Beispiele kleiden, die dann
regelméBig von der Gesinnung des Unterrichtenden abhédngig sind? Man denke an den
Sprach-, an den Rechenunterricht! Nein, die Scheidung von Erziehung und Unterricht ist
unmoglich.

Der Glaube an diese Scheidung — so wiederholen wir — ist iiberaus geféhrlich.

Da ist es ndmlich ebenso wie mit der ,,neutralen” Erziechung. Glaubt man an diese, dann
sieht man dem ,,neutralen Erzieher nicht auf die Finger und der kann nun in aller Ruhe
bewullt oder unbewult biirgerliche Erziehung leisten, Glaubt man an die reinliche Scheidung
von Erziehung und Unterricht, dann wird man gar nicht hinschauen, wenn nur ,,unterrichtet®,
und sich daher auch nicht zur Wehr setzen knnen, wenn biirgerlich erzogen wird!

Nein! Der Staat ist als der gro3e ,,Unterrichter” gleichzeitig ein groer Erzieher! Und von
welcher Art ist nun die Erziehung, die er leistet? Der biirgerliche Staat leistet biirgerliche
Klassenerziehung. Das tut er grundsitzlich. In dem Maf3e aber, in dem das Proletariat sich in
unauthorlichem Klassenkampf im Staate durchsetzt, in dem Maf3e, in dem es Einfluf3 auf die
Schulverwaltung gewinnt und die Lehrer mit sozialistischem Geiste erfiillt, in dem Maf3e wird
die biirgerliche Erziehung in den Schulstuben in sozialistische gewandelt werden kdnnen. Die
entscheidende Wandlung wird allerdings erst erfolgen, wenn das Proletariat die Staatsgewalt
erobert hat.

Aber, wie gesagt, bis zu einem gewissen Grad 146t sich heute schon sozialistische
Erziehungsarbeit in der Schule leisten.

Auf dem Gebiet der sozialistischen Gefiihlsbildung allerdings wird sich in den staatlichen
Schulen nicht allzuviel machen lassen. Proletarischer Grufl und Ansprache, proletarische
Bilder und Feiern, sozialistische Gefiihlsbildung durch proletarisches Milieu — all dies ist,
weil bildhaft deutlich sozialistisch — in den Staatsschulen nicht moglich.

Besser steht es um das Kernstlick sozialistischer Erziehungsarbeit, mit der Erziehung zur
Solidaritat. Heute ist es doch auch schon in den meisten Staatsschulen moglich, die Kinder
nicht zu unterdriicken und zu tyrannisieren, mit ihnen, trotzdem man Lehrer ist, als
gleichberechtigter und gleichverpflichteter Kamerad zu leben und zu arbeiten, auf die
Vormachtstellung, die die Gesellschaftsverfassung im allgemeinen und die Schulverfassung
im besonderen dem Lehrer einrdumt, freiwillig zu verzichten. Eine stattliche Reihe von
Schulklassen arbeiten vorbildlich in diesem Sinne und leisten damit wertvolle Arbeit im
Geiste des Sozialismus.

Auch auf dem Gebiet der Erziehung zum KlassenbewuBtsein kann der sozialistische
Lehrer in der Staatsschule wirken. Wohl nicht so sehr auf direktem, als auf indirektem Wege.
GewilB, er wird — wenn auch nur in beschrinktem Umfang — soziologische Erkenntnisse
vermitteln konnen. Aber er wird vor allem, indem er im Sinne der Schulreform den
Arbeitsunterricht pflegt, indem er die Kinder zum kritischen Schauen und ursidchlichen
Denken auf allen Gebieten erzieht, den Kindern die Fahigkeit geben, dieses kritische Schauen,
dieses ursdchliche Denken auch auf dem Gebiet der Gesellschaft anzuwenden. Damit aber
leistet der Lehrer auf indirektem Wege wertvolle Erziehung zum KlassenbewuBtsein.



SchlieBlich ist es aber gerade in der Schule, wo so viele Kinder zu gemeinsamer Arbeit
vereinigt sind, moglich, Erziehung im Geiste proletarischer Disziplin zu leisten. Indem der
Lehrer von seiner ihm von der biirgerlichen Gesellschaft zugedachten Rolle als
Alleinherrscher zuriicktritt, indem er sich selbst freiwillig in die Gemeinschaft einordnet und
solcherart die Kinder zur freiwilligen Einordnung in ihre kleine ,,Klassen*“-Gemeinschaft
erzieht, leistet er wichtige und wertvolle Vorarbeit in der Erziechung zur spéteren freiwilligen
Einordnung in die groB3e Klassengemeinschaft, die den Kampf um die Staatsgewalt zu fiihren,
die den sozialistischen Aufbau zu vollbringen hat.

Wir sehen also, da3 der sozialistische Lehrer auch im Rahmen der heutigen Staatsschule,
die vom Biirgertum als Instrument seiner Klassenherrschaft gedacht ist, mancherlei
Erziehungsarbeit im Sinne der sozialistischen Erziehung des Proletarierkindes leisten kann. Er
muB sich nur vor zwei Irrtiimern bewahren, die sowohl ihm, als dem gesamten Proletariat in
seiner Einstellung zur heutigen Schule schaden konnen. Er darf die Moglichkeiten zur
Erziehungsarbeit im Sinne des Sozialismus, die in der Staatsschule von heute gegeben sind,
niemals iiberschitzen. Allerdings — unterschitzen darf er sie auch nicht.

c) Die Kirchen.

Neben Familie und Schule wirken in mehr oder weniger wirksamer Weise die freien
Erziehungsgemeinschaften. Das Wort ,,frei* hat hier die Bedeutung, daf} die betreffende
Erziehungsgemeinschaft die Kinder nicht zwangsmaBig erfalt, sondern daf3 es im Belieben
der Eltern steht, ob sie ihre Kinder einer solchen Erziehungsgemeinschaft anvertrauen wollen
oder nicht. Sie zerfallen im groen und ganzen in zwei Gruppen. Einmal in jene
Organisationen, die eine ganze Reihe von Aufgaben erfiillen, zu denen auch die Aufgabe der
Erziehung gehort. Dann jene, die sich Erziehungsarbeit zur Hauptaufgabe gemacht haben. Die
erste Gruppe wird in der Hauptsache von den Religionsgemeinschaften, besser gesagt von den
Konfessionsgemeinschaften, also von den Kirchen, gebildet.

Jede Kirche tritt als erziehungsberechtigte und erziehungsverpflichtete Korperschaft vor
die Eltern hin und fordert deren Kinder zur Erziehung. Die katholische Kirche steht sogar auf
dem Standpunkt, dall das Erziehungsrecht der Kirche stéirker sei als das Erziehungsrecht der
Eltern und des Staates.

Diese Stellungnahme der Kirche ist sehr begreiflich. In einem Jahrhundert, das von
technischen Erfindungen und sozialen Erkenntnissen so erfiillt wird wie das unsere, ist fiir die
allermeisten Dogmen der Kirche kein Platz. Erwachsene Menschen, zum erstenmal mit diesen
Dogmen der Kirche vertraut gemacht, wiirden sie nie und nimmer glauben, wiirden ihre
Kiinder fiir Narren und Gaukler halten. Die letzte Zufluchtsstétte der Kirche sind die Kinder.
In diesen paart sich grenzenlose Glaubensseligkeit mit stiarkster Aufnahmsfahigkeit. Wiirde
man der Kirche verwehren, ihre Dogmen den Kindern zu tibermitteln, sie wiirde alsbald
kraftlos in sich zusammenbrechen.

Es braucht wohl keinerlei Beweis, daB die ,,religiose” Erziehung im Sinne der kirchlichen
Erziehung keine einzige unserer sozialistischen Erziehungsforderungen erfiillen wird. Die
Kirche hat ihre konfessionelle Gefiihlsbildung, sie erzieht nicht zur Solidaritét, sondern zum
Individualismus; sie fordert nicht das ursdchliche Denken, sondern den demiitigen Glauben.
Sie kann nicht echte Sittlichkeit schaffen, wenn sie ihre Sittlichkeit nur auf Hollenstrafen und
Himmelslohn griindet.



Wir haben es hier liberhaupt nicht mit religidser, sondern mit kirchlicher, mit
konfessioneller Erziehung zu tun. Es wird gut sein, wenn wir den Unterschied zwischen
konfessioneller Erziehung, die nicht selten in klerikale Erziechung ausartet, einerseits und
religioser Erziehung anderseits klarmachen.

Religion — das ist die gefithlsméBige Einstellung der Menschen zum Unerforschlichen;
das kann Glaube an eine bestimmende letzte Kraft, an eine letzte Instanz, also an Gott, sein,
also an ein jenseits unserer Erfahrung existierendes hochstes Wesen, das sich unserer
verstandesmaBigen Betrachtung, unserer wissenschaftlichen Forschungsarbeit entzieht. Das
kann aber auch Ehrfurcht vor dem Unerforschlichen und das Gefiihl der Verantwortlichkeit
gegeniiber einem Unerforschlichen, gegeniiber Gott sein. Darum ist es Religion, wenn die
arme Frau fiir ihren Mann, der in Gefahr schwebt, betet, ist es Religion, wenn der Bauer den
Herrgott bittet, sein Feld vor Hagelschlag zu bewahren; ist es aber auch Religion, wenn der
wissenschaftliche Denker sich nicht zufrieden gibt mit der Erkenntnis, die ihm seine
verstandesmaBig betriebene Forscherarbeit vermittelt, sondern nach letzter, harmonischer
Geschlossenheit seines Weltbildes strebt.

Und so kann Religion eine harmonische Erginzung wissenschaftlicher Uberzeugung und
gemeinschaftstreuer Sittlichkeit sein; aber diese Ergdnzung muf3 nicht sein. Religion kann
sich auch mit Kirchenglauben decken; aber Religion kann auch fern vom Kirchentum in den
einzelnen Menschen lebensgestaltende Kraft haben. Jedenfalls aber ist Religion, in diesem
Sinne verstanden, eine tiefwurzelnde gefithlsmdBige Einstellung, die bei Kindern, die
keinerlei metaphysisches Bediirfnis haben, nicht moglich ist. (Metaphysik — Beschéftigung
mit Dingen, die jenseits der Erfahrung liegen. Daher metaphysisches Bediirfnis — Bediirfnis,
sich mit diesen Dingen zu befassen.)

Schon aus diesem Grunde, dann aber vor allem deshalb, weil Religion eine gefiihlsméBige
Einstellung ist, kann es keinen Religions“unterricht” geben. Kann man denn Gefiihle
unterrichten? Gefiihle wachsen aus den mannigfachen Erlebnissen, sie konnen gehegt,
gepflegt, gefordert — aber doch nicht verstandesmafig vermittelt, doch nicht gelehrt werden.
O ja, man kann Kindern lehren, dal} es einen Gott gibt, so wie man ihnen lehrt, dal die Erde
rund ist. Aber dann ist das nicht Religion, nicht tiefes, inniges Gefiihl, 10st das nicht jene
tiefen Gemiitsbewegungen aus, die Religion ausldst, und deren die kleinen Kinder noch gar
nicht fahig sind.

Da aber doch Religionsunterricht erteilt wird, so ist das eben ein Unterricht in
Glaubenssitzen, Kirchenvorschriften und Sittengeboten; ist etwas, das nicht inneres Erlebnis,
sondern duleres Bekenntnis ist; nicht Religion, sondern Konfession. Es wire daher viel
richtiger und logischer von Konfessionsunterricht zu sprechen als von Religionsunterricht.
Und weil das eben nur Konfessionsunterricht ist, der die Kinder gar nicht warm macht, weil
hier ihr Gefiihl nicht erfalit wird, sondern ihrem Verstand meist unverstindliche Lehrsitze
und Begriffe eingepragt werden, darum entfremdet dieser Konfessionsunterricht die Kinder
oftmals dem allmédhlich bei ihnen einsetzenden religidsen Fiihlen; soweit die Kinder trotzdem
gefiihlsméBig mit der Kirche verbunden werden, geschieht das nicht durch den
konfessionellen Unterricht, sondern durch die konfessionelle Gefiihlsbildung, von der wir auf
Seite 49 und 50 ausfiihrlich gesprochen haben.

Trotzdem aber beharrt die Kirche auf diesem Konfessionsunterricht; denn sie betrachtet
ihn als eine Machtposition; aber nicht nur als eine kirchliche, sondern auch als eine politische.
Denn die Kirche will nicht nur als jenseitige, nicht nur als konfessionelle Macht gelten, sie
will auch EinfluB3 auf das Diesseits der Menschen, auf den Staat gewinnen. Sie will die



Staatsmacht ihrer Kirchenmacht dienstbar machen. Dieses Bestreben der Kirche nennen wir
Klerikalismus. Und so wird, wie schon erwéhnt, in vielen Fillen das jenseitige Bekenntnis,
die Konfession, zum diesseitigen Bekenntnis, zur politisch-klerikalen Gesinnung. Und der
Konfessionsunterricht wird zur politischen Agitationsstunde.

Nicht aus Feindschaft gegen die Religion also fordern wir die Entfernung des
Religionsunterrichtes aus der Schule. Wir achten die religiose Uberzeugung aller Menschen.
Aber wir fordern sie aus der Erkenntnis, daf3 ,,Religionsunterricht™ unmdglich ist, da3 aber der
wohl mégliche Konfessionsunterricht sehr leicht zur politischen Agitation ausarten kann.

Aber die Kirche gibt sich mit ihrem Konfessionsunterricht nicht zufrieden. Sie weil} selbst,
wie fremd kindlichem Wesen und kindlichen Wiinschen dieser Unterricht ist. Sie braucht aber
die Kinder zur Aufrechterhaltung ihrer Macht. Daher schafft sie Erziehungseinrichtungen, die
kindlichem Wesen und kindlichen Wiinschen weitaus mehr Rechnung tragen, als Unterricht,
Gottesdienst, Sakramente und Prozessionen. Sie schafft Kindergirten, Kinderhorte,
Kinderkolonien, Pfadfindergruppen in modernster padagogischer Form, aber mit
ausgeprigtem klerikalen Inhalt. In Osterreich sind das vor allem die ,,Frohe Kindheit” und die
St.-Georgs-Pfadfinder.

Die ,,Frohe Kindheit* wurde vor etlichen Jahren in Graz gegriindet; es ist kein Zufall, daf3
diese Griindung gerade in Graz erfolgte. Dort wurde ja auch die Organisation der
Kinderfreunde begriindet. Und als Aktion gegen die Kinderfreunde wurde die ,,Frohe
Kindheit™ ins Leben gerufen. Ihr Ziel ist ganz eindeutig, die Kinder dem fiir die Kirche —
nicht etwa fiir die Religiositdt — gefdhrlichen Einfluf der Kinderfreunde zu entreilen und sie
im Geiste des Klerikalismus zu erziehen. Natiirlich bezeichnet. sich auch die ,,Frohe
Kindheit” als ,,politisch neutral*.

Es wire unsinnig, wollten wir die Erfolge des Gegners libersehen, seine StoBBkraft
unterschitzen. Daher miissen wir feststellen, daf3 die ,,Frohe Kindheit* gar bald die Grenzen
ithrer Heimatstadt iiberschritten, daf} sie sich gleich den Kinderfreunden iiber das ganze Land
ausgebreitet hat. Die ,,Frohe Kindheit” ist in zweifacher Hinsicht besonders gefdhrlich.

Erstens: Sie hat von den Kinderfreunden sehr viel gelernt; sie hat den Kinderfreunden die
kindgemifBen Erziehungsmethoden abgeguckt. Wer da glaubt, in der ,,Frohen Kindheit* einen
klerikalen Kinderhort alten Stiles mit strengstem Gehorsam, vielen Gebeten, die Kinder
ermiidenden religiosen Ubungen zu finden, der irrt. Die ,,Frohe Kindheit* ist vielmehr
bemiiht, ihrem Namen Ehre zu machen. Sie wandert und spielt, singt und tanzt Reigen, treibt
Sport und Handfertigkeit. Junge, begeisterte Priester stellen sich hiufig in den Dienst der
Sache; und der Priester mit der Stoppuhr in der Hand, der Priester, der Fuf3ball spielt, wird
eine immer hiufiger werdende Erscheinung. So versucht die ,,Frohe Kindheit*, langsam,
schier unmerklich, die Seelen der Kinder mit klerikaler Denkungsart zu erfiillen.

Zweitens: Die ,,Frohe Kindheit” hat es besonders auf die Kinder der Arbeiter, ja noch
mehr, auf die Kinder der Sozialisten abgesehen. Programm der ,,Frohen Kindheit*: In jede
Pfarre eine Ortsgruppe; und in diese Ortsgruppe vor allem die Kinder der Arbeiter, der
Sozialisten! Da heif3t es in den Richtlinien fiir die Arbeit in den Ortsgruppen wortlich:
,Mitglied der Ortsgruppe kann ein jeder werden, der den vorgeschriebenen Mitgliedsbeitrag
bezahlt und guter, christlicher Gesinnung ist. Die Eltern jener Kinder, die vom Verein betreut
werden, sind nicht schon mit dieser Stunde Mitglieder, da ja die »Frohe Kindheit« auch



Kinder sozialistischer Eltern aufnimmt, welche schon ihrer Einstellung wegen
nicht Mitglieder der »Frohen Kindheit« sein kénnen!*“*

Man sieht, die ,,Frohe Kindheit* kann eine grof3e und ernste politische Gefahr fiir die
Arbeiterklasse und ihren Kampf werden. Thre Tétigkeit wird fortgefiihrt durch die Sankt-
Georgs-Pfadfinder, die unleugbare Fortschritte machen. Hier werden die Erkenntnisse der
Alterspsychologie, die der allgemeinen biirgerlichen Pfadfindertétigkeit ebenso zugrunde
liegen wie unserer Roten-Falken-Bewegung, mit Ausdauer und Geschick auf die klerikale
Erziehungsarbeit angewendet. In die lockende, junge Menschen vom 12. bis zum 16. Jahre
besonders anziehende Form des Pfadfindertums wird sorgsam der politisch-klerikale Inhalt
gegossen. Daneben aber gibt es da und dort schon — Blaue Falken; ebenfalls romantische
Form mit klerikal-politischem Inhalt.

Die Abwehr der Arbeiterklasse gegen diese in ihrer Gesamtheit ungeheuerlichen
Anschlédge auf die Seelen ihrer Kinder ist vollig wirkungslos, wenn sie sich auf geschriebene
oder gesprochene Polemiken beschriankt. Hier gibt es nur eine einzige wirksame Abwehr: die
hingebungsvollste Arbeit fiir die Schul- und Kinderfreunde ebenso wie fiir die sozialistische
Jugendbewegung, der Ausbau beider Vereinigungen zu machtvollen, die gesamten Kinder,
die gesamte Jugend des arbeitenden Volkes umfassende Kampf- und
Erziehungsorganisationen.

d) Sonstige birgerliche Erziehungsgemeinschaften.

In der zweiten Gruppe finden wir zwei Gruppen von Erziehungsorganisationen. Da sind
einmal die ehrlichen, die sich deutlich zu einer Weltanschauung oder Gesellschaftsauffassung
bekennen. Dann sind da die unehrlichen — bewul3t oder unbewul3t unehrlichen —, die sich,
obgleich biirgerlich orientiert, neutral nennen. Ein Musterbeispiel dafiir sind die Pfadfinder,
bei denen sich unter der frischen, jugendgemifen romantischen Hiille ein biirgerlich-
reaktiondrer Kern verbirgt. Dann aber gibt es noch eine ganze Reihe von Vereinigungen,
Stiftungen, Kinderhorten und Kindergérten, die stets beteuern, ,,fiir alle Kinder ohne
Ausnahme* und ,,unter Ausschaltung aller Politik* wirken zu wollen. Allen diesen
»heutralen* Erziehungsgemeinschaften gegeniiber haben wir jene kritische und ablehnende
Stellung einzunehmen, die wir gegeniiber der neutralen Erziehung eingenommen haben.

Fiir die Erfiillungen unserer sozialistischen Erziehungsforderungen kommen alle diese
duBerlich farblosen, in ihrem Kern aber immer deutlich geférbten Erziehungsgemeinschaften
natiirlich nicht in Betracht.

e) Die Schul- und Kinderfreunde.

In Betracht fiir die Erfiillung sozialistischer Erziehungsforderungen kommen nur
sozialistische Erziehungsgemeinschaften, Nun hat es die unselige Parteispaltung mit sich
gebracht, dal} es vor allem in Deutschland auch zwei proletarische Erziehungsorganisationen
gibt. Die ,,Schul- und Kinderfreunde* und die kommunistisch orientierten ,,Jungpioniere.

Vielleicht zuerst ein paar Worte iiber die letztgenannte Organisation.

4 Vom Verfasser gesperrt.



Ist sie imstande, sozialistische Erziehungsarbeit in dem von uns geforderten Sinne zu
leisten?

Nein, leider nicht. Die Kommunisten erziehen die Kinder nicht zum Klassengefiihl,
sondern zum Parteigefiihl; sie begehen den schweren Fehler, schon in die Herzen der Kinder
HaB gegen alle andersdenkenden Proletarier, Ha3 vor allem gegen die Sozialdemokraten zu
sden. Damit aber erziehen sie sie auch nicht zur proletarischen Solidaritit. SchlieSlich
erziehen sie die Kinder nicht zum soziologischen Denken, sondern zum soziologischen
Glauben. Sie dulden ebensowenig Zweifel an der Richtigkeit ihrer Dogmen, wie das die
Kirche duldet. Auf dem Gebiet der Erziehung zur proletarischen Disziplin allerdings leistet
die kommunistische Kindererziehung Auflerordentliches. Im groflen und ganzen aber sehen
wir bei den kommunistischen Kindergruppen nicht jene Erziehungsarbeit, die fiir die Einheit
und Geschlossenheit des Proletariats der kommenden Jahre notwendig ist. Wir sehen leider
nur allzudeutlich das Gegenteil,

Die Arbeit der Schul- und Kinderfreunde.

Die Kinderfreunde® lehnen, obgleich sie in den Reihen der sozialdemokratischen Partei
stehen, jede Erziehung ab, die die Proletarierkinder mit Hal3 gegen andersdenkende Proletarier
erfiillen konnte. Wie sie iiberhaupt in keiner Hinsicht zum Hal3 gegen irgendwelche Menschen
wirken wollen; auch nicht zum Hal3 gegen die Kapitalisten. Wohl aber zum Kampfe gegen
den Kapitalismus.

Sie bekennen sich zu den Grundsitzen der sozialistischen Erziehung und nicht zu den
Grundsitzen einer sozialdemokratischen Erziehung. Im Rahmen der ,,Kinderfreunde” konnen
denn auch die von uns formulierten sozialistischen Erziehungsgrundsétze restlos erfiillt
werden.

Die Arbeit der Schul- und Kinderfreunde gliedert sich in vier Teile. Da ist erstens die
Arbeit an den Proletarierkindern selbst. Sie bewegt sich — stets mit dem gleichen
Erziehungsinhalt — in den mannigfachsten Erziehungsformen. Spiel, Gesang, Wanderung,
Tanz, Bastelei, Gartenarbeit, Korpersport, Kasperltheater, Feste, Teilnahme an Feiern und
Demonstrationen der Erwachsenen, Biichereien, soziologische Unterweisung,
Bekanntmachung mit proletarischer Literatur, Zeltlager, Ferienkolonien; dann aber fiir die
dlteren Kinder die Gruppen der ,,Roten Falken*; diese und noch andere Moglichkeiten der
Arbeit mit den Kindern sind vorhanden. Jede Form der Beeinflussung, die Kinder anzieht und
fesselt, miissen die ,,Kinderfreunde* beniitzen, jede Form aber mit dem Inhalt zielklarer,
verantwortungsbewulter, sozialistischer Erziehungsarbeit erfiillen.

Da ist zweitens die Arbeit an den Proletariereltern. In der Gegenwart sind die Kinder
wirtschaftlich und rechtlich von den Eltern abhéngig. Wollen die ,,Kinderfreunde* die Kinder
stetig erziehlich beeinflussen, dann kann das nicht gegen den Willen der Eltern geschehen,
Die Eltern miissen aufgeklart, mit den Forderungen der sozialistischen Erziehung vertraut
gemacht, als Anhinger der ,,Kinderfreunde* gewonnen werden. Dann werden sie ihre Kinder
gern zu den Veranstaltungen der ,,Kinderfreunde” senden, dann werden sie durch finanzielle
Unterstiitzung (Beitragsleistung) die Arbeit der ,,Kinderfreunde” fordern und dann werden sie
— was das Wichtigste ist — daheim versuchen, im Sinne der sozialistischen Erziehung zu
wirken. Auf Seite 75 haben wir dargetan, von welch entscheidender Bedeutung die

5 So oft in diesem Buche von ,,Kinderfreunden” die Rede ist, sind natiirlich auch die in"Osterreich wirkenden
,,Schul- und Kinderfreunde gemeint. Der Name ,,Schul- und Kinderfreunde” ist die in Osterreich iibliche
Abkiirzung fiir den Namen: Sozialdemokratischer Erziehungs- und Schulverein ,,Freie Schule-Kinderfreunde.



Familienerziehung ist. Es muf3 daher wichtige Aufgabe der ,,Kinderfreunde* sein, durch
Elternversammlungen, Zeitschriften, Vortrage, Mitarbeit der Eltern bei den
»Kinderfreunden®, die Eltern zu aufgeklirten, iiberzeugten und moglichst befdahigten
Anhingern der sozialistischen Erziehungsarbeit zu machen.

Da ist drittens die Arbeit an der Staatsschule, Die ,,Schul- und Kinderfreunde miissen die
Eltern aufkldren, welche Bedeutung die Schule auch fiir die Erziechung hat. Sowohl in
Deutschland als auch in Osterreich ist den Eltern die Moglichkeit gegeben, an der Schule
mitzuarbeiten. Dort wie dort bestehen Elternrite. Diese zu organisieren und mit ihren
Aufgaben vertraut zu machen, zéhlt zu den Aufgaben der ,,Kinderfreunde®. Dann aber gilt es,
die Arbeitereltern auch zum politischen Schulkampf zu erziehen, dafiir Sorge zu tragen, dal3
sie als groBe, geschlossene, klassenbewulte Elternmasse gegen Schulverschlechterungen
aufstehen und fiir den Schulfortschritt eintreten,

Da ist viertens die Arbeit innerhalb der sozialistischen Arbeiterbewegung. Heute ist es
noch so, daf nur ein Teil der organisierten Arbeiter von der Bedeutung der sozialistischen
Erziehungsarbeit durchdrungen ist. Die sozialistische Erziehung der Proletarierkinder ist aber
nicht nur Sache einer sozialistischen Erziehungsorganisation, also eines Teiles des
organisierten Proletariats, sondern sie ist Sache der gesamten sozialistischen Arbeiterschaft.
Jeder organisierte Sozialist, jede organisierte Sozialistin, gleichgtiltig ob er Vater, ob sie
Mutter ist, muf3 begreifen, daB3 hier eine von geschichtlicher Notwendigkeit diktierte Aufgabe
vorliegt, Hier darf nicht — génzlich verfehlt — ein Prinzip der Arbeitsteilung angewendet
werden, demzufolge sich ,,ohnehin” die ,,Kinderfreunde” mit sozialistischer Erziehungsarbeit
befassen und alle andern Parteimitglieder sich um derlei nicht zu kiimmern hitten. Das wire
nicht Arbeitsteilung, sondern ,,Ideologieteilung”. Menschen, die so spriachen, hétten nicht die
ganze Idee des Klassenkampfes erfaf3t; sie sdhen nur die wirtschaftlichen und politischen
Seiten des proletarischen Klassenkampfes, nicht aber seine psychologische!

Nein, die Sache der sozialistischen Erziehung ist, wie wir schon in den ersten Abschnitten
nachgewiesen haben, von solch entscheidender Wichtigkeit fiir den Klassenkampf des
Proletariats, daB3 sie eine Aufgabe des gesamten kimpfenden Proletariats sein muf3.
Durchdrungen von der Notwendigkeit der sozialistischen Arbeit, bereit zur moralischen,
elterlichen und finanziellen Unterstilitzung dieser Arbeit muf} die gesamte Arbeiterklasse sein
— dann werden nach dem richtig angewendeten Prinzip der Arbeitsteilung die Kinderfreunde
als Beauftragte der Gesamtbewegung diese Arbeit an allen Kindern des arbeitenden Volkes
leisten.

Moge diese kurze Darstellung der Bedeutung sozialistischer Erziehungsarbeit dazu
beitragen, da3 immer mehr Mitarbeiter und Mitkdmpfer den ,,Schul- und Kinderfreunden”
zustromen. Mdgen es vor allem die jungen Arbeiter und Arbeiterinnen sein, geeignete
Kameraden des Proletarierkindes von heute, besser geschulte Eltern des Proletarierkindes von
morgen, die diese Arbeit, die heute noch Pionierarbeit ist, in immer groBerem Umfang leisten.
Mogen es recht bald so viele sein, daf3 ihre Arbeit nicht mehr Pionierarbeit ist, sondern
selbstverstindlicher, unentbehrlicher Teil des proletarischen Klassenkampfes,
selbstverstindliche, unentbehrliche Vorarbeit fiir den Aufbau der sozialistischen Gesellschaft.

,,Vorwirts“, Wien V.



