Das Kapital

Kritik der politischen Okonomie

Von Karl Marx

Gemeinverstdndliche Ausgabe

Besorgt von Julian Borchardt

*

2. unverdanderte Auflage

(6. - 10. Tausend)

Verlag der Lichtstrahlen
Berlin-Lichterfelde 3, Hedwigstr. 1

1920,

zusétzlich wichtige Ergdnzungen aus der Neuausgabe von 1931

Druck: Auer Druck- und Verlagsgesellschaft m. b. H., Aue i. Erzgeb.




Julian Borchardt

»,Wieder ist einer der alten Garde, die fiir die Befreiung des Proletariats kampfte, dahingegangen.
Unerwartet verstarb er am 16. Februar nach kurzem Krankenlager im Alter von 63 Jahren.

Das Proletariat, das um seine Freiheit kampft, hat in Julian Borchardt einen ehrlichen Kdampfer
verloren, einen Revolutiondr, der der grofien Sache des Sozialismus bis zu seiner letzten Stunde treu
gewesen ist.

Den Berliner Arbeitern ist Julian Borchardt besonders bekannt aus der Zeit vor dem Kriege, wo er
neben Karl Liebknecht, Paul Hoffmann, Adolf Hoffmann und Leinert im preufiischen Dreiklassen-
Parlament seinen Mann stand, wo er damals, zusammen mit den Genannten, im Jahre 1912 wegen
seines kithnen Auftretens fiir die Sache der Arbeiterklasse mit Polizeigewalt aus dem Parlament
geschleppt wurde.

Julian Borchardt stellte sich nicht auf die Seite der Kaiser-Sozialisten wahrend des Krieges. Seine
Zeitschrift ,Die Lichtstrahlen’ unterstiitzte den kithnen Kampf Karl Liebknechts gegen den
imperialistischen Krieg. Zusammen mit Franz Mehring, Ernst Meyer, wurde er wegen dieses
Kampfes im Kriege eingekerkert. Seine Werke, die Hunderten und Tausenden die marxistische
Erkenntnis vermittelt haben, waren wertvolles Rustzeug fiir die Arbeiterklasse. Hervorgehoben
seien folgende. Werke: ,Grundbegriff der Wirtschaftslehre’, ,Der historische Materialismus’, ,Die
deutsche Wirtschaftsgeschichte’, ,Die deutsche Geschichte seit dem DreifSigjahrigen Krieg’ und eine
Bearbeitung von Karl Marx” ,Kapital’.

Auch auf padagogischem Gebiete entstammen wertvolle Schriften seiner Feder.
Die linksgerichteten Blatter verdffentlichten des Ofteren wertvolle Artikel von ihm. Auch unseren
Organisationen hat er solche geliefert und damit der revolutiondren Arbeiterschaft Material in ihren

Kampfe fiir die Befreiung gegeben.

In die Kreise der geistigen Arbeiter trug er durch seine jahrelange Mitarbeit im Schutzverband
deutscher Schriftsteller den Gedanken der Einheitsfront von Hand- und Kopfarbeitern.

Wir und all die Tausende, denen er durch die Popularisierung des Marxismus Erkenntnis und
Aufkldarung brachte, werden Julian Borchardt tiber das Grab hinaus ein ehrenvolles Andenken
bewahren.”

Aus: BRIV (Organ des Bundes revolutiondrer Industrie-Verbinde) vom 29. Februar 1932, 5. Jahrgang Nr. 5

https:/ /library.fes.de/pdf-files/bibliothek /bestand / alz-00203 /1932 _05.pdf
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Redaktionelle Anmerkungen

Hinzuftigungen und aktualisierte Literaturverweise des Herausgebers der hier vorliegenden
Ausgabe sind in eckige Klammern gesetzt. Die Seitenzahlen im Original, ebenfalls in eckigen
Klammern, beziehen sich immer auf die vorhergehende Seite.

Gesperrt gedruckte Passagen im Original oder sonstige Hervorhebungen werden in Kursivschrift
wiedergegeben.

Die Regeln der aktuellen deutschen Rechtschreibung werden in der Regel beachtet, zeittypische
sprachliche Besonderheiten - auch die falsche Verwendung von Superlativen - hingegen in der
Transkription beibehalten. Andere offensichtliche Fehler sind korrigiert.

Die hier vorliegende Ausgabe von 1920 unterscheidet sich inhaltlich nicht von weiteren
Veroffentlichungen bis zum Jahre 1930. Lediglich die Seitennummerierung (in geschweiften
Klammern) ist leicht verdndert. 1931 veroffentlichte Julian Borchardt eine tiiberarbeitete und
erweiterte Fassung des Buches, die als Nachdruck im Handel zu erwerben! oder online unter
http:/ /ergebnisseundperspektiven.de/eup/6/kapital/index.html#wirkung-der-akkumulation-
auf-die-arbeiter.-die-industrielle-reservearmee.-die-verelendungstheorie (z. Z. bis Kapitel 13)
abrufbar ist. Das Inhaltsverzeichnis der Ausgabe von 1931 findet sich ab S. 207. Es folgen die
erganzenden Kapitel aus der Ausgabe von 1931.

Die heute gebrduchlichste Ausgabe der Schriften von Marx und Engels sind die ,Marx Engels
Werke”, kurz MEW, vom Dietz-Verlag, Berlin.2 Die Erstausgabe des Kapitals Band I wurde im Jahr
1867 veroffentlicht’. Nach dem Tod von Karl Marx stellte Friedrich Engels aus den Manuskripten
von Marx die Bande II4 und III5 zusammen, wobei der 3. Band in zwei Teilen dem Publikum
zuganglich gemacht wurde.

Julian Borchardt hat den Marx’schen Text vereinfacht, - indem er Fremdworter ersetzt, z.B.
Surplusprofit durch Uberprofit, oder sie in den Fufinoten erkldrt hat, - indem er komplizierte
Gedankengénge auf ihre wesentlichen Inhalte zusammengefasst hat, - indem er in den
Berechnungsbeispielen zum Teil die englische Wahrung Pfund Sterling (£) durch Mark (M) ersetzt
hat.

Vorlage des ersten Teils dieser Transkription ist die digitalisierte Ausgabe von 1920. Sie wurde von
der Bibliothek der Freien Universitit Berlin ibernommen: https://refubium.fu-
berlin.de/handle/fub188/26552. Die Vorlage der Ausgabe von 1931 befindet sich im Besitz des
Herausgebers.

Es besteht kein Urheberrechtsschutz.

! Anlasslich des Nachdrucks der Ausgabe von 1931 durch den Westhafen-Verlag im Jahre 2018 ver6ffentlichte Sebastian
Gerhardt, Redakteur der Zeitschrift Lunapark 21, in der ,junge Welt“ vom 31. August 2018 eine lesenswerte
Buchbesprechung.
https://www.jungewelt.de/artikel/338954.marxismus-was-ist-sozialismus.html?sstr=Julian%7CBorchardt

2 http:/ /www.mlwerke.de/me/me_mew.htm

3 https:/ /www.deutschestextarchiv.de/book/show/marx_kapital01 1867

4 https:/ /www.deutschestextarchiv.de/book/show /marx_kapital02_1885

5 https:/ /www.deutschestextarchiv.de/book /show /marx_kapital0301_1894 und
https:/ /www.deutschestextarchiv.de/book/show/marx_kapital0302_1894
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Vorwort des Herausgebers dieser Ausgabe

Julian Borchardt war unter den radikalen Linken eine nicht unumstrittene Figur. Konsequent
vertrat er marxistische Positionen und zog aus der marxschen Analyse des Kapitalismus den
Schluss, dass der tiberwiegende Teil der Bevolkerung, insbesondere die Arbeiterklasse, gute
Griinde hétte, dieses Gesellschaftssystem abzuschaffen und eine kommunistische Gesellschaft
aufzubauen.

Den Zorn der linken Gemeinde zog er in den Momenten auf sich, wenn er sich mit Personen
und Positionen vorbehaltslos auseinandersetzte, deren Argumente nicht dem Mainstream der
Linksradikalen entsprachen oder sogar offen reaktiondr waren¢. Er war der Meinung, dass
richtige Gedanken - auch von gegnerischen politischen Positionen formuliert - gewtirdigt,
falsche hingegen kritisiert und bekampft werden miissten.

Die vielleicht wichtigste und &ufSerst populdre Arbeit Julian Borchardts war eine
~gemeinverstandliche Ausgabe” des zentralen Werkes von Karl Marx, ,Das Kapital®.
Borchardt strukturierte das imposante Werk neu, indem er die Gedanken Marx’, die tiber drei
Bande verteilt sind, neu ordnete und somit eine {iibersichtlichere Lektiire ermoglichte. Hier
wird auch fiir den weniger in Sachen Marxismus geschulten Leser deutlich, dass der Reichtum
der Kapitalistenklasse nicht dem Umstand geschuldet ist, dass der clevere Unternehmer im
richtigen Moment einen profitablen Schachzug auf dem Markt unternimmt, sondern der Profit
ein Ergebnis der Ausnutzung, oder wie es Marx zu sagen pflegte , Ausbeutung” der
Arbeitskraft ist. Es mag wie eine wissenschaftliche Spitzfindigkeit anmuten, wenn so viel wert
auf die Herkunft des Mehrwertes und des Profits gelegt wird. Aber hier liegt der Grund fur
den Unterschied zwischen den Diagnosen, dass entweder in der biirgerlichen Gesellschaft
zwei unversdhnliche Klassen gegentiberstehen, weil ihre jeweiligen Interessen sich
gegenseitig ausschliefSen oder dass die unterschiedlichen 6konomischen Gruppen trotz ihrer
Gegensitzlichkeiten sich letztlich zu einem Ganzen ergénzen und der Staat als Garant diese
volksniitzliche Gemeinschaft mittels seiner Gewalt nach auflen und innen fordert und
verteidigt.

Wir mochten der Zusammenfassung des Hauptwerkes von Karl Marx durch Julian Borchardt
eine provokante Uberlegung aus seiner Broschiire ,Vor und nach dem 4. August 1914”7
voranstellen, weil sie am Beispiel der Sozialdemokratie zeigt, wie Klassenverschnung,
Nationalismus und staatsbtirgerlicher Untertanengeist im Ersten Weltkrieg mit seinen tiber 10
Millionen Toten ihre Vollendung gefunden haben. An, oder besser gesagt seit diesem Tage hat
die deutsche Sozialdemokratie mit der Zustimmung zu den Kriegskrediten im Reichstag die
Beteiligung des Deutschen Reiches am Ersten Weltkrieg unterstiitzt und den Klassenkampf in
die Miilltonne geworfen. Nur wenige Genossen, u.a. Karl Liebknecht, entzogen sich dem
Fraktionszwang und enthielten sich der Stimme:

,Kurz zusammengefasst war also die Lehre der deutschen Sozialdemokratie bis zum
4. August 1914 die folgende:

Um seinen Profit zu sichern und zu steigern, benutzt das Kapital die Staatsmacht zur
Erwerbung von Kolonien sowie zur wirtschaftlichen Unterjochung solcher Lander wie
die Tiirkei, Persien, China, die bisher der kapitalistischen Ausbeutung noch nicht
erschlossen waren. Da hierbei feindliche Zusammenstofle mit dem Kapital anderer
Lander vorauszusehen waren, so benutzte das Kapital aufSerdem die Staatsmacht zu

6 Vgl. Julian Borchardt: Geleitwort zu Karl Erdmann: England und die Sozialdemokratie, Berlin 1917.

7 https:/ /www.raetekommunismus.de/Texte_Knief_Borchardt/borchardt-vor_und_nach_2.pdf
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kolossalen militdrischen Riistungen zu Lande, zu Wasser und neuerdings auch in der
Luft. Damit das Proletariat die ungeheuren Lasten, die ihm dies auferlegt, geduldig
trage, werde ihm filschlicherweise erzdhlt, dies alles geschehe im Interesse des
Vaterlandes, geschehe im Interesse des Proletariats selbst. Auf diese Weise muss frither
oder spéter die Zeit kommen, wo der eine oder der andere Staat die fortgesetzten
Riistungen nicht mehr aushdlt. Dann wird entweder er selbst auf den giinstigsten
Moment des Losschlagens lauern, oder die anderen werden - in der sicheren
Voraussicht sonst in Nachteil zu geraten - iiber ihn herfallen, und das entsetzliche
Morden zwischen Millionen geht los; der Weltkrieg ist da.

So die deutsche Sozialdemokratie bis zum 4. August. Seit diesem Tage sagt sie das
Gegenteil[#], und - was wichtiger ist - seit diesem Tage handelt sie im Gegensatz zu
ihrer fritheren Lehre. Sie verkiindet den deutschen Arbeitern, dass es jetzt keine
Parteien mehr gibt; dass sie ihren Streit mit den deutschen Kapitalisten bis nach dem
Kriege zurtickstellen miissen; dass sie mit Begeisterung in den Kampf fiir das
gemeinsame Vaterland ziehen miissen; ja, manche sozialdemokratischen Blitter
verkiinden sogar, dass die Arbeiter noch mehr als die Kapitalisten auf den Sieg der
deutschen Waffen angewiesen sind.

Offenbar kann nur eins von beiden richtig sein: entweder hat die deutsche
Sozialdemokratie vor dem 4. August recht gehabt oder nach dem 4. August.

Was sie vor dem 4. August verkiindete, war die Lehre des Sozialismus. Ist diese Lehre
richtig, dann ist die deutsche Sozialdemokratie an dem Tage, wo es ernst wurde, zu
einer Schutztruppe des Kapitals geworden; dann sind diejenigen, die sie diesen Weg
fiihrten, genauso zu bewerten, wie ein Feldherr, der mit seiner Armee im Augenblick
der Schlacht zum Feinde tiberlduft. Ist aber ihre jetzige Haltung richtig, dann ist der
Sozialismus falsch. Dann ist nicht das deutsche Kapital der Feind, von dem allein (wie
Kautsky 1907 sagte) dem deutschen Volke Gefahren drohen. Dann ist das deutsche
Kapital vielmehr der Freund, von dem die deutschen Arbeiter vermittelst des Lohnes
Nahrung, Kleidung, Obdach empfangen; dann sind die Feinde des deutschen Kapitals
zugleich die Feinde der deutschen Arbeiter und kein Opfer kann zu grofs sein, um sie
abzuwehren.

Aber dann - und diese Konsequenz muss nun auch gezogen werden - dann ist alles,
was die deutsche Sozialdemokratie fiinfzig Jahre lang gelehrt und gearbeitet hat, falsch
gewesen. Dann war es ein Verbrechen, auch nur eine einzige Militdrvorlage
abzulehnen, und dann hat der Reichsverband recht gehabt, als er die Sozialdemokratie
deswegen vaterlandslos schalt. Eine reinliche Rechnung bitte ich mir aus, sagte
Lassalle. Wenn das deutsche Kapital des deutschen Arbeiters Freund ist, dem er alles
Gute verdankt, wie darf dann eine Partei, die des Arbeiters Interessen wahrnehmen
will, das deutsche Kapital bekdmpfen?

So bedeutet der 4. August 1914 die Abdankung der deutschen Sozialdemokratie.”

8 So plétzlich, wie Julian Borchardt es hier tberspitzt behauptet, hat die Sozialdemokratie nicht ihre marxistischen
Positionen aufgegeben und ist mit fliegenden Fahnen in das Lager des Klassenfeindes (ibergetreten. Schon seit
ihrer Grindung gab es immer wieder Strémungen, die nationale Standpunkte vertraten und im birgerlichen Staat
ein taugliches Mittel zur Umwaélzung der Gesellschaft in Richtung Sozialismus sahen.
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Es war das Lebenswerk von Julian Borchardt nachzuweisen, dass es grundsatzlich keine
gemeinsamen Interessen auf okonomischem und politischem Gebiet zwischen Arbeitern und
Kapitalisten und deren politischer Herrschaft geben kann. Wenn der Unternehmer die Arbeitskraft
des Arbeiters gegen Lohn kauft, so erwirbt er das Recht, diese Arbeitskraft fiir die vereinbarte
Zeitdauer fiir sich arbeiten zu lassen. Der Gebrauch der Arbeitskraft hat fiir den Kapitalisten
die angenehme Eigenschaft, dass er in einem Teil der Arbeitszeit den Gegenwert des Lohns
erarbeitet und in dem Rest der Zeit einen Mehrwert fiir den Kapitalisten. Marx nannte diesen
Umstand ,, Ausbeutung”.® Wenn nun der Kapitalist versucht, die Mehrwertrate zu erhhen,
geht dies immer zu Lasten des Arbeiters. Und der Kapitalist ist, wenn er seinen Interessen
nachgeht und sich in der Konkurrenz durchsetzen will, gezwungen, die Arbeitsbedingungen
so einzurichten, dass fiir ihn zumindest der in der Branche tiibliche Durchschnittsprofit
herausspringt. Der biirgerliche Staat, dessen Einkiinfte und somit auch seine Macht und
Herrlichkeit einer kapitalistischen Okonomie entspringen, hat ein ureigenes Interesse, seine
Einnahmequelle zu schiitzen und zu fordern. Er sorgt sich um das profitable Privateigentum,
kiimmert sich um die Quelle des kapitalistischen Reichtums, der Klasse der Lohnarbeiter,
macht die Ressourcen fremder Staaten fiir seine Klientel verfiigbar. Weder nach innen noch
nach aufisen kann das Vorhaben immer friedlich ablaufen. Das ultimative Mittel zur
Durchsetzung seiner Interessen ist somit die Gewalt. Der Staat ist das Herrschaftsinstrument
der biirgerlichen Klasse, des Kapitalismus.

Zahlreiche biirgerliche Okonomen haben versucht, die ,, Mehrwerttheorie” von Marx zu
widerlegen, zu bestreiten, dass die Quelle des Profits und tiberhaupt des Reichtums der
Gesellschaft auf der Ausbeutung des Arbeiters beruht. Darum legte Borchardt einen
besonderen Wert darauf, in seiner ,Gemeinverstindlichen Ausgabe” des Kapitals die
Herkunft des Mehrwerts einerseits ausfiihrlich mit den Worten von Marx herzuleiten und die
kritischen Einwénde der biirgerlichen Okonomen zu zuriickzuweisen. Borchardt zog aus
seiner wissenschaftlichen Erkenntnis, dass die kapitalistische Okonomie vielen Menschen ein
schlechtes Leben, die Zerstorung der Lebensgrundlagen oder sogar die Vernichtung ihrer
Existenz beschert, den Schluss, dass nur eine selbstbestimmte, herrschaftsfreie und verniinftig
organisierte Gesellschaft die Zukunft der Menschheit sein konne.

9 Dabei verstand Marx diese Kennzeichnung nicht als moralische Verurteilung, sondern als wissenschaftliches
Ergebnis seiner Analyse - allerdings mit fatalen Konsequenzen fiir die meisten Lohnabhéngigen.

10



Vorrede des Herausgebers Julian Borchardt

Vorrede des Herausgebers Julian Borchardt

Mit der deutschen November-Revolution 1918 hat die Ara des Sozialismus begonnen.
Sozialismus und Sozialisierung sind die Schlagworte des Tages. Was aber bedeutet
Sozialismus? Nicht nur fiir den Gebildeten, sondern fiir jedermann ist es heute eine dringende
Notwendigkeit, sich mit den Grundlehren des Sozialismus bekannt zu machen.

Der Begriinder des wissenschaftlichen Sozialismus war Karl Marx (geboren 1818 zu Trier,
gestorben 1883 zu London). In seinem Hauptwerk ,Das Kapital” sind die sozialistischen
Grundlehren vereinigt. Dieses Buch kennen zu lernen, ist somit heute unabweisbare Pflicht
fiir jeden, der die Entwicklung unserer Zeit verstehen oder gar daran tatig mitwirken will.

Jedoch eine Pflicht, die gar nicht leicht zu erfiillen ist. Wer , Das Kapital” lesen will, stofst auf
eine Uberfiille von Schwierigkeiten. Ja, man darf sagen, fiir den Laien ist es tiberhaupt
unlesbar. Und die meisten Menschen sind doch nun einmal Laien.

Da ist zundchst der gewaltige Umfang. Nicht weniger als 2200 grofie Druckseiten fiillen die drei
Bdande des Werks. Wer kann die lesen, wenn er nicht ein Spezialstudium daraus machen,
sondern daneben auch noch seine Berufsgeschifte erledigen will! Dazu kommt eine ungemein
schwer verstiandliche Ausdrucksweise. Liebedienerei, die an einem groflen Manne alles
schonfdarben will, hat behauptet, Marx habe einen klaren, treffenden, leicht fasslichen Stil. Das
trifft nicht einmal auf seine fiir Zeitungen verfassten kleineren Schriften zu. Wer es aber von
seinen nationalokonomischen Werken behauptet, der sagt einfach die Un- [I] wahrheit. Es ist
ein tiefes Eindringen, eine grofe geistige Anstrengung, {VII} eine liebevolle Versenkung in das
Werk und nicht zuletzt auch eine recht umfassende nationalokonomische Fachbildung
erforderlich, um seine Ausdrucksweise tiberhaupt zu verstehen. Der Grund dieser
Schwerfilligkeit ist sehr wohl erkennbar. Was Marx geleistet hat, ist eine ungeheure
Gedankenarbeit. Alles, was vor ihm von der nationalokonomischen Wissenschaft geleistet
worden, hat er beherrscht und dieses Material durch eigene Forschung enorm vermehrt; alle
Wirtschaftsprobleme hat er durchdacht und gerade die wichtigsten von ihnen zu ganz neuen
Losungen gefithrt. Da war sein ganzer Geist, seine ganze Energie von dem Inhalt so in
Anspruch genommen, dass er auf die Form kein Gewicht legte. Neben der Fiille der Gedanken,
die ihn unausgesetzt beschiftigten, blieb ihm der Ausdruck gleichgiiltig. Auch hatte er wohl
kein Gefiihl mehr dafiir, dass unzahlige Dinge, die ihm geldufig waren und selbstverstandlich
erschienen, anderen, die nicht tiber so grofie Kenntnisse verfiigen, die grofiten Schwierigkeiten
bereiten mogen. Zumal er kaum daran gedacht haben wird, fiir Laien zu schreiben. Ein
fachwissenschaftliches Werk wollte er geben.

Wie dem auch sei, fest steht jedenfalls, dass die Schwierigkeit des Ausdrucks nur durch einen
Aufwand von Zeit und Arbeitskraft iiberwunden werden kann, iiber die der Laie
schlechterdings nicht verftigt.

Und dann kommt noch erst die dritte und grofite Schwierigkeit. Marx” Werk ist vom ersten
bis zum letzten Buchstaben aus einem Guss; die verschiedenen Teile seiner Lehre gehoren
dermafien innig zueinander, dass kein Teil ohne Kenntnis der anderen richtig verstanden
werden kann. Wer sich daran macht, die ersten Kapitel zu lesen, kann nattirlich noch nicht
wissen, was die spéteren bringen, und muss demzufolge ein falsches Bild von der Lehre
gewinnen, solange bis er alle drei Bande bis zu Ende studiert hat.
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Diese Schwierigkeit wird noch dadurch vermehrt, dass Marx das Werk nicht hat vollenden
konnen. Nur den 1867 [II] erschienenen 1. Band des , Kapital” hat er druckfertig bis zu Ende
geschrieben. {VIII} Die beiden anderen Bande sind erst nach seinem Tode von seinem Freunde
Friedrich Engels herausgegeben worden.!? Diese waren nun aber keineswegs bis zur Druckreife
gediehen, und so hat Engels vielfach die Entwiirfe, in denen Marx seine Gedanken zunéchst
einmal aufs Papier geworfen, in das Buch aufgenommen. Das ergibt unzihlige
Wiederholungen. Der Leser, der das nicht weifS - und der Laie kann es nicht wissen - sieht zu
seinem Erstaunen denselben Gedanken immer und immer von neuem mit anderen Worten
vorgetragen, zehnmal, fiinfzehnmal und noch o6fter, ohne dass ihm klar wird, weshalb. So
kommt es, dass sogar die Fachgelehrten in der Regel sich darauf beschrénken, den ersten Band
zu lesen und dann nattirlich das, was Marx sagen will, falsch verstehen. Noch viel mehr gilt
das fiir Laien, wie z.B. die sozialdemokratischen Arbeiter, die vielleicht mit einem kolossalen
Aufwand ihrer Freistunden den ersten Band bis zu Ende lesen, aber der Lektiire des zweiten
und dritten Bandes in grofiem Bogen ausweichen.

Aus all diesen Griinden war es mir schon lange vor dem Kriege klar, dass ein dringendes
Bediirfnis vorlag, das ,Kapital” lesbar zu machen fiir die Unzahligen, die darnach lechzen,
seinen Inhalt zu kennen, ohne doch sozusagen ein Stiick ihrer Lebensarbeit daran setzen zu
konnen. Es handelte sich, wohlverstanden, nicht um eine Popularisierung der Marx’schen
Lehre, die darin bestidnde, dass ein anderer in selbstdndiger Bearbeitung mit anderen Worten
das, was Marx lehrt, verstandlich zu machen sucht. Derlei Arbeiten gibt es genug. (Oft leiden
sie tibrigens daran, dass der Verfasser selbst nur den ersten Band kannte und die beiden
anderen nicht fiir nétig hielt.) Sondern es handelt sich darum, Marx selbst sprechen zu lassen,
sein eigenes Werk, seine eigenen Worte so vorzubringen, dass jedermann mit etwas Zeit und
Miihe sie verstehen kann. [III]

Das war die Aufgabe, die schon seit Jahren vor meinem geistigen Auge stand.!! Der Krieg mit
seinem erzwungenen {IX} Miiffiggang hat mir die noétige Zeit dazu verschafft. Ich lege sie
hiermit der Offentlichkeit vor und bin noch schuldig zu sagen, aus welchen Griinden ich mich
zu einer solchen Arbeit fuir befugt und befahigt halte, und wie ich dabei verfahren bin.

*k%

Wenn ich tiber meine Kompetenz zu dieser Arbeit einige Worte fiir notig halte, so liegt das
nur an der Gestaltung der politischen Verhdltnisse, wie sie sich infolge des Weltkrieges in
Deutschland herausgebildet hat. Ich sehe voraus, dass diejenigen Kreise der ehemals
sozialdemokratischen Partei, welchen meine politische Betdtigung nicht gefillt, sich versucht
fiihlen werden, mich fiir einen Banausen zu erklédren, der nie etwas von Marx begriffen habe
und nicht berechtigt sei, eine solche Arbeit zu unternehmen. Dem will ich von vornherein die

10 Der 2. Band 1885, der 3. Band in zwei Teilen 1894.

11 Eine ganz andere Aufgabe also, als sie z. B. die sog. , Volksausgabe” von Kautsky und Eckstein zu lsen sucht.
Diese beschrénkt sich auf die Verdeutschung von Fremdworten und die Ubersetzung von fremdsprachigen Zitaten.
Sodann umfasst sie bisher nur den ersten Band auf 700 groflen Druckseiten. Der 2. und 3. Band mit ihren viel
grofieren Schwierigkeiten konnen wohl kaum auf diese Weise bearbeitet werden. Sollte es aber geschehen, so kidme
dann eben auch wieder ein Werk von 2000 Druckseiten heraus, in das sich nur vertiefen kann, wer sehr viel Zeit
und viel Geld fiir diese Zweck tibrighat.
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Spitze abbrechen, insbesondere auch, um jenen Leuten die Beschaimung zu ersparen, die ein
solcher Versuch ihnen notwendig bringen miisste. Ich teile deshalb kurz folgendes mit.

Im Jahre 1909 erschien eine kleine von mir verfasste Schrift tiber ,,Die Grundbegriffe der
Wirtschaftslehre,” welche eine Popularisierung der Marx’schen Lehre vom Wert und
Mehrwert enthilt. Das Hamburger Echo, das sich inzwischen auf den dufersten rechten Flugel
der Partei hintibergemausert hat und folglich der von mir vertretenen Richtung auf das
schirfste entgegengesetzt ist, aber heute noch von denselben Personen redigiert wird wie
damals, schrieb am 7. Februar 1909 tiber jenes Schriftchen:

,Mit Recht hat man die Ubersetzung namentlich dichterischer Werke in eine andere
Sprache eine Kunst ge- [IV] nannt, die keineswegs so einfach ist, als viele meinen, wenn
in der {X} Ubertragung Geist, Aroma, Kolorit, Stimmung des Originals nicht verloren
gehen soll. Mit wortlicher Ubersetzung wird das nicht erreicht; im Gegenteil muss oft
von den Ausdrucksmitteln des Originals abgewichen und es miissen solche gewdhlt
werden, die in der anderen Sprache den gleichen Effekt bewirken. Das Gesetz, das
Lessing im Laokoon {iiber verschiedene Kiinste entwickelt, kommt auch da zur
Geltung. Als Beispiel seien nur die Vossische Ubersetzung des Homer und die des
Byronschen Don Juan von Otto Gildemeister angefiihrt. Beide sind weniger korrekt
und treu dem Buchstaben nach als alles andere, und doch rata pneuma (nach dem
Geiste) ungleich treuer, weil Wesen und Charakter des Originals atmend und
widerspiegelnd.”

»~Auch das Popularisieren wissenschaftlicher Werke ist eine Kunst, von welcher gilt:
Viele fiihlen sich berufen, aber wenige sind auserwéhlt. Es gentigt keineswegs, blof3
die Gedanken gekiirzt auszuziehen. Meist ist es notig, den ganzen Stoff einem
formlichen Umschmelzungsprozess zu unterziehen und in der Darstellung, auch in
Gruppierung und Anordnung, eigene Wege zu gehen.”

~Wissenschaft und Gelehrsamkeit sind nicht dasselbe.”

»~Wissenschaftliche Quellenwerke sind gewochnlich mit viel gelehrter Denkarbeit
durchsetzt. Die Theorie erscheint da nicht als Fertiges in systematischer Ordnung,
sondern als ein Werdendes, der Autor entwickelt sie genetisch-dialektisch nach
besonderen Gesichtspunkten und oft auch polemisch wider entgegenstehende
Theorien. Solches und anderes gelehrte und den Laien leicht verwirrende Beiwerk
kann und soll ausgeschieden werden, damit das wissenschaftliche Ergebnis im
Reingehalt, und in logischer Aufeinanderfolge, leichtfasslich fiir Jedermann zur
Darstellung gelange. Nur das Produkt, nicht der gelehrte Arbeitsprozess soll zum
Vorschein kommen, was nattirlich die innerliche Begriindung nicht ausschliefit. Wo
aber doch aus solchem Beiwerk einiges von Interesse ist, wére es als besonderer Zusatz
anzuftigen.” [V]

»Die populdre Behandlung soll sich zunéchst auch nur auf das Wesentliche beschrinken,
auf die Hauptgedanken, und nicht mit allzu viel Stoff belastet werden, was die
Aufnahmefahigkeit der Massen tibersteigt.”

»Wichtig ist besonders auch, dass das Abstrakte mit konkreten Beispielen, mit
greifbaren Fillen aus dem Leben, veranschaulicht werde. Vielen ist es schwer, iiber
schwierige und komplizierte Materien in Begriffen zu denken; nur wenn das
Begriffliche auseinandergesetzt — was allerdings nicht ausgelassen werden soll - auch
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mit Anschauungen klar gemacht wird, dringt es nicht blofs schattenhaft, sondern mit
{XI} plastischer Deutlichkeit in die Kopfe. Die Hartnackigkeit, womit sich er
Gotterglaube behauptet, hat nicht zum wenigsten auch darin seinen Grund, dass sie
abstrakte Begriffe personifizieren.”

»Wird das Dargestellte auch noch mit treffenden Gleichnissen aus anderen Gebieten
illustriert, umso besser. Und ein wenig eingestreuter Humor belebt das Ganze und
macht es anziehend.”

»Das Gesagte gilt auch fiir den miindlichen populdren Vortrag.-*

,Wir freuen uns, an der Schrift von Julian Borchardt riihmen zu kénnen, dass darin die
Zentralgedanken der marxistischen Okonomie vortrefflich und im Allgemeinen ganz
im Sinne des Vorstehenden popularisiert sind. Wie kurz, einfach und lichtvoll ist z.B.
die Pointe der Mehrwerttheorie auf der ersten Seite restimiert: ,Das Kapital kauft die
Arbeitskraft und zahlt daftir den Lohn. Indem dann der Arbeiter arbeitet, erzeugt er
neuen Wert, der nicht ihm, sondern dem Kapitalisten gehort. Eine Weile muss er
arbeiten, um nur den Wert des Arbeitslohnes wieder zu erstatten. Aber nachdem dies
geschehen, hort er nicht auf, sondern arbeitet noch einige Stunden des Tages. Der neue
Wert, den er jetzt erzeugt, und der also den Betrag des Arbeitslohnes tibersteigt, ist der
Mehrwert.” - Nadheres tiber Wert und Arbeit sowie tiber den Kapitalprofit, ist dann
gesondert in den beiden letzten der sechs in Unterabteilungen wohlgegliederten
Kapitel nicht minder gemeinverstandlich ausgefiihrt.” [VI]

,Ohne die Darstellung zu beschweren, ist bei der Kooperation und Arbeitsteilung mit
wenigen Sitzen die geschichtliche Entwicklung eingeflochten, soweit sie zum besseren
Verstandnis der kapitalistischen Produktion dient.”

,Und so weiter.”

,Wie der Autor im Vorwort sagt, wollte er kein abgeschlossenes System der
Wirtschaftslehre bieten, sondern nur den Gedankengang, der dem Marxschen
,Kapital”, 1. Band, zugrunde liegt. Und das ist ihm vortrefflich gelungen und wir
stehen nicht an, die Schrift denen, die vom 6konomischen Marxismus noch kein
richtiges Wissen haben, zur Einftihrung in denselben aufs Warmste zu empfehlen.”

Damit diirfte wohl die Frage meiner Zustdndigkeit fiir die vorliegende Arbeit ein fiir allemal
erledigt sein. Hinzugeftigt mag noch werden, dass es jetzt rund 30 Jahre sind, seit ich mich
beruflich auf das Intensivste mit Marx” ,Kapital” beschéftigen musste und dass ich schon vor
bald 20 Jahren im Auftrage des Briisseler Institut fiir Sozialwissenschaften (in Gemeinschaft
mit {XII} dem belgischen Genossen Vanderydt) den 2. und 3. Band des ,Kapital” ins
Franzosische tibersetzt habe.12

*kk

12 Erschienen 1901 bei Giard & Bridre in Paris.
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Nun noch wenige Worte tiber die Art, wie ich die mir gestellte Aufgabe zu l6sen gesucht habe.
Mein Bestreben musste es sein, soviel wie nur irgend moglich Marx eigene Worte stehen zu
lassen und meine Tatigkeit auf das Auslassen und Umstellen zu beschranken. Wie bereits oben
bemerkt, liegt die schwere Verstandlichkeit des Marx’schen Werkes zu einem grofsen Teil
daran, dass man, um einen Teil richtig aufzufassen, eigentlich alle anderen schon kennen
miisste. Es diirfte kaum {iibertrieben sein, dass die ersten Abschnitte den Laien, der sich zum
ersten Mal daran wagt, anmuten, als seien sie chinesisch geschrieben. Das liegt eben daran,
dass er von dem Geist, von der Anschauungs- [VII] weise des Werks noch keine Ahnung hat.
Ihm diese zu vermitteln, dazu gehort die Kenntnis wichtiger Abhandlungen, die erst im
dritten Bande stehen. Mir war deshalb von vornherein klar, dass ich die Reihenfolge der
Gedanken und ihrer Abhandlungen ganz und gar umkehren musste. Vieles von dem, was im
dritten Bande steht, musste ganz an den Anfang gesetzt werden. Auch sonst musste ich
vielfach Abhandlungen, die tiber verschiedene, oft weit voneinander entlegene Kapitel verteilt
sind, zusammenbringen, andere umgekehrt voneinander entfernen, und dabei natiirlich des
Ofteren Verbindungssétze schreiben, wihrend im Grofien und Ganzen stets der Wortlaut, wie
er von Marx selbst herriihrt, stehen geblieben ist.

Damit war schon viel gewonnen. Wer sich vielleicht die Mithe nimmt, meine Bearbeitung mit
dem Original zu vergleichen, wird mit Erstaunen bemerken, wie viele sonst duflerst schwer
zu fassende Gedankengédnge durch die blofle Umkehrung der Reihenfolge klar und
verstandlich geworden sind. {XIII}

Nicht minder fruchtbar waren die Auslassungen. Es verstand sich von selbst, dass von den
endlosen Wiederholungen des zweiten und dritten Bandes jedesmal nur eine Fassung
ausgewdhlt und aufgenommen wurde. Aber dariiber hinaus war es ja tiberhaupt nicht mein
Zweck, das ganze Werk in allen seinen Einzelheiten wiederzugeben. Sondern es musste eine
Auswahl getroffen werden derart, dass der Leser den ganzen grundlegenden Gedankengang
mit Marx” eigenen Worten kennen lernt, ohne doch durch zu grofien Umfang des Werks
abgeschreckt oder tibermiidet zu werden. Wer will, kann ja durch Vergleichung jederzeit
feststellen, ob etwa Wesentliches fehlt. Um solche Kontrolle zu erleichtern, habe ich bei allen
Kapitelanfangen und auch sonst, so oft es tunlich erschien, am Fuf3 der Seite angegeben, aus
welchen Teilen des Originals ich geschopft habe.

Trotzdem blieben freilich eine nicht geringe Anzahl von Stellen tibrig, die schlechterdings
nicht in dem von Marx verfassten Wortlaut belassen werden konnten. Sie waren sonst
unverstandlich geblieben und mussten also sozusagen ins [VIII] Deutsche , iibersetzt” werden.
Um auch hier eine Kontrolle zu ermoglichen, ob ich mir dabei etwa unzuldssige Freiheiten
erlaubt und den Sinn des Originals gedndert habe, will ich zwei solcher Stellen als Probe
hierhersetzen.

Im ersten Band Kap. 13, 1%3 heift es im Original:

,In der einfachen und selbst in der durch Teilung der Arbeit spezifizierten Kooperation
erscheint die Verdrangung des vereinzelten Arbeiters durch den vergesellschafteten
immer noch mehr oder minder zufdllig. Die Maschinerie, mit einigen spéter zu
erwihnenden Ausnahmen, funktioniert nur in der Hand unmittelbar

13 ganz am Schluss dieses Abschnittes, in der ,, Volksausgabe” S. 330.
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vergesellschafteter oder gemeinsamer Arbeit. Der kooperative Charakter des
Arbeitsprozesses wird jetzt also durch die Natur des Arbeitsmittels selbst diktierte
technische Notwendigkeit.”

Das habe ich (auf S. 87 dieser Ausgabe) wie folgt umgewandelt: {XIV}

,In der einfachen, und selbst in der durch Arbeitsteilung verfeinerten Kooperation
erscheint die Verdrangung des vereinzelten Arbeiters durch den vergesellschafteten
immer noch mehr oder minder zufillig. Die Maschinerie (mit einigen spiter zu
erwdhnenden Ausnahmen) erfordert ohne weiteres vergesellschaftete Arbeit (d.h.
planmiflig gemeinsame Arbeit vieler). Die Natur des Arbeitsmittels selbst macht jetzt
das planméfiige Zusammenwirken zur technischen Notwendigkeit.”

Der zweite Band enthdlt auf S. 54 die folgende Stelle:

,Fungiert das Geld in den Transaktionen unseres Geldkapitalisten als Zahlungsmittel
(in der Art, dass die Ware erst in kiirzerem oder lingerem Termin vom Kéaufer zu
zahlen) so verwandelt sich das zur Kapitalisation bestimmte Mehrprodukt nicht in
Geld, sondern in Schuldforderungen, Eigentumstitel auf ein Aquivalent, das der
Kaufer vielleicht schon im Besitz, vielleicht erst in Aussicht hat.”

Daraus habe ich (auf S. 233) gemacht:

,Sind die Waren, die unser Geldkapitalist verkauft, nicht sofort, sondern erst nach
kiirzerer oder langerer Frist zahlbar, so wird derjenige Teil des Mehrprodukts, der zum
[IX] Kapital geschlagen werden soll, nicht zu Geld, sondern zu Schuldforderungen,
Eigentumstitel auf einen Gegenwert den der Kiufer vielleicht schon im Besitz,
vielleicht erst in Aussicht hat.”

Ich schliefSe, indem ich der Hoffnung Ausdruck gebe, mit dieser Arbeit etwas geleistet zu
haben, das nicht nur dem Verstindnis von Marx, sondern dem nationalokonomische Wissen
tiberhaupt und insbesondere der Sache des Sozialismus Nutzen bringt. Besonders wiirde ich
mich freuen, wenn meine gemeinverstindliche Ausgabe in recht vielen Lesern den Wunsch
erwecken wiirde, danach auch das Originalwerk selbst zur Hand zu nehmen.
Berlin-Lichterfelde, im August 1919.

Julian Borchardt.

[X] {XV}
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1. Ware, Preis und Profit

Bd. I1I, 1. Teil, Abschnitt 1 und 2, dazu Bd. 111, 2. Teil, S. 356-388 und 389-402

Die politische Okonomie handelt von der wirtschaftlichen Versorgung der Menschen mit den
Gitern, deren sie zu ihrem Lebensunterhalt bediirfen. Diese geschieht in den modernen
kapitalistischen Staaten ausschliefilich durch Kauf und Verkauf von Waren, in deren Besitz
sich die Menschen setzen, indem sie sie fiir das Geld kaufen, das ihr Einkommen bildet. Es
gibt sehr verschiedene Arten von Einkommen, die sich jedoch in drei grofie Gruppen
zusammenfassen lassen: das Kapital wirft jahraus jahrein dem Kapitalisten Profit ab, der Boden
dem Grundeigentiimer Grundrente und die Arbeitskraft - unter normalen Verhéltnissen und so
lange sie eine brauchbare Arbeitskraft bleibt - dem Arbeiter Arbeitslohn. Dem Kapitalisten
erscheint sein Kapital, dem Grundeigentiimer sein Boden, und dem Arbeiter seine
Arbeitskraft oder vielmehr seine Arbeit selbst so als drei verschiedene Quellen ihrer Einkiinfte,
des Profits, der Grundrente und des Arbeitslohns. Und die Einkiinfte erscheinen als jahrlich
zu verzehrende Friichte eines nie vergehenden Baumes, oder vielmehr dreier Baume; sie
bilden das jahrliche Einkommen dreier Klassen: des Kapitalisten, des Grundeigentiimers und
des Arbeiters. Aus dem Kapital, dem Grundeigentum und der Arbeit als aus drei
verschiedenen, unabhéngigen Quellen scheinen also die Werte zu entspringen, welche jene
Einkiinfte bilden.

Fiir das Mafs der Versorgung mit wirtschaftlichen Giitern sind neben der Hohe der Einkiinfte
der drei Klassen offenbar die Preise der Waren ausschlaggebend, und die [5] Frage, wo- {1}
nach die Hohe der Preise sich richtet, hat denn auch die politische Okonomie von jeher auf
das eingehendste beschiftigt.

Auf den ersten Blick scheint diese Frage keine Schwierigkeit zu bieten. Betrachten wir ein
beliebiges Industrieprodukt, so kommt die Hohe des Preises zu Stande, indem der Fabrikant
auf seine Selbstkosten den in seiner Branche tiblichen Profit aufschldgt. Der Preis hangt
demmnach ab von der Hohe der Selbstkosten und von der Hohe des Profits.

Als Selbstkosten rechnet der Fabrikant alles, was er fiir die Herstellung der Ware ausgegeben
hat. Das sind in erster Linie die Ausgaben fiir Rohstoffe und Hilfsstoffe der Fabrikation (z.B.
Baumwolle, Kohlen usw.), ferner fiir Maschinen, Apparate, Baulichkeiten; sodann was er an
Grundrente (z.B. Miete) zahlen muss, und endlich der Arbeitslohn. Man kann also sagen, dass
die Selbstkosten des Fabrikanten sich aus drei Posten zusammensetzen:

1. den Produktionsmitteln (d.h. Rohstoffe, Hilfsstoffe, Maschinen, Apparate,
Baulichkeiten);

2. der zu entrichtenden Grundrente (die auch dann berechnet wird, wenn die Fabrik
auf eigenem Grund und Boden steht);

3. dem Arbeitslohn.

Betrachtet man nun jeden dieser drei Posten néher, so zeigen sich ungeahnte Schwierigkeiten.
- Nehmen wir zuerst den Arbeitslohn. Je hoher oder niedriger er ist, desto hoher oder
niedriger sind die Selbstkosten, desto hoher oder niedriger also auch der Preis der fertigen
Ware. Aber wonach richtet sich die Hohe des Arbeitslohnes? Wir wollen sagen, nach Angebot
und Nachfrage von Arbeitskraft. Die Nachfrage nach Arbeitskraft geht vom Kapital aus, das
Arbeiter fur seine Betriebe braucht. Starke Nachfrage nach Arbeitskrédften ist also
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gleichbedeutend mit starker Zunahme des Kapitals. Woraus aber besteht das Kapital? Aus
Geld und Waren. Oder vielmehr, da das Geld (wie spdter noch genauer gezeigt werden wird)
auch nur eine Ware ist, so besteht das Kapital einfach aus Waren. Je wertvoller diese Waren,
desto grofier [6] das Kapital, {2} desto grofler die Nachfrage nach Arbeitskrédften und ihr
Einfluss auf die Hohe des Lohns, sowie - weiter wirkend - auf den Preis der Fabrikate.
Wonach aber richtet sich der Wert (oder Preis) der Waren, die das Kapital bilden? Nach der
Hohe der Selbstkosten, die zu ihrer eigenen Fabrikation notig waren. Und unter diesen
Selbstkosten befindet sich Arbeitslohn! Es wird also letzten Endes die Hohe des Arbeitslohns
aus der - Hohe des Arbeitslohns erkldrt oder der Preis der Waren aus dem - Preis der Waren!

Oder aber, man nimmt an, dass der Arbeitslohn durch den Preis der notwendigen
Lebensmittel der Arbeiter bestimmt wird. Die Lebensmittel jedoch sind selbst Waren, in deren
Preisbestimmung der Arbeitslohn mitwirkt, und so liegt der Fehler sofort auf der Hand.

Ein zweiter Posten in den Selbstkosten des Fabrikanten waren die Produktionsmittel. Es
bedarf keiner léingeren Darlegungen, um einzusehen, dass die Baumwolle, die Maschinen, die
Kohlen usw. ebenfalls Waren sind, fiir die genau das gleiche gilt, wie fiir die Waren, welche
die Lebensmittel der Arbeiter oder das Kapital der Kapitalisten bilden.

Der Versuch, die Hohe des Preises aus den Selbstkosten zu erkldren, ist also klédglich
misslungen. Er lduft ganz einfach darauf hinaus, die Hohe des Preises aus sich selbst zu
erkldren.

Auf die Selbstkosten schldgt der Fabrikant den tiblichen Profit. Hier scheinen alle
Schwierigkeiten beseitigt, denn der Prozentsatz (die Rate) des Profits, den er sich berechnen
muss, ist dem Fabrikanten bekannt, er ist in der Branche allgemein tiblich. Nattirlich schliefst
das nicht aus, dass ein einzelner Fabrikant infolge besonderer Umsténde in einzelnen Féllen
mehr oder weniger als den tiblichen Profit nimmt. Aber im allgemeinen Durchschnitt ist der
Profitsatz in allen Unternehmungen derselben Branche der gleiche. Es besteht also in der
Branche eine gemeinsame Durchschnittsprofitrate.

Doch nicht nur das. Auch die Profitraten verschiedener Branchen werden durch die
Konkurrenz in einen gewissen Einklang miteinander gesetzt. Das kann ja auch nicht anders
[7] sein. Denn sobald in einer Branche besonders hohe Profite gemacht {3} werden, stromen
die Kapitale aus anderen Branchen, die nicht so giinstig gestellt sind, in die bevorzugte
Branche hinein. Oder die fortwédhrend neu entstehenden Kapitale, die nach gewinnbringender
Anlage suchen, wenden sich mit Vorliebe solchen besonders rentablen Branchen zu, die
Produktion darin miisste alsbald bedeutend wachsen, und um die stark vermehrten Waren an
den Mann zu bringen, miissten die Preise und damit die Profite erméfligt werden. Das
Umgekehrte miisste eintreten, wenn in irgendeiner Branche besonders niedrige Profite
gemacht werden: die Kapitale wiirden diese Branche so schnell wie moglich verlassen, es
wiirde darin umso viel weniger produziert, was eine Erhchung der Preise und der Profite zur
Folge haben miisste.

So wirkt die Konkurrenz auf eine allgemeine Ausgleichung der Profitraten in allen Branchen
hin, und man kann mit Recht von einer allgemeinen Durchschnittsprofitrate sprechen, die in
samtlichen Zweigen der Produktion zwar nicht genau, aber doch annéhernd die gleiche ist.
Allerdings springt das nicht so in die Augen, wie die Gleichheit der Profitrate innerhalb einer
Branche, weil in den verschiedenen Branchen die allgemeinen Unkosten, die Verwendung
und Abnutzung von Maschinen usw. sehr verschieden sein konnen. Um diese
Verschiedenheiten auszugleichen, kann es sein, dass der Bruttoprofit - das ist derjenige
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Prozentsatz, den der Fabrikant auf seine errechneten Selbstkosten tatsdchlich aufschlidgt - in
der einen Branche wesentlich hoher oder niedriger ist als in der anderen. Dies verschleiert den
wahren Sachverhalt. Aber nach Abzug der verschiedenen Unkosten bleibt eben doch in den
verschiedenen Branchen ein anndhernd gleicher Nettoprofit tibrig.

Da somit eine allgemeine Durchschnittsprofitrate besteht, so richtet sich die Hohe des Profits,
den eine Unternehmung tatséchlich abwirft, nach der Grofie ihres Kapitals. Zwar ist es - wie
bereits erwdhnt - nicht ganz gleichgiiltig, ob das Unternehmen Kanonen oder baumwollene
Striimpfe fabriziert, weil je nach der Sicherheit der Anlage, der Leichtigkeit [8] des Absatzes
usw. der Profitsatz ein wenig schwankt. Aber diese Unterschiede sind nicht allzu erheblich.
Nehmen wir nun an, {4} dass die allgemeine Durchschnittsprofitrate 10 Prozent betrage, so
leuchtet ein, dass ein Kapital von einer Million 10mal so viel Profit erbringen muss als ein
Kapital von 100 000 M. (Natiirlich unter der Voraussetzung sachgeméfier Geschéftsfithrung,
sowie {iberhaupt ohne Berticksichtigung aller besonderen Gliicks- oder Ungliicksfille, die ein
einzelnes Unternehmen treffen konnen.)

Es kommt hinzu, dass nicht nur die Industriebetriebe - d.h. diejenigen Betriebe, die Waren
produzieren - Profit machen, sondern auch die Handelsgeschifte, welche nur den Umsatz der
Waren vom Produzenten bis zum Konsumenten vermitteln; ebenso die Bankgeschifte, die
Transportunternehmer, die Eisenbahnen usw. Und bei ihnen allen richtet sich der Profit, wenn
nur die Geschifte ordentlich erledigt werden, nach der Hohe des in ihnen angelegten Kapitals.
Was Wunder, dass sich im Bewusstsein derer, welche praktisch mit der Erledigung dieser
Geschifte zu tun haben, die Uberzeugung festsetzt, der Profit entstehe gewissermafsen von
selbst aus dem Kapital; er wachse aus ihm empor, sowie die Friichte aus einem Baum, wenn
er richtig gepflegt wird. Soweit aber nicht als Natureigenschaft des Kapitals, wird der Profit
als Frucht der Arbeit des Kapitalisten angesehen. Denn in der Tat: wir mussten immer und
immer wieder die Voraussetzung sachgemaifier Geschiftsfithrung machen. Sehr viel kommt
auf die personliche Tiichtigkeit des Geschiftsfiihrers an. Fehlt es daran, so wird der Profit des
einzelnen Unternehmens leicht unter die allgemeine Durchschnittsprofitrate herabsinken,
wihrend es einem ttichtigen Geschiftsfiihrer gelingen mag, ihn dartiber hinaus zu treiben.

[9] {5}
2. Profit und Warenumsatz.

Bd. III, 1. Teil, Abschnitt 1 u. 2; Bd. I, Kapitel 4, Nr. 2.

Wie kann denn aber ,, von selbst” ein Profit aus dem Kapital erwachsen? Zur Produktion einer
Ware braucht der Kapitalist eine bestimmte Summe, sagen wir 100 M. Darin sollen seine
ganzen Selbstkosten enthalten sein, also Rohstoffe, Zutaten, Arbeitslchne, Abnutzung von
Maschinen, Apparaten, Gebduden usw. Er verkauft nachher die fertige Ware fur 110 M.
Annehmen, dass die fertige Ware wirklich 110 M wert sei, hiefSe annehmen, dass dieser ihr
zugewachsene Wert wihrend der Produktion aus nichts entstanden sei. Denn die Werte, die
der Kapitalist mit den 100 M bezahlt hat, waren alle schon vor der Produktion dieser Ware
vorhanden. Eine solche Schopfung aus nichts widerstrebt allem gesunden
Menschenverstande. Deshalb ist man von jeher und ist man auch heute noch meist der
Ansicht, dass wahrend der Produktion der Wert der Ware sich nicht vergrofiert, sondern dass
auch nach Fertigstellung der Ware der Kapitalist nur denselben Wert in Hénden hat wie
vorher - in unserem Beispiel also 100 M.
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Wo sind aber dann die tiberschieSenden 10 M hergekommen, die er beim Verkauf der Ware
kriegt? Durch den blofien Umstand, dass die Ware aus der Hand des Verkédufers in die des
Kdufers tibergeht, kann ihr Wert ja auch nicht grofser werden; denn auch dies wére eine
Schopfung aus nichts.

Zwei Wege werden gewodhnlich eingeschlagen, um aus dieser Schwierigkeit
herauszukommen; die einen sagen: die Ware ist in der Hand des Kdufers wirklich mehr wert
als der des Verkdufers, weil sie dem Kéufer ein Bediirfnis be- [10] friedigt, das der Verkadufer
nicht hat; die anderen sagen: die Ware hat in der {6} Tat nicht den Wert, den der Kdufer zahlen
muss, der Uberschuss wird dem Kaufer ohne Gegenwert abgenommen.

Betrachten wir beide Wege. Der franzosische Schriftsteller Condillac schrieb 1776 (in einer
Abhandlung tiber Handel und Regierung): ,Es ist falsch, dass man im Warenaustausch
gleichen Wert gegen gleichen Wert gibt. Umgekehrt. Jeder der beiden Kontrahenten gibt
immer einen kleineren Wert fiir einen grofieren ... Tauschte man in der Tat immer gleiche
Werte aus, so wire kein Gewinn zu machen fiir irgendeinen Kontrahenten. Aber alle beide
gewinnen oder sollten doch gewinnen. Warum? Der Wert der Dinge besteht blofs in ihrer
Beziehung auf unsere Bediirfnisse. Was fiir den einen mehr, ist fiir den andern weniger, und
umgekehrt. Wir wollen eine uns nutzlose Sache weggeben, um eine uns notwendige zu
erhalten; wir wollen weniger fiir mehr geben ...”

Ein sonderbares Rechenexempel in der Tat! Wenn zwei Leute etwas miteinander austauschen,
soll jeder dem andern mehr geben als er kriegt? Das hiefle: wenn ich vom Schneider einen
Rock fiir 20 M kaufe, ist der Rock im Besitze des Schneiders weniger als 20 M wert, in meinem
Besitze aber 20 M! Aber auch die Ausflucht, dass der Wert der Dinge blofS in ihrer Beziehung
auf unsere Bediirfnisse besteht, hilft nicht weiter. Denn (abgesehen von der Verwechslung
zwischen Gebrauchswert und Tauschwert, worauf spéter zurtickzukommen) wenn auch der
Rock dem Kiufer niitzlicher ist als das Geld, so ist doch dem Verkdufer das Geld niitzlicher
als der Rock.

Wird stattdessen angenommen, dass die Waren allgemein zu einem hoheren Preise verkauft
werden, als sie wert sind, so ergeben sich noch sonderbarere Konsequenzen. Gesetzt, es sei
durch irgendein unerkldrliches Privilegium dem Verkdufer gegeben, die Ware iiber ihrem
Werte zu verkaufen, zu 110 M, wenn sie nur 100 M wert ist, also mit einem Preisaufschlag von
10 Prozent. Der Verkaufer kassiert also einen Mehrwert [11] von 10 M ein. Aber nachdem er
Verkdufer war, wird er Kédufer. Ein dritter Warenbesitzer begegnet ihm jetzt als Verkdufer und
geniefst seinerseits das Privilegium, die Ware 10 Prozent zu teuer zu verkaufen. Unser Mann
hat als Ver- {7} kdufer 10 M gewonnen, um als Kdufer 10 M zu verlieren. Das Ganze kommt in
der Tat darauf hinaus, dass alle Warenbesitzer ihre Waren einander 10 Prozent iiber dem Wert
verkaufen, was durchaus dasselbe ist, als ob sie sie zu ihren Werten verkauften. Die
Geldnamen, d.h. die Preise der Waren wiirden anschwellen, aber ihre Wertverhiltnisse
unveriandert bleiben.

Unterstellen wir umgekehrt, es sei das Privilegium des Kadufers, die Waren unter ihrem Wert
zu kaufen. Hier ist es nicht einmal notig zu erinnern, dass der Kdufer wieder Verkdufer wird.
Er war Verkdufer, bevor er Kiaufer ward. Er hat bereits 10 Prozent als Verkdufer verloren,
bevor er 10 Prozent als Kdufer gewinnt. Alles bleibt wieder beim Alten.

Man mag einwenden, dass dieser Ausgleich des Verlustes durch nachfolgenden Gewinn nur
tiir solche Kéaufer gilt, die spater wieder verkaufen, dass es doch aber auch Menschen gibt, die
nichts zu verkaufen haben. Die konsequenten Vertreter der Illusion, dass der Mehrwert aus
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einem nominellen Preisaufschlag entspringt, oder aus dem Privilegium des Verk&ufers, die
Ware zu teuer zu verkaufen, unterstellen daher eine Klasse, die nur kauft, ohne zu verkaufen,
also nur konsumiert, ohne zu produzieren. Aber das Geld, womit eine solche Klasse bestandig
kauft, muss ihr bestdndig ohne Austausch, umsonst, auf beliebige Rechts- und Gewalttitel hin
von den Warenbesitzern selbst zuflieSen. Dieser Klasse die Waren {iber dem Wert verkaufen
heifst nur, umsonst weggegebenes Geld sich zum Teil wieder zurtickschwindeln. So zahlten
im Altertum die kleinasiatischen Stiddte jahrlichen Geldtribut an Rom. Mit diesem Gelde
kaufte Rom Waren von ihnen und kaufte sie zu teuer. Die Kleinasiaten prellten die Romer,
indem sie den Eroberern einen Teil des Tributs wieder abluchsten auf dem Wege des Handels.
Aber dennoch blieben [12] die Kleinasiaten die Geprellten. hre Waren wurden ihnen nach wie
vor mit ihrem eigenen Gelde gezahlt. Es ist dies keine Methode der Bereicherung oder der
Bildung von Mehrwert.

Nattirlich soll hiermit keineswegs bestritten werden, dass der {8} einzelne Warenbesitzer sich
durch Ubervorteilung bei Kauf oder Verkauf bereichern kann. Warenbesitzer A mag so pfiffig
sein, seine Kollegen B oder C tibers Ohr zu hauen, wihrend sie trotz des besten Willens die
Revanche schuldig bleiben. A verkauft Wein zum Wert von 40 M an B und erwirbt im
Austausch Getreide zum Wert von 50 M. A hat seine 40 M in 50 M verwandelt, mehr Geld aus
weniger Geld gemacht. Aber sehen wir ndher zu. Vor dem Austausch hatten wir fiir 40 M
Wein in der Hand von A und fiir 50 M Getreide in der Hand von B, Gesamtwert 90 M. Nach
dem Austausch haben wir denselben Gesamtwert von 90 M. Der umgesetzte Wert hat sich um
kein Atom vergrofiert, nur seine Verteilung zwischen A und B hat sich verdndert. Derselbe
Wechsel hitte sich ereignet, wenn A ohne die verhiillende Form des Austausches dem B 10 M
direkt gestohlen hitte. Die Summe der umgesetzten Werte kann offenbar durch keinen
Wechsel in ihrer Verteilung vermehrt werden, so wenig wie ein Jude die Masse der edlen
Metalle in einem Lande dadurch vermehrt, dass er eine Kupfermiinze aus dem 18. Jahrhundert
fir ein Goldsttick verkauft. Die Gesamtheit der Kapitalistenklasse eines Landes kann sich
nicht selbst tibervorteilen.

Man mag sich also drehen und wenden, wie man will, das Fazit bleibt dasselbe. Werden
gleiche Werte ausgetauscht, so entsteht kein Mehrwert, und werden ungleiche Werte
ausgetauscht, so entsteht auch kein Mehrwert. Die Zirkulation oder der Warenaustausch
schafft keinen Wert.

Jedenfalls kann die Wertvergroflerung, die nach dem Verkauf der Ware sichtbar wird, nicht
durch den Verkauf entstanden sein. Sie kann nicht aus der Abweichung der Warenpreise von
den Warenwerten erkldrt werden. Weichen die Preise von den Werten wirklich ab, so muss
man sie erst [13] auf die letzteren reduzieren, d.h. von diesem Umstande als einem zufilligen
absehen, um nicht durch stérende Nebenumsténde verwirrt zu werden. Ubrigens geschieht
diese Reduktion nicht nur in der Wissenschaft. Die bestindigen Schwankungen der
Marktpreise, ihr Steigen und Sinken, heben sich wechselseitig auf und reduzieren sich selbst
zum Durchschnittspreis als ihrer inneren Regel. {9} Diese bildet den Leitstern z.B. des
Kaufmanns oder des Industriellen in jeder Unternehmung, die langeren Zeitraum umfasst. Er
weif also, dass, eine lingere Periode im Ganzen betrachtet, die Waren wirklich weder unter
noch iiber, sondern zu ihrem Durchschnittspreis verkauft werden. Demgemafs muss die
Entstehung des Profits, die Wertvergroflerung erklart werden unter der Voraussetzung, dass
die Waren zu ihren wirklichen Werten verkauft werden. Dann aber muss offenbar der
Mehrwert schon in der Produktion entstanden sein. Die Ware muss schon in dem Augenblick,
wo sie fertig wird und sich noch in der Hand ihres ersten Verk&ufers befindet, soviel wert sein,
wie der letzte Kdufer, der Konsument, schliefilich dafiir zahlt. Mit anderen Worten: ihr Wert
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muss die Selbstkosten des Fabrikanten {iibersteigen, es muss wihrend der Produktion der
Ware neuer Wert entstanden sein.

Dies fiihrt uns auf die Frage, wie denn der Wert der Waren {iberhaupt entsteht.

[14] {10}

3. Gebrauchswert und Tauschwert.
Die gesellschaftlich notwendige Arbeit.

Bd. I, Kapitel 1 und 2.

Die Ware ist zundchst ein dufierer Gegenstand, ein Ding, das durch seine Eigenschaften
menschliche Bediirfnisse irgendeiner Art befriedigt. Jedes niitzliche Ding, wie Eisen, Papier
usw. ist unter doppeltem Gesichtspunkt zu betrachten, nach Qualitdt (Beschaffenheit) und
Quantitdt (Menge). Jedes solches Ding hat viele Eigenschaften und kann daher nach
verschiedenen Seiten niitzlich sein. Die Niitzlichkeit eines Dings macht es zum
Gebrauchswert. Aber diese Niitzlichkeit schwebt nicht in der Luft. Durch die Eigenschaften
des Warenkorpers bedingt, existiert sie nicht ohne denselben. Der Warenkorper selbst, wie
Eisen, Weizen, Diamant usw. ist daher ein Gebrauchswert oder Gut.

Der Tauschwert erscheint zunéchst als das quantitative Verhdaltnis, worin sich Gebrauchswerte
einer Art gegen Gebrauchswerte anderer Art austauschen. Eine bestimmte Menge von einer
Ware wird regelméfliig ausgetauscht gegen so und so viel von einer anderen Ware: das ist ihr
Tauschwert - ein Verhiltnis, das bestindig mit Zeit und Ort wechselt. Der Tauschwert scheint
daher etwas Zufélliges und rein Relatives zu sein, d.h. (wie Condillac es ausdriickte) er scheint
,blof8 in der Beziehung der Waren auf unsere Bediirfnisse zu bestehen.” Ein den Waren
innewohnender Tauschwert scheint ein Widersinn zu sein. Betrachten wir die Sache niher.

Eine gewisse Ware, ein Zentner Weizen z.B. tauscht sich mit so und so viel Stiefelwichse, oder
mit so und so viel Seide, {11} oder mit so und so viel Gold usw., kurz mit anderen Waren in
[15] den verschiedensten Proportionen. Mannigfache Tauschwerte also hat der Weizen. Aber
da diese bestimmten Mengen Stiefelwichse, Seide, Gold usw. der Tauschwert von einem
Zentner Weizen sind, miissen sie gleich grofSe Tauschwerte sein. Es folgt daher erstens: die
giiltigen Tauschwerte derselben Ware driicken ein Gleiches aus. Zweitens aber: es muss
tiberhaupt hinter dem Tauschwert ein Gehalt stecken, den er nur ausdriickt.

Nehmen wir ferner zwei Waren, z.B. Weizen und Eisen. Welches immer ihr
Austauschverhailtnis, es ist stets darstellbar in einer Gleichung, worin ein gegebenes Quantum
Weizen irgendeinem Quantum Eisen gleichgesetzt wird. Z.B. ein Zentner Weizen ist gleich
zwei Zentner Eisen. Was besagt diese Gleichung? Dass ein Gemeinsames von derselben Grofie
in zwei verschiedenen Dingen existiert, in einem Zentner Weizen und ebenfalls in zwei
Zentnern Eisen. Beide sind also gleich einem Dritten, das an und fiir sich weder das eine noch
das andere ist. Jedes der beiden, soweit es Tauschwert, muss also auf dieses Dritte reduzierbar
sein.

Dieses Gemeinsame kann keine natiirliche Eigenschaft der Waren sein. lhre korperlichen
Eigenschaften kommen iiberhaupt nur in Betracht, soweit selbe sie nutzbar machen, also zu
Gebrauchswerten. Im Tauschverhiltnis wird augenscheinlich vom Gebrauchswert der Waren
gerade abgesehen. Da gilt ein Gebrauchswert gerade so viel wie jeder andere, wenn er nur in
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gehoriger Proportion vorhanden ist. Oder, wie der alte Barbon (1696) sagt: ,Die eine
Warensorte ist so gut wie die andere, wenn ihr Tauschwert gleich grofs ist. Es existiert keine
Verschiedenheit oder Unterscheidbarkeit zwischen Dingen von gleich grofsem Tauschwert ...
Fiir 100 M Blei oder Eisen sind von ebenso grofiem Tauschwert, wie fiir 100 M Silber und
Gold.” Als Gebrauchswerte sind die Waren vor allem von verschiedener Qualitit, als
Tauschwerte konnen sie nur von verschiedener Quantitit sein.

Sieht man nun vom Gebrauchswert der Warenkorper ab, so bleibt ihnen nur noch eine
Eigenschaft, die von Arbeits- {12} produkten. Jedoch ist uns auch das Arbeitsprodukt be- [16]
reits in der Hand verwandelt. Sehen wir von seinem Gebrauchswert ab, so sehen wir auch von
den korperlichen Bestandteilen und Formen ab, die es zum Gebrauchswert machen. Es ist
nicht langer Tisch oder Haus oder Garn oder sonst ein niitzlich Ding. Alle seine sinnlichen
Beschaffenheiten sind ausgeldscht. Es ist auch nicht langer das Produkt der Tischlerarbeit oder
der Bauarbeit oder der Spinnarbeit oder sonst einer bestimmten produktiven Arbeit. Sondern
es ist nur noch ein Produkt menschlicher Arbeit schlechthin, abstrakt menschlicher Arbeit, d.h.
ein Produkt der Verausgabung menschlicher Arbeitskraft ohne Riicksicht auf die Form ihrer
Verausgabung, ohne Riicksicht darauf, ob sie von einem Tischler, einem Maurer, einem
Spinner usw. verausgabt ist. Diese Dinge stellen nur noch dar, dass in ihrer Produktion
menschliche Arbeitskraft verausgabt, menschliche Arbeit aufgeh&uft ist.

Ein Gebrauchswert oder Gut hat also nur deshalb einen Wert, weil abstrakt menschliche
Arbeit in ihm vergegenstandlicht ist. Wie nun die Grofse seines Wertes messen? Durch das
Quantum der in ihm enthaltenen , wertbildenden Substanz”, der Arbeit. Die Quantitit der
Arbeit selbst misst sich an ihrer Zeitdauer, und die Arbeitszeit besitzt wieder ihren Mafistab
an bestimmten Zeitteilen, wie Stunde, Tag usw.

Wenn der Wert einer Ware durch das wahrend ihrer Produktion verausgabte Quantum Arbeit
bestimmt ist, so konnte es scheinen, dass, je fauler oder ungeschickter ein Mann, desto
wertvoller seine Ware, weil er desto mehr Zeit zu ihrer Verfertigung braucht. Die Arbeit
jedoch, welche die Substanz der Werte bildet, ist gleiche menschliche Arbeit, Verausgabung
derselben menschlichen Arbeitskraft. Die gesamte Arbeitskraft der Gesellschaft, die sich in
den Werten der Warenwelt darstellt, gilt hier als eine und dieselbe menschliche Arbeitskraft,
obgleich sie aus zahllosen individuellen Arbeitskridften besteht. Jede dieser individuellen
Arbeitskrifte ist dieselbe menschliche Arbeitskraft wie die andere, soweit sie eine
gesellschaftliche Durchschnitts-Arbeitskraft ist und als solche gesellschaftliche Durchschnitts-
Arbeitskraft wirkt, also in der [17] Produktion einer Ware {13} auch nur die im Durchschnitt
notwendige oder gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit braucht. Gesellschaftlich notwendig
ist nur diejenige Arbeitszeit, welche erforderlich ist, um irgendeinen Gebrauchswert mit den
vorhandenen normalen  Produktionsbedingungen und dem  gesellschaftlichen
Durchschnittsgrad von Geschick und Intensitit der Arbeit herzustellen. Nach der Einfiihrung
des Dampfwebstuhls in England z.B. gentigte vielleicht halb so viel Arbeit als vorher, um ein
gegebenes Quantum Garn in Gewebe zu verwandeln. Der englische Handweber brauchte zu
dieser Verwandlung in der Tat nach wie vor dieselbe Arbeitszeit, aber das Produkt seiner
individuellen Arbeitsstunde stellte jetzt nur noch eine halbe gesellschaftliche Arbeitsstunde
dar und fiel daher auf die Halfte seines fritheren Wertes.

Es ist also nur das Quantum gesellschaftlich notwendiger Arbeit oder die zur Herstellung eines
Gebrauchswertes gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit, welche seine Wertgrofse bestimmt. Die
einzelne Ware gilt hier tiberhaupt als Durchschnittsexemplar ihrer Art. Waren, worin gleich
grofle Arbeitsquanta enthalten sind, oder die in derselben Arbeitszeit hergestellt werden
konnen, haben daher dieselbe Wertgrofie. Der Wert einer Ware verhilt sich zum Wert jeder
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anderen Ware, wie die zur Produktion der einen notwendige Arbeitszeit zu der fiir die
Produktion der anderen notwendige Arbeitszeit. ,Als Werte sind alle Waren nur bestimmte
Masse festgeronnener Arbeitszeit.”14

Die Wertgrofie einer Ware bliebe daher unverandert, ware die zu ihrer Produktion erheischte
Arbeitszeit immer dieselbe. Letztere wechselt aber mit jedem Wechsel in der Produktivkraft
der Arbeit. Die Produktivkraft der Arbeit ist durch mannigfache Umstidnde bestimmt, unter
anderen durch den Durchschnittsgrad des Geschickes der Arbeiter, die Entwicklungsstufe der
Wissenschaft und ihrer technologischen Anwendbarkeit, die Art, wie der Produktionsprozess
geregelt ist, den Umfang und die {14} Wirkungsfdahigkeit der Produktions- [18] mittel, und
durch Naturverhiltnisse. Dasselbe Quantum Arbeit stellt sich z.B. mit giinstiger Jahreszeit in
doppelt so viel Weizen dar wie mit ungiinstiger. Dasselbe Quantum Arbeit liefert mehr
Metalle in reichhaltigen als in armen Minen usw. Diamanten kommen selten in der Erdrinde
vor, und sie zu finden kostet daher im Durchschnitt viel Arbeitszeit. Folglich stellen sie in
wenig Produkt viel Arbeit dar. Mit reichhaltigeren Gruben wiirde dasselbe Arbeitsquantum
sich in mehr Diamanten darstellen und ihr Wert sinken. Gelingt es, mit wenig Arbeit Kohle in
Diamant zu verwandeln, so kann sein Wert unter den von Ziegelsteinen fallen. Allgemein: je
grofler die Produktivkraft der Arbeit, desto kleiner die zur Herstellung eines Artikels
erheischte Arbeitszeit, desto kleiner die in ihm enthaltene Arbeitsmasse, desto kleiner sein
Wert. Umgekehrt, je kleiner die Produktivkraft der Arbeit, desto grofier die zur Herstellung
eines Artikels notwendige Arbeitszeit, desto grofier sein Wert.

Ein Ding kann Gebrauchswert sein, ohne Wert zu sein. Es ist dies der Fall, wenn sein Nutzen
den Menschen ohne Arbeit zur Verfiigung steht. So Luft, jungfraulicher Boden, natiirliche
Wiesen, wildwachsendes Holz usw. Ein Ding kann niitzlich und Produkt menschlicher Arbeit
sein, ohne Ware zu sein. Wer durch sein Produkt sein eigenes Bediirfnis befriedigt, schafft
zwar Gebrauchswert, aber nicht Ware. Um Ware zu produzieren, muss er nicht nur
Gebrauchswert produzieren, sondern Gebrauchswert fiir andere, gesellschaftlichen
Gebrauchswert. Endlich kann kein Ding Wert sein, ohne Gebrauchsgegenstand zu sein. Ist es
nutzlos, so ist auch die in ihm enthaltene Arbeit nutzlos, zahlt nicht als Arbeit und bildet daher
keinen Wert.

[19] {15}

4, Kauf und Verkauf der Arbeitskraft.

Bd. I, Kapitel 4 Nr. 3

Nachdem wir gesehen haben, dass der Wert der Waren nichts anderes ist als die in ihnen
enthaltene menschliche Arbeit, kehren wir zu der Frage zurtick, wie es kommt, dass der
Fabrikant aus der Produktion seiner Waren einen grofieren Wert herausziehen kann, als er in
sie hineingetan hat.

Wir wiederholen die Fragestellung: Zur Produktion einer bestimmten Ware braucht der
Kapitalist eine bestimmte Summe, sagen wir 100 M. Nachher verkauft er die fertige Ware fiir

14 Karl Marx, ,,Zur Kritik der politischen Okonomie”, Berlin 1859. Neue Ausgabe, Stuttgart 1897, Seite 5
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110 M. Da die Untersuchung gezeigt hat, dass der tiberschiefifende Wert von 10 M nicht in der
Zirkulation (d.h. im Umsatz der Waren) entstanden sein kann, muss er in der Produktion
entstanden sein. Und nun handelt es sich darum, nachzuweisen, wie das zugegangen ist.

Zwar ist das Problem zum Teil gelost, sobald man weif3, dass Wert durch gesellschaftlich
notwendige Arbeit entsteht. Um aus den vorhandenen Produktionsmitteln, z.B.
Spinnmaschinen und Baumwolle nebst Zubehor, Garn zu machen, wird in der Spinnerei
Arbeit geleistet. Soweit diese Arbeit gesellschaftlich notwendig ist, erzeugt sie Wert. Sie setzt
also den vorhandenen Produktionsstoffen - in diesem Fall der rohen Baumwolle - einen neuen
Wert zu, indem sie zugleich den Wert der vernutzten Maschinen usw. auf das Garn tibertragt.
Es bleibt jedoch die Schwierigkeit, dass der Kapitalist auch die neu geleistete Arbeit in seinen
Selbstkosten bezahlt zu haben scheint. Denn neben dem Wert der Maschinen, Gebiude,
Rohstoffe und Zutaten figuriert in seinen Selbstkosten auch der Ar- {16} beitslohn. Und den
zahlt er doch eben fiir die [20] geleistete Spinnarbeit. Es scheint also, dass alle nach der
Produktion vorhandenen Werte auch schon vor der Produktion vorhanden gewesen seien.

Indessen leuchtet ein, dass der Wert, welcher durch die Spinnarbeit neu erzeugt wird, nicht
unbedingt tibereinstimmen muss mit dem Wert, welchen der Kapitalist als Arbeitslohn
bezahlt. Er kann grofier oder kleiner sein. Ist er grofier, so hdtten wir hier den Ursprung des
Mehrwerts gefunden. Aber haben wir denn nicht die Voraussetzung gemacht, dass bei allen
Kdufen und Verkdufen der richtige Wert gezahlt wird? Haben wir uns nicht tiberzeugt, dass
Abweichungen der Preise von den Werten zwar oft vorkommen, dass sie uns aber nichts
erkldren? Es kann deshalb auch der Fall, dass der Kapitalist den Arbeiter unter seinem Werte
bezahlt - mag dieser Fall noch so oft vorkommen - hier nur als Ausnahme betrachtet werden.
Die Entstehung des Mehrwertes muss auch fiir den normalen Fall erkldart werden, dass der
Kapitalist den vollen Wert dessen bezahlt, was er fiir den Arbeitslohn kauft. Es muss deshalb
dieser besondere Kauf und Verkauf, der zwischen Kapitalist und Arbeiter vor sich geht, ndher
betrachtet werden.

Was der Kapitalist durch Zahlung des Lohns in seinen Dienst stellt, was er also dem Arbeiter
abkauft, ist dessen Arbeitsvermogen oder Arbeitskraft. Damit jedoch der Geldbesitzer die
Arbeitskraft kaufen kann, miissen verschiedene Bedingungen erfiillt sein. Die Arbeitskraft
kann als Ware auf dem Markte nur erscheinen, sofern und weil sie von ihrem eigenen Besitzer
zum Verkauf angeboten wird. Damit ihr Besitzer sie als Ware verkaufe, muss er tiber sie
verfuigen konnen, also freier Eigentiimer seines Arbeitsvermogens, seiner Person sein. Er und
der Geldbesitzer begegnen sich auf dem Markt und treten in Verhiltnis zueinander als
ebenbiirtige Warenbesitzer, nur dadurch unterschieden, dass der eine Kdufer, der andere
Verkédufer, also beide juristisch gleiche Personen sind. Die Fortdauer dieses Verhaltnisses
erheischt, dass der Eigentiimer der Arbeitskraft sie stets nur fiir eine bestimmte Zeit verkaufe.
Denn verkauft er sie in Bausch und Bogen, ein fiir [21] alle Mal, so verkauft er {17} sich selbst,
verwandelt sich aus einem Freien in einen Sklaven, aus einem Warenbesitzer in ein Ware.

Die zweite wesentliche Bedingung, damit der Geldbesitzer die Arbeitskraft auf dem Markt als
Ware vorfinde, ist die, dass ihr Besitzer, statt Waren verkaufen zu konnen, worin sich seine
Arbeit vergegenstdndlicht hat, vielmehr seine Arbeitskraft selbst, die nur in seiner lebendigen
Leiblichkeit existiert, als Ware feilbieten muss. Dies ist der Fall, wenn er keine
Produktionsmittel besitzt, z.B. Rohstoffe, Arbeitsinstrumente usw., deren er zur Herstellung
von Waren bedarf, und auch keine Lebensmittel, um bis zur Fertigstellung und bis zum
Verkauf der Waren sich erhalten zu kénnen.
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Der Geldbesitzer muss also den freien Arbeiter auf dem Warenmarkt vorfinden, frei in dem
Doppelsinn, dass er als freie Person tiber seine Arbeitskraft als seine Ware verfiigt, und dass
er andrerseits andere Waren nicht zu verkaufen hat, los und ledig, frei ist von allen zur
Betdtigung seiner Arbeitskraft notigen Sachen.

Die Frage, warum dieser freie Arbeiter ihm auf dem Warenmarkt gegentibertritt, interessiert
den Geldbesitzer nicht. Und einstweilen interessiert sie uns ebenso wenig. Eins jedoch ist klar:
die Natur produziert nicht auf der einen Seite Geld- oder Warenbesitzer, und auf der anderen
blofie Besitzer der eigenen Arbeitskrifte. Dieses Verhiltnis ist kein naturgeschichtliches, und
ebenso wenig ein gesellschaftliches, das allen Geschichtsperioden gemein wére. Es ist offenbar
selbst das Resultat einer vorhergegangenen historischen Entwicklung das Produkt vieler
okonomischer Umwdlzungen, des Unterganges einer ganzen Reihe dlterer Formationen der
gesellschaftlichen Produktion.

Diese eigenttimliche Ware, die Arbeitskraft, ist nun ndher zu betrachten. Gleich allen anderen
Waren besitzt sie einen Wert. Wie wird er bestimmt?

Der Wert der Arbeitskraft, gleich dem jeder anderen Ware, ist bestimmt durch die zu ihrer
Produktion, also auch Reproduktion (Neuherstellung) notwendige Arbeitszeit. Die [22]
Arbeitskraft existiert nur als Anlage des lebendigen Individuums, setzt also {18} seine Existenz
voraus. Ist das Individuum vorhanden, so wird die Arbeitskraft erzeugt durch seine eigene
Erhaltung. Zu seiner Erhaltung bedarf das lebendige Individuum einer gewissen Summe von
Lebensmitteln. Die zur Produktion der Arbeitskraft notwendige Arbeitszeit 16st sich also auf
in die zur Produktion dieser Lebensmittel notwendige Arbeitszeit, oder der Wert der
Arbeitskraft ist der Wert der zur Erhaltung ihres Besitzers notwendigen Lebensmittel.

Die Summe der Lebensmittel muss hinreichen, das arbeitende Individuum in seinem
normalen Lebenszustand zu erhalten. Die natiirlichen Bediirfnisse selbst, wie Nahrung,
Kleidung, Heizung, Wohnung usw. sind verschieden je nach der nattirlichen Beschaffenheit
eines Landes. Andrerseits hangt der Umfang der sogenannten notwendigen Bediirfnisse wie
die Art ihrer Befriedigung groflenteils von der Kulturstufe eines Landes ab, unter anderem
auch wesentlich davon, unter welchen Bedingungen und daher mit welchen Gewohnheiten
und Lebensanspriichen die Klasse der freien Arbeiter sich gebildet hat. Im Gegensatz zu den
anderen Waren enthélt also die Wertbestimmung der Arbeitskraft ein historisches und
moralisches Element. Fiir ein bestimmtes Land, zu einer bestimmten Zeit jedoch ist der
Durchschnitts-Umkreis der notwendigen Lebensmittel gegeben.

Der Eigentiimer der Arbeitskraft ist sterblich. Soll seinesgleichen dauernd auf dem Markt
erscheinen, wie es die dauernden Bediirfnisse des Kapitals verlangen, so miissen die durch
Abnutzung oder Tod dem Markt entzogenen Arbeitskrifte zum allermindesten durch eine
gleiche Zahl neuer Arbeitskréfte bestindig ersetzt werden. Die Summe der zur Produktion
der Arbeitskraft notwendigen Lebensmittel schlieft also die Lebensmittel der Ersatzkrifte ein,
d.h. der Kinder der Arbeiter. - Ferner gehoren dazu die Ausbildungskosten zum Erlernen der
fur einen bestimmten Arbeitszweig erheischen Geschicklichkeit und Fertigkeiten, Kosten, die
allerdings fiir die gewohnliche Arbeitskraft verschwindend klein sind. [23]

Der Wert der Arbeitskraft besteht aus dem Wert einer {19} bestimmten Summe von
Lebensmitteln. Er wechselt daher auch mit dem Wert dieser Lebensmittel, d.h. mit der Grofse
der zu ihrer Produktion erheischten Arbeitszeit. Ein Teil der Lebensmittel, z.B.
Nahrungsmittel, Heizmaterial usw., werden tédglich verzehrt und miissen tédglich ersetzt
werden. Andere Lebensmittel, wie Kleider, Mobel usw. verbrauchen sich in lingeren
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Zeitraumen und sind daher nur in lingeren Zeitrdumen zu ersetzen. Waren einer Art miissen
taglich, andere wochentlich, vierteljahrlich usw. gekauft oder gezahlt werden. Wie sich die
Summe dieser Ausgaben aber immerwé&hrend eines Jahres z.B. verteilen moge, sie muss
gedeckt sein durch die Durchschnittseinnahmen Tag ein, Tag aus. Der wirkliche Tageswert
der Arbeitskraft wird also herauskommen, wenn man den Wert aller notwendigen
Lebensmittel, die der Arbeiter das Jahr iiber verbraucht, zusammenzihlt und diese Summe
durch 365 teilt. Angenommen, in dieser fiir den Durchschnittstag noétigen Warenmenge
steckten sechs Stunden gesellschaftlicher Arbeit, so vergegenstandlicht sich in der Arbeitskraft
taglich ein halber Tag gesellschaftlicher Durchschnittsarbeit, oder ein halber Arbeitstag ist zur
taglichen Produktion der Arbeitskraft erheischt.’> Dies zu ihrer tdglichen Produktion
erheischte Arbeitsquantum bildet den Tageswert der Arbeitskraft oder den Wert der tédglich
reproduzierten Arbeitskraft. Wenn sich ein halber Tag gesellschaftlicher Durchschnittsarbeit
ebenfalls in einer Goldmenge zum Werte von 3 M oder einem Taler darstellt, so ist ein Taler
der dem Tageswert der Arbeitskraft entsprechende Preis. Bietet der Besitzer der Arbeitskraft
sie feil fiir einen Taler taglich, so ist ihr Verkaufspreis gleich ihrem Wert, und nach unserer
Voraussetzung zahlt der Geldbesitzer diesen Wert.

Die eigentiimliche Natur der Ware Arbeitskraft bringt {20} es mit sich, dass mit der
AbschliefSung des Kontrakts zwischen [24] Kdufer und Verkdufer ihr Gebrauchswert noch
nicht wirklich in die Hand des Kaufers tibergegangen ist. Ihr Gebrauchswert besteht erst in
der nachtriglichen Kraftduerung. Die Verduflerung der Kraft und ihre wirkliche Aulerung
fallen daher der Zeit nach auseinander. Bei solchen Waren aber, wo die formelle VerdufSerung
des Gebrauchswerts durch den Verkauf und seine wirkliche Uberlassung an den Kaufer der
Zeit nach auseinanderfallen, geschieht die Zahlung meist auch erst nachtraglich. In allen
Landern kapitalistischer Produktionsweise wird die Arbeitskraft erst gezahlt, nachdem sie
bereits funktioniert hat, z.B. am Ende jeder Woche. Uberall schiefst daher der Arbeiter dem
Kapitalisten den Gebrauchswert der Arbeitskraft vor; er ldsst sie vom Kadufer konsumieren,
bevor er ihren Preis bezahlt erhilt. Uberall kreditiert daher der Arbeiter dem Kapitalisten.

[25] {21}
5. Wie der Mehrwert entsteht.

Bd. I, Kapitel 5.

Der Gebrauch der Arbeitskraft ist die Arbeit selbst. Der Kdufer der Arbeitskraft konsumiert
sie, indem er ihren Verkdufer arbeiten ldsst. Mit Kennerblick hat der Kapitalist die fiir sein
besonderes Geschift, Spinnerei, Stiefelfabrikation usw. passenden Produktionsmittel und
Arbeitskrifte ausgewdhlt und ldsst nun den Arbeiter durch seine Arbeit die Produktionsmittel
verbrauchen. Er muss die Arbeitskraft zundchst nehmen, wie er sie vorfindet, also auch ihre
Arbeit, wie sie zu einer Zeit entsprang, wo es noch keinen Kapitalisten gab. Die Verwandlung

15 Es wird gebeten, dies recht aufmerksam zu lesen. Herr Dr. juris Friedrich Kleinwdchter, k. k. osterr. Hofrat und
Professor der Staatswissenschaften an der Franz-Josefs-Universitidt zu Czernowitz, hat dies so verstanden, dass
Marx behauptet, der Arbeiter produziere in etwa 6 Stunden das, was er zur Fristung seines Lebens braucht! (Siehe
des Herrn Professors Lehrbuch der Nationalskonomie” S. 153). D. H.

27



5. Wie der Mehrwert entsteht.

der Produktionsweise selbst durch die Unterordnung der Arbeit unter das Kapital kann sich
erst spater ereignen und ist daher erst spéter zu betrachten.

Der Arbeitsprozess, als Gebrauch der dem Kapitalisten verkauften Arbeitskraft des Arbeiters,
zeigt nun zwei Eigenttimlichkeiten.

Der Arbeiter arbeitet unter der Kontrolle des Kapitalisten. Dieser passt auf, dass die Arbeit
ordentlich von statten geht und die Produktionsmittel zweckméfiig verwandt werden. Mit
anderen Worten: die Freiheit und Selbstindigkeit des Arbeiters beim Arbeitsprozess sind
dahin.

Zweitens aber: Das Produkt ist Eigentum des Kapitalisten, nicht des Arbeiters. Da der
Kapitalist - nach unserer Voraussetzung - den Tageswert der Arbeitskraft zahlt, so gehort ihm
deren Gebrauch. Ebenso gehoren ihm die anderen zur Erzeugung des Produkts notigen
Elemente, die Produktionsmittel. Folglich geht der Arbeitsprozess zwischen Dingen [26] vor
sich, die der Kapitalist simtlich gekauft hat, und somit ist das Produkt sein Eigentum. {22}

Dieses Produkt ist ein Gebrauchswert, Garn, Stiefel usw. Aber obgleich Stiefel z.B.
gewissermafSen die Basis des gesellschaftlichen Fortschritts bilden und unser Kapitalist ein
entschiedener Fortschrittsmann ist, fabriziert er die Stiefel nicht ihrer selbst wegen.
Gebrauchswerte werden hier {iberhaupt nur produziert, weil und sofern sie Trdger des
Tauschwerts sind. Unserm Kapitalisten handelt es sich um zweierlei: Erstens will er einen
Gebrauchswert produzieren, der einen Tauschwert hat, einen zum Verkauf bestimmten
Artikel, eine Ware.

Und zweitens will er eine Ware produzieren, deren Wert hoher ist als die Wertsumme der
Produktionsmittel und der Arbeitskraft, fiir die er sein gutes Geld auf dem Warenmarkt
vorschoss. Er will nicht nur einen Gebrauchswert produzieren, sondern Wert, und nicht nur
Wert, sondern auch Mehrwert. Wir wissen, dass der Wert jeder Ware bestimmt ist durch das
Quantum der in ihr enthaltenen Arbeit. Dies gilt auch fiir das Produkt, das sich unserm
Kapitalisten als Resultat des Arbeitsprozesses ergab. Es ist also zunédchst die in diesem Produkt
vergegenstandlichte Arbeit zu berechnen.

Es sei z.B. Garn. Zur Herstellung des Garns war zuerst sein Rohmaterial nétig, z.B. zehn Pfund
Baumwolle. Wie hoch der Wert der Baumwolle, ist nicht erst zu untersuchen, denn der
Kapitalist hat sie zu ihrem Wert, z.B. zu 10 M gekauft. In dem Preis der Baumwolle ist die zu
ihrer Produktion erheischte Arbeit schon als allgemein gesellschaftliche Arbeit dargestellt. Wir
wollen ferner annehmen, dass die in der Verarbeitung der Baumwolle verzehrten
Arbeitsmittel, die Spindeln usw., einen Wert von 2 M besitzen. Ist eine Goldmenge von 12 M
das Produkt von 24 Arbeitsstunden oder zwei Arbeitstagen, so folgt zunachst, dass im Garn
zwei Arbeitstage vergegenstdndlicht sind. Die zur Produktion der Baumwolle erheischte
Arbeitszeit ist Teil der zur Produktion des Garns, dessen Rohmaterial sie bildet, erheischten
Arbeitszeit und deshalb im Garn enthalten. Ebenso verhilt es sich mit der Arbeitszeit, die zur
Produktion der [27] Spindeln erheischt ist, ohne deren Verschleify die Baumwolle nicht
versponnen werden kann. Jedoch ist vorausgesetzt, dass nur die unter den gegebenen ge- {23}
sellschaftlichen Produktionsbedingungen notwendige Arbeitszeit verwandt wurde. Wére also
nur ein Pfund Baumwolle notig, um ein Pfund Garn zu spinnen, so darf nur ein Pfund
Baumwolle verzehrt sein in der Bildung von einem Pfund Garn. Ebenso verhilt es sich mit der
Spindel. Hat der Kapitalist die Phantasie, goldene statt eiserner Spindeln anzuwenden, so
zahlt im Garnwert dennoch nur die gesellschaftlich notwendige Arbeit, d.h. die zur
Produktion eiserner Spindeln notwendige Arbeitszeit.
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Nunmehr handelt es sich um den Wertteil, welchen die Arbeit des Spinners selbst der
Baumwolle zusetzt. Wir nehmen an, dass die Spinnarbeit einfache Arbeit, gesellschaftliche
Durchschnittsarbeit ist. Man wird spéter sehen, dass die gegenteilige Annahme nichts an der
Sache dndert.

Es ist nun entscheidend wichtig, dass wéhrend der Dauer des Spinnprozesses nur die
gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit verzehrt wird. Missen unter normalen
Produktionsbedingungen 12/; Pfund Baumwolle wihrend einer Arbeitsstunde in 12/5 Pfund
Garn verwandelt sein, so gilt nur der Arbeitstag als Arbeitstag von 12 Stunden, der 12 x 12/
Pfund Baumwolle in 12 x 12/3 Pfund Garn verwandelt. Denn nur die gesellschaftlich
notwendige Arbeitszeit zdhlt als wertbildend.

Dass die Arbeit gerade Spinnarbeit, ihr Material Baumwolle und ihr Produkt Garn, ist fiir die
Wertbildung vollkommen gleichgtiltig. Ware der Arbeiter, statt in der Spinnerei, in der
Kohlengrube beschiftigt, so wire der Arbeitsgegenstand, die Kohle, von Natur vorhanden.
Dennoch stellte ein bestimmtes Quantum aus dem Bett losgebrochener Kohle, z.B. ein Zentner,
ein bestimmtes Quantum aufgesaugter Arbeit dar.

Beim Verkauf der Arbeitskraft ward unterstellt, dass ihr Tageswert = 3 M und dass in 3 M 6
Arbeitsstunden verkorpert sind, dass also 6 Arbeitsstunden erforderlich sind, um die
Durchschnittssumme der tdglichen Lebensmittel des Arbei- [28] ters zu produzieren.
Verwandelt unser Spinner nun wihrend einer Arbeitsstunde 12/3 Pfund Baumwolle in 12/3
Pfund Garn,6 {24} so in 6 Stunden 10 Pfund Baumwolle in 10 Pfund Garn. Wihrend der Dauer
des Spinnprozesses saugt die Baumwolle also 6 Arbeitsstunden ein. Dieselbe Arbeitszeit stellt
sich in einem Goldquantum von 3 M dar. Der Baumwolle wird also durch das Spinnen selbst
ein Wert von 3 M zugesetzt.

Sehen wir uns nun den Gesamtwert des Produkts, der 10 Pfund Garn, an. In ihnen sind 2V
Arbeitstage vergegenstandlicht, 2 Tage enthalten in Baumwolle und Arbeitsmitteln, %2 Tag
Arbeit eingesaugt wahrend des Spinnprozesses. Dieselbe Arbeitszeit stellt sich in einer
Goldmasse von 15 M dar. Der dem Wert der 10 Pfund Garn entsprechende Preis betréagt also
15 M, der Preis eines Pfundes Garn 1Y2 M.

Unser Kapitalist stutzt. Der Wert des Produkts ist gleich dem Wert des vorgeschossenen
Kapitals. Der vorgeschossene Wert hat sich nicht verwertet, hat keinen Mehrwert erzeugt. Der
Preis der 10 Pfund Garn ist 15 M, und 15 M wurden verausgabt: 10 M fiir Baumwolle, 2 M fiir
die verzehrten Arbeitsmittel und 3 M fiir Arbeitskraft.

Der Kapitalist sagt vielleicht, er habe sein Geld mit der Absicht vorgeschossen, mehr Geld
daraus zu machen. Der Weg zur Holle ist jedoch mit guten Absichten gepflastert, und er
konnte ebenso gut der Absicht sein, Geld zu machen, ohne zu produzieren. Er droht. Man
werde ihn nicht wieder ertappen. Kiinftig werde er die Ware fertig auf dem Markt kaufen,
statt sie selbst zu fabrizieren. Wenn aber alle seine Briider Kapitalisten desgleichen tun, wo
soll er Ware auf dem Markt finden? Und Geld kann er nicht essen. Er wird salbungsvoll. Man
soll seine Aufopferung bedenken. Er konnte seine 15 M verprassen. Stattdessen hat er sie
produktiv verwandt und Garn daraus gemacht. Aber dafiir ist er ja im Besitz von Garn statt

16 Die Zahlen sind hier ganz willkiirlich.
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von Gewissensbissen. Auferdem, wo nichts ist, hat der Kaiser sein Recht verloren. Welches
immer das Verdienst seiner Entsagung, es ist nichts da, [29] um sie extra zu zahlen, da der
Wert des Produkts, das aus dem Prozess herauskommt, nur gleich der Summe der
hineingeworfenen Warenwerte. Er beruhige sich also dabei, dass Tugend der Tugend Lohn.
Stattdessen wird er zudringlich. Das Garn ist ihm unntitz. Er hat es {25} fiir den Verkauf
produziert. So verkaufe er es, oder, noch besser, produziere in Zukunft nur Dinge fiir seinen
eigenen Bedarf. Er stellt sich trutzig auf die Hinterbeine. Sollte der Arbeiter mit seinen eigenen
Gliedmafien in der blauen Luft Waren produzieren? Gab er ihm nicht den Stoff, womit und
worin er allein seine Arbeit verleiblichen kann? Da nun der grofite Teil der Gesellschaft aus
solchen Habenichtsen besteht, hat er nicht der Gesellschaft durch seine Produktionsmittel,
seine Baumwolle und seine Spindeln, einen unermesslichen Dienst erwiesen? Nicht dem
Arbeiter selbst, den er obendrein noch mit Lebensmitteln versah? Und soll er den Dienst nicht
berechnen? Hat der Arbeiter ihm aber nicht den Gegendienst erwiesen, Baumwolle und
Spindel in Garn zu verwandeln? AufSerdem handelt es sich hier nicht um Dienste. Ein Dienst
ist nichts als die niitzliche Wirkung eines Gebrauchswerts, sei es der Ware, sei es der Arbeit.
Hier aber gilt's den Tauschwert. Er zahlte dem Arbeiter den Wert von 3 M. Der Arbeiter gab
ihm einen genau gleichen Wert zuriick in dem der Baumwolle zugesetzten Wert von 3 M, Wert
fur Wert. Unser Freund, eben noch so kapitaliibermiitig, nimmt plotzlich die anspruchslose
Haltung seines eigenen Arbeiters an. Hat er nicht selbst gearbeitet? nicht die Arbeit der
Uberwachung, der Oberaufsicht tiber den Spinner verrichtet? Bildet diese seine Arbeit nicht
auch Wert? Sein eigener Werkmeister und sein Geschiftsfiihrer zucken die Achseln. Unterdes
hat er aber bereits mit heiterem Léacheln seine alte Miene wieder angenommen. Er foppte uns
mit der ganzen Litanei. Er gibt keinen Deut darum. Er tiberldsst diese und &hnliche faule
Ausfliichte und hohle Flausen den dafiir eigens bezahlten Professoren der politischen
Okonomie. Er selbst ist ein praktischer Mann, der zwar nicht immer bedenkt, was er aufserhalb
des Geschifts sagt, aber stets weifs, was er im Geschaft tut. [30]

Sehen wir ndher zu. Der Tageswert der Arbeitskraft betrug 3 M, weil in ihr selbst ein halber
Arbeitstag vergegenstandlicht ist, d.h. weil die taglich zur Produktion der Arbeitskraft ndtigen
Lebensmittel einen halben Arbeitstag kosten. Aber die vergangene Arbeit, die in der
Arbeitskraft steckt, {26} und die lebendige Arbeit, die sie leisten kann, ihre tédglichen
Erhaltungskosten und ihre tdgliche Verausgabung, sind zwei ganz verschiedene Grofsen. Dass
ein halber Arbeitstag nétig, um ihn wahrend 24 Stunden am Leben zu erhalten, hindert den
Arbeiter keineswegs, einen ganzen Tag zu arbeiten. Der Wert der Arbeitskraft und ihre
Verwertung im Arbeitsprozess sind zwei verschiedene Grofien. Diese Wertdifferenz hatte der
Kapitalist im Auge, als er die Arbeitskraft kaufte. Ihre niitzliche Eigenschaft, Garn oder Stiefel
zu machen, war nur eine unerldssliche Nebenbedingung, weil Arbeit in niitzlicher Form
verausgabt werden muss, um Wert zu bilden. Was aber entschied, war der besondere
Gebrauchswert dieser Ware, Quelle von Wert zu sein und von mehr Wert als sie selbst hat.
Dies ist der Dienst, den der Kapitalist von ihr erwartet. Und er verfdhrt dabei den ewigen
Gesetzen des Warenaustausches gemdfs. In der Tat, der Verkdufer der Arbeitskraft, wie der
Verkdufer jeder anderen Ware, bekommt ihren Tauschwert und verduflert ihren
Gebrauchswert. Der Gebrauchswert der Arbeitskraft, die Arbeit selbst, gehort ebenso wenig
ihrem Verkdufer, wie der Gebrauchswert des verkauften Ols dem Olhéndler. Der Geldbesitzer
hat den Tageswert der Arbeitskraft gezahlt, ihm gehort daher ihr Gebrauch wéhrend des
Tages, die tagelange Arbeit. Der Umstand, dass die tdgliche Erhaltung der Arbeitskraft nur
einen halben Arbeitstag kostet, obgleich die Arbeitskraft einen ganzen Tag wirken kann, dass
daher der Wert, den ihr Gebrauch wihrend eines Tages schafft, doppelt so grofs ist als ihr
eigener Tageswert, ist ein besonderes Gliick fiir den Kdufer, aber durchaus kein Anrecht gegen
den Verkaufer.

30



5. Wie der Mehrwert entsteht.

Unser Kapitalist hat den Kasus, der ihn lachen macht, vorgesehen. Der Arbeiter findet daher
in der Werkstitte die notigen Produktionsmittel nicht nur fiir einen 6stiindigen, [31] sondern
tiir einen 12sttindigen Arbeitsprozess. Saugten 10 Pfund Baumwolle 6 Arbeitsstunden ein und
verwandelten sich in 10 Pfund Garn, so werden 20 Pfund Baumwolle 12 Arbeitsstunden
einsaugen und in 20 Pfund Garn verwandelt. Betrachten wir das Produkt des verldngerten
Arbeitsprozesses. In den 20 {27} Pfund Garn sind jetzt 5 Arbeitstage vergegenstandlicht, 4 in
dem verzehrten Quantum Baumwolle und Arbeitsmittel, einer von der Baumwolle eingesaugt
wihrend des Spinnprozesses. Der Goldausdruck von 5 Arbeitstagen ist aber 30 M. Das ist also
der Preis der 20 Pfund Garn. Das Pfund Garn kostet nach wie vor 12 M. Aber die Wertsumme
der in den Prozess geworfenen Waren betrug 27 M, der Wert des Garns betrdgt 30 M. Der Wert
des Produkts ist um 1/9 gewachsen tiber den zu seiner Produktion vorgeschossenen Wert. So
haben sich 27 M in 30 M verwandelt. Sie haben einen Mehrwert von 3 M gesetzt. Das
Kunststtick ist endlich gelungen.

Alle Bedingungen des Problems sind geltst und die Gesetze des Warenaustausches in keiner
Weise verletzt. Gleicher Wert wurde gegen gleichen Wert ausgetauscht. Der Kapitalist zahlte
als Kdufer jede Ware zu ihrem Wert, Baumwolle, Spindeln, Arbeitskraft. Er tat dann, was jeder
andere Kiufer von Waren tut: er konsumierte ihren Gebrauchswert. Der Verbrauch der
Arbeitskraft ergab ein Produkt von 20 Pfund Garn mit einem Wert von 30 M. Der Kapitalist
kehrt nun zum Markt zuritick und verkauft Ware, nachdem er Ware gekauft hat. Er verkauft
das Pfund Garn zu 1¥2 M keinen Deut tiber oder unter seinem Wert. Und doch zieht er 3 M
mehr aus der Zirkulation heraus, als er urspriinglich in sie hineinwarf.

Vergleichen wir nun Wertbildungsprozess und Verwertungsprozess, so ist der
Verwertungsprozess nichts als ein tiber einen gewissen Punkt hinausverldngerter
Wertbildungsprozess. Dauert der letztere nur bis zu dem Punkt, wo der vom Kapital gezahlte
Wert der Arbeitskraft durch einen gleichen Wert ersetzt ist, so ist er einfacher
Wertbildungsprozess. Dauert der Wertbildungsprozess iiber diesen Punkt hinaus, so wird er
Verwertungsprozess. [32]

Als wertbildend zdhlt die Arbeit aber nur, soweit die zur Produktion des Gebrauchswertes
verbrauchte Zeit gesellschaftlich notwendig ist. Die Arbeitskraft muss unter normalen
Bedingungen funktionieren. Ist die Spinnmaschine das gesellschaftlich herrschende
Arbeitsmittel fiir die Spinnerei, so darf dem Arbeiter nicht ein Spinnrad in die Hand gegeben
werden. {28} Statt Baumwolle von normaler Giite muss er nicht Schund erhalten, der jeden
Augenblick reifst. In beiden Féllen wiirde er mehr als die gesellschaftlich notwendige
Arbeitszeit zur Produktion eines Pfundes Garn verbrauchen, diese iiberschiissige Zeit wiirde
aber nicht Wert oder Geld bilden. Ferner muss die Arbeitskraft selbst normal sein. In dem
Fach, worin sie verwandt wird, muss sie das herrschende Durchschnittsmafl von Geschick,
Fertigkeit und Raschheit besitzen. Sie muss in dem gewchnlichen Durchschnittsmaf$ der
Anstrengung, mit dem gesellschaftlich {iblichen Grad von Intensitdt verausgabt werden.
Dartiber wacht der Kapitalist ebenso dngstlich, als dass keine Zeit ohne Arbeit vergeudet wird.
Er hat die Arbeitskraft fiir bestimmte Zeitfrist gekauft. Er hilt darauf, das Seine zu haben. Er
will nicht bestohlen sein. Endlich darf kein zweckwidriger Verbrauch von Rohmaterial und
Arbeitsmitteln stattfinden, weil vergeudetes Material oder Arbeitsmittel {iiberfliissig
verausgabte Arbeit darstellen, also nicht zdhlen und nicht in das Produkt der Wertbildung
eingehen.

Es wurde frither bemerkt, dass es fiir den Verwertungsprozess durchaus gleichgiiltig ist, ob
die vom Kapitalisten angeeignete Arbeit einfache gesellschaftliche Durchschnittsarbeit oder
kompliziertere Arbeit ist. Die Arbeit, die als hohere, kompliziertere Arbeit gilt, ist die
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Auflerung einer Arbeitskraft, worin hohere Bildungskosten eingehen, deren Produktion mehr
Arbeitszeit kostet und die daher einen hoheren Wert hat als die einfache Arbeitskraft. Ist der
Wert dieser Kraft hoher, so dufsert sie sich aber auch in hoherer Arbeit und vergegenstandlicht
sich daher, in denselben Zeitrdumen, in verhiltnisméfiig hoheren Werten. Welches jedoch
immer der Gradunterschied zwischen Spinnarbeit und Juwelierarbeit, die [33] Portion Arbeit,
wodurch der Juwelenarbeiter nur den Wert einer eigenen Arbeitskraft ersetzt, unterscheidet
sich qualitativ in keiner Weise von der zusatzlichen Portion Arbeit, wodurch er Mehrwert
schafft.1”

[34] {29}

6. Konstantes und variables Kapital.
Fixes und zirkulierendes (fliissiges) Kapital.

Band I, Kapitel 6-7; Band 111, 1. Teil, Kapitel 8-10; Band 11, Kapitel 8

Nachdem wir nun wissen, dass und auf welche Weise der Mehrwert in der Produktion der
Ware entsteht, ist es klar, dass der in jedem einzelnen Unternehmen erzeugte Mehrwert
verschieden grofs sein muss, und zwar ohne Riicksicht auf die Grofse des Kapitals. Denn wir
haben gesehen, dass der Mehrwert nur aus der lebendigen, neu geleisteten Arbeit entspringt,
nicht aus den schon vorhandenen Produktionsmitteln. In unserem Beispiel des
Baumwollspinners hat der Kapitalist fiir die simtlichen Produktionsmittel (Baumwolle und
Arbeitsinstrumente) 24 M bezahlt; dazu 3 M Arbeitslohn. An den 24 M - d.h. an dem Wert der
Produktionsmittel - hat die Spinnarbeit nichts gedndert; sie hat ihn in genau derselben Grofse
auf das Garn iibertragen. Dagegen sind die 3 M Arbeitslohn verzehrt worden, und an ihre
Stelle ist ein neuer Wert von 6 M getreten.

17 Der Unterschied zwischen hoherer und einfacherer, qualifizierter und unqualifizierter Arbeit beruht zum Teil
auf bloflen Illusionen, oder wenigstens auf Unterschieden, die langst aufgehért haben, wirklich vorhanden zu sein,
und nur noch in her- {30} kommlicher Einbildung fortleben; zum Teil auf der hilfloseren Lage gewisser Schichten
der Arbeiterklasse, die ihnen minder als anderen erlaubt, den Wert ihrer Arbeitskraft zu ertrotzen. Zufillige
Umstdnde spielen dabei eine so grofse Rolle, dass dieselben Arbeitsarten den Platz wechseln. Do z. B. die
korperliche Kraft der Arbeiterklasse abgeschwicht und relativ erschopft ist, wie in allen Landern entwickelter
kapitalistischer Produktion, verkehren sich im allgemeinen wenig komplizierte Arbeiten, die viel Muskelkraft
erfordern, in hohere gegentiber viel feineren Arbeiten, die auf die Stufe einfacher Arbeit herabsinken, wie z. B. die
Arbeit eines Maurers in England eine viel hohere Stufe einnimmt als die eines Damastwirkers. Auf der anderen
Seite figuriert die Arbeit eines Baumwollsamtscheerers, obgleich sie viel korperliche Anstrengung kostet und
obendrein sehr ungesund ist, als einfache Arbeit. Ubrigens muss man sich nicht einbilden, dass die sogenannte
qualifizierte Arbeit einen bedeutenden Umfang in der Arbeit einer Nation einnimmt. Laing rechnet, dass in
England und Wales die Existenz von 11 Millionen auf einfacher Arbeit beruht. Nach Abzug einer Million
Aristokraten und einer anderen Million Armenhéusler, Vagabunden, Verbrecher, Prostituierte usw. von den 18
Millionen der Bevolkerungszahl zur Zeit seiner Schrift bleiben 4 Millionen Mittelklasse mit Einschluss kleinerer
Rentner, Beamten, Schriftsteller, Kiinstler, Schulmeister usw. Um diese 4 Millionen herauszubekommen, zihlt er
zum arbeitenden Teil der Mittelklasse, aufser Bankiers usw., alle besser bezahlten ,Fabrikarbeiter”! Auch die
Maurer fehlen nicht unter den qualifizierten Arbeitern. Bleiben ihm dann die besagten 11 Millionen. (S. Laing, ,,Das
Elend der Nation” usw., London 1844). , Die grofSe Klasse, die fiir ihren Lebensunterhalt nichts zu bieten hat als
gewohnliche Arbeit, bildet die grofle Masse des Volkes.” (James Mill in Artikel , Colony”, Nachtrag zu britischen
Enzyklopadie, 1831).
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Der Teil des Kapitals also, den der Kapitalist fiir Produktionsmittel - d.h. fiir Rohmaterial,
Hilfsstoffe und Arbeitsmittel - verwendet, &ndert seine Wertgrofle nicht im
Produktionsprozess. Wir nennen ihn daher konstantes Kapital.

Der in Arbeitskraft umgesetzte Teil des Kapitals verdndert dagegen seinen Wert im
Produktionsprozess. Er reproduziert seinen eigenen Wert und einen Uberschuss dariiber, den
Mehrwert, der selbst grofier oder kleiner sein kann. Aus einer konstanten (feststehenden)
Grofie verwan- [35] delt sich dieser Teil des Kapitals fortwdhrend in eine variable
(veranderliche). Wir nennen ihn daher variables Kapital. {31}

Nun liegt auf der Hand, dass auf dieselbe Menge Arbeitslohn (variables Kapital) in den
verschiedenen Branchen sehr verschiedene Mengen Produktionsmittel (konstantes Kapital)
kommen konnen. In einer Maschinenfabrik wird die Masse Produktionsmittel, die eine
Arbeitskraft verarbeitet, anders sein als in einer Baumwollspinnerei, wieder anders in einer
Kohlengrube usw. Die ,organische Zusammensetzung” des Kapitals (wie wir dieses Verhaltnis
zwischen seinem konstanten und seinem variablen Teil nennen wollen), wechselt also von
Branche zu Branche. Die allerverschiedensten Verhiltnisse sind da nicht nur denkbar, sondern
auch wirklich vorhanden.

Stellen wir uns nun drei verschiedene Kapitale (aus drei verschiedenen Branchen) mit der
folgenden organischen Zusammensetzung vor:

I 80 ¢ (konstant) + 20 v (variabel)
I 50 ¢ +50v
I 20c +80v

Wenn wir annehmen, dass die Ausnutzung der Arbeitskraft in allen drei Branchen genau
dieselbe ist, also z.B. dass iiberall die Arbeitskréfte genau doppelt so viel Wert liefern wie sie
im Arbeitslohn kriegen, so ergibt sich folgendes Resultat:

Kapital I erzielt 20 m (Mehrwert)
Kapital II erzielt 50 m (Mehrwert)
Kapital III erzielt 80 m (Mehrwert)

Da der Profit als Prozentsatz des Uberschusses auf das ganze verzehrte Kapital berechnet
wird, so bedeutet dies einen Profit von 20 Prozent und 50 Prozent und 80 Prozent. Dazu
kommt noch, dass ja die Ausnutzung der Arbeiter nicht tiberall dieselbe, sondern in dem einen
Unternehmen grofier, in dem anderen kleiner ist. Es kommt ferner hinzu, dass noch andere
Umstande auf die Grofie des Mehrwerts in den einzelnen Branchen und sogar in den einzelnen
Unternehmungen [36] einwirken, wie z.B. die Geschwindigkeit, mit der das Kapital
umgeschlagen wird, wovon spéter noch zu handeln. Aus alledem folgt, dass die Menge des
wirklich erzeugten Mehrwerts {32} noch nicht einmal von einem Unternehmen zum andern,
geschweige denn von einer Branche zur andern gleich sein kann. Wie kommt trotzdem die
doch tatsdchlich vorhandene gleiche Profitrate zustande?

Nehmen wir fiinf verschiedene Produktionszweige mit jedem Mal verschiedener organischer
Zusammensetzung der in ihnen angelegten Kapitale, (und unter der Voraussetzung, dass die
Arbeitskraft jedes Mal 100 Prozent ihres eigenen Wertes als Mehrwert liefert), etwa wie folgt:

Kapital Mehrwert Wert des Produkts Profitrate
1.80c+20v 20 120 20 %
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II.70c+30v 30 130 30 %
II.60c +40v 40 140 40 %
IV.95c+5v 15 115 15 %
V.95c+5v 5 105 5 %

Wir haben hier fiir verschiedene Branchen bei gleichméfiiger Ausnutzung der Arbeit sehr
verschiedene Profitraten.

Die Gesamtsumme der in den fiinf Branchen angelegten Kapitale ist = 500; die Gesamtsumme
des von ihnen produzierten Mehrwertes = 110; der Gesamtwert der von ihnen produzierten
Waren = 610. Betrachten wir die 500 als ein einziges Kapital von dem I bis V nur verschiedene
Teile bilden, (wie etwa in einer Baumwollfabrik in den verschiedenen Abteilungen, im
Kardierraum, Vorspinnraum, Spinnsaal und Websaal ein verschiedenes Verhiltnis von
variablem und konstantem Kapital existiert und das Durchschnittsverhiltnis fiir die ganze
Fabrik erst berechnet werden muss) so wére erstens die Durchschnittszusammensetzung des
Kapitals von 500 = 390 c + 110 v, oder in Prozente umgerechnet 78 c + 22 v. Jedes der Kapitale
von 100 nur als 1/5 des Gesamtkapitals betrachtet, wire seine Zusammensetzung diese
durchschnittliche [37] von 78 ¢ + 22 v; ebenso fiele auf jedes 100 als durchschnittlicher
Mehrwert 22. Daher wiare die Durchschnittsrate des Profits = 22 Prozent, und endlich wire
der Preis von jedem Fiinftel des Gesamt- {33} produkts = 122. Das Produkt von jedem Fiinftel
des vorgeschossenen Gesamtkapitals miisste also zu 122 verkauft werden.

Nun ist aber, um nicht zu ganz falschen Schliissen zu kommen, noch ein Umstand zu
berticksichtigen. Das konstante Kapital - d.h. also die Produktionsmittel - besteht selbst
wieder aus zwei wesentlich verschiedenen Teilen. Die Produktionsmittel, welche das
konstante Kapital bilden, sind von verschiedener Art. Es sind im wesentlichen Gebé&ude,
Maschinen und Apparate, Rohstoffe, Hilfsstoffe; also die Arbeitsmittel, mit deren Hilfe
gearbeitet wird, und die Arbeitsgegenstinde, an denen die Arbeit sich vollzieht. Es leuchtet ein,
dass die Arbeitsmittel in der Produktion eine wesentlich andere Rolle spielen als die
Arbeitsgegenstdnde. Die Kohle, womit die Maschine geheizt wird, verschwindet spurlos,
ebenso das Ol, womit man die Achse des Rades schmiert, usw. Farbe und andere Hilfsstoffe
verschwinden, zeigen sich aber in den Eigenschaften des Produkts. Das Rohmaterial bildet die
Substanz des Produkts, hat aber seine Form verdndert. Kurz, das Rohmaterial und die
Hilfsstoffe werden in der Produktion vollstindig verzehrt; von der selbstindigen Gestalt,
womit sie in den Arbeitsprozess eintraten, bleibt nichts tibrig. Anders mit den Arbeitsmitteln.
Ein Instrument, eine Maschine, ein Fabrikgebdude, ein Gefifs usw. dienen im Arbeitsprozess
nur, solange sie ihre urspriingliche Gestalt bewahren und morgen wieder in eben derselben
Form in den Arbeitsprozess eingehen wie gestern. Wie sie wahrend ihres Lebens, des
Arbeitsprozesses, ihre selbstindige Gestalt dem Produkt gegentiber bewahren, so auch nach
ihrem Tode. Die Leichen von Maschinen, Werkzeugen, Arbeitsgebduden usw. existieren
immer noch getrennt von den Produkten, die sie bilden halfen. Betrachten wir nun die ganze
Zeit, wahrend der ein solches Arbeitsmittel dient, von dem Tage seines Eintritts in die
Werkstitte bis zum Tage seiner [38] Verbannung in die Rumpelkammer, so ist wihrend dieser
Zeit sein Gebrauchswert von der Arbeit vollstindig verzehrt worden und sein Tauschwert
daher vollstindig auf das Produkt iibergegangen. Hat eine Spinnmaschine z.B. in 10 Jahren
ausgelebt, so ist wiahrend des 10jahrigen Arbeitsprozesses {34} ihr Gesamtwert auf das
10jahrige Produkt tibergegangen. Die Lebensperiode eines Arbeitsmittels umfangt also eine
groflere oder kleinere Anzahl stets von neuem wiederholter Arbeitsprozesse. Und es geht dem
Arbeitsmitte] wie dem Menschen. Jeder Mensch stirbt tiglich um 24 Stunden ab. Man sieht
aber keinem Menschen genau an, wie viel Tage er bereits verstorben ist. Dies verhindert
Lebensverssicherungsgesellschaften jedoch nicht, aus dem Durchschnittsleben der Menschen
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sehr sichere und, was noch viel mehr ist, sehr profitliche Schliisse zu ziehen. So mit dem
Arbeitsmittel. Man weifs aus der Erfahrung, wie lang ein Arbeitsmittel, z.B. eine Maschine von
gewisser Art, durchschnittlich vorhilt. Gesetzt, sein Gebrauchswert im Arbeitsprozess dauere
nur sechs Tage, so verliert es im Durchschnitt jeden Arbeitstag 1/¢ seines Gebrauchswertes
und gibt daher /6 seines Wertes an das tadgliche Produkt ab. In dieser Art wird der Verschleifs
aller Arbeitsmittel berechnet.

Es zeigt sich so schlagend, dass ein Produktionsmittel nie mehr Wert an das Produkt abgibt,
als es im Arbeitsprozess durch Vernichtung seines eigenen Gebrauchswertes verliert. Hitte es
keinen Wert zu verlieren, d.h. wire es nicht selbst Produkt menschlicher Arbeit, so wiirde es
keinen Wert an das Produkt abgeben. Es diente als Bildner von Gebrauchswert, ohne als
Bildner von Tauschwert zu dienen. Dies ist daher der Fall mit allen Produktionsmitteln, die
von Natur ohne menschliches Zutun, vorhanden sind, mit Erde, Wind Wasser, dem Eisen in
der Erzader, dem Holze des Urwaldes usw.

Wenn aber auch mit vermindertem Tauschwert, so muss doch das Arbeitsmittel stets mit
seiner ganzen Leiblichkeit am Produktionsprozess mitwirken. Eine Maschine sei z.B. 1000 M
wert und schleifle sich in 1000 Tagen ab. In die- [39] sem Fall geht tdglich ein Tausendstel des
Werts der Maschine von ihr selbst auf ihr tagliches Produkt tiber. Zugleich, wenn auch mit
abnehmender Lebenskraft, wirkt stets die Gesamtmaschine im Arbeitsprozess.

Das Eigenttimliche dieses Teils des konstanten Kapitals - der Arbeitsmittel - ist also das: mit
der Funktion und daher der Abnutzung des Arbeitsmittels geht ein Teil seines {35} Wertes auf
das Produkt iiber, ein anderer bleibt fixiert im Arbeitsmittel und daher im Produktionsprozess.
Der so fixierte Wert nimmt bestdndig ab, bis das Arbeitsmittel ausgedient und daher auch sein
Wert sich tiber eine Masse von Produkten verteilt hat, die aus einer Reihe bestindig
wiederholter Arbeitsprozesse hervorgehen. Solange es aber noch als Arbeitsmittel wirksam
ist, also nicht durch ein neues Exemplar derselben Art ersetzt werden muss, bleibt stets
konstanter Kapitalwert in ihm fixiert, wahrend ein anderer Teil des urspriinglich in ihm
fixierten Wertes auf das Produkt tibergeht und daher als Bestandteil des Warenwerts
zirkuliert.

Dieser im Arbeitsmittel fixierte Teil des Kapitalwerts zirkuliert so gut wie jeder andere. Der
ganze Kapitalwert ist in bestandiger Zirkulation begriffen und in diesem Sinne ist daher alles
Kapital zirkulierendes Kapital. Aber die Zirkulation des hier betrachteten Kapitalteils ist
eigenttimlich. Er zirkuliert nicht in seiner Gebrauchsform, sondern nur sein Wert zirkuliert,
und zwar allmdhlich, bruchweis, im Mafs wie er von ihm auf das Produkt tibergeht, das als
Ware zirkuliert. Wahrend seiner ganzen Funktionsdauer bleibt ein Teil eines Werts stets in
ihm fixiert, selbstindig gegentiber den Waren, die es produzieren hilft. Durch diese
Eigenttimlichkeit enthélt dieser Teil des konstanten Kapitals die Form: Fixes Kapital. Alle
anderen Bestandteile des vorgeschossenen Kapitals dagegen bilden im Gegensatz dazu:
Zirkulierendes oder fliissiges Kapital.

Es versteht sich, dass dieser Unterschied, wie die einzelnen Teile des Kapitals ihren Wert an
das Produkt abgeben, auch einen Einfluss ausiiben muss auf die Menge Mehrwert, die von
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jedem einzelnen Kapital tatsdchlich produziert wird. [40] Auflerdem tragt er dazu bei, die
Entstehung des Mehrwerts tiberhaupt zu verschleiern.

Wenn der Kapitalist die fertiggestellte Ware betrachtet, so kann ihm darin der Unterschied
zwischen konstantem Kapital (Produktivmitteln) und variablem Kapital (Arbeitslohn) nicht
{36} auffallen. Wohl weifs er, dass von seinen Selbstkosten (dem Kostpreis der Ware) ein Teil
fur Produktionsmittel und ein anderer Teil fiir Arbeitslohn ausgegeben ist, und dass er, soll
die Produktion fortgesetzt werden, das durch den Verkauf der Ware erzielte Geld wieder in
der gleichen Weise zum Ankauf von Produktionsmitteln und Arbeitskraft teilen muss. Aber
tiber die Entstehung des Wertes und des Mehrwerts sagt ihm das nichts. Was er sieht, ist
vielmehr nur, dass im Kostpreis der Ware der Wert der Produktionsmittel genauso
wiederkehrt, wie er vor Beginn der Produktion vorhanden war, und der Arbeitslohn ebenfalls
genauso wiederkehrt, wie er vor Beginn der Produktion vorhanden war. Der charakteristische
Unterschied zwischen konstantem und variablem Kapital ist also durch den Schein der Dinge
ausgeloscht, und der nach Abschluss der Produktion vorhandene Mehrwert scheint aus allen
Teilen des Kapitals gleichméfiig hervorgegangen zu sein.

Dagegen fallt der Unterschied zwischen fixem und zirkulierendem Kapital sehr deutlich in die
Augen. Nehmen wir an, es seien urspriinglich Arbeitsmittel im Werte von 1200 M vorhanden
gewesen, dazu Rohstoffe etc. fiir 380 M und Arbeitskréfte fiir 100 M. Nehmen wir weiter an,
es seien bei diesem Produktionsvorgang fiir 20 M Arbeitsmittel verschlissen, so ist der
Kostpreis des Produkts = 20 M fur Verschleif$ der Arbeitsmittel + 380 M fiir Roh- und
Hilfsstoffe + 100 M fiir Arbeitslohn = 500 M. Diesen Wert von 500 M (noch nicht gerechnet den
Mehrwert) hilt der Kapitalist in der fertigen Ware in seiner Hand. Daneben aber existieren
noch Maschinen, Fabrikgebdaude usw. im Werte von 1180 M Die sind schlechterdings nicht
zu tbersehen, [41] und somit kleidet sich der Sachverhalt im Kopf des Kapitalisten in folgende
Form: 20 M des Warenwerts sind entstanden durch Verbrauch von Arbeitsmitteln (fixem
Kapital), 480 M durch Verbrauch von Rohstoffen und Arbeitslohn (zirkulierendem Kapital).
Oder: alles, was ich (der Kapitalist) an Rohstoffen und Arbeitslohn in die {37} Produktion
werfe, bekomme ich durch einmalige Produktion wieder heraus; was mich die Arbeitsmittel
kosten, bleibt linger drinstehen und kommt nur stiickweise wieder heraus, muss deshalb auch
stiickweise wieder angesammelt werden, damit nach vollstandiger Abnutzung der Maschinen
usw. der Gegenwert zu ihrer Neuanschaffung wieder da ist. So wird der Unterschied zwischen
fixem und zirkulierendem Kapital dem Kapitalisten sozusagen in den Kopf gehdmmert. Aber
in diesem Sinne gilt der Arbeitslohn ohne weiteres mit als zirkulierendes Kapital. Genau wie
die Ausgaben fiir Rohstoffe, muss auch er aus der einmaligen Produktion wieder hervorgehen
und zu neuem Ankauf von Arbeitskraft bereitstehen. So wird der Arbeitslohn (das variable
Kapital) durch den Schein der Dinge mit den Rohstoffen (einem Teil des konstanten Kapitals)
in einen Topf geworfen, und in gemeinsamen Gegensatz gebracht zu den Arbeitsmitteln (dem
anderen Teil des konstanten Kapitals). Fiir den oberfldchlichen Beobachter der Praxis stehen
jetzt auf der einen Seite die Gebdude, Maschinen usw. als fixes Kapital, auf der anderen Seite
die Rohstoffe und Hilfsstoffe gemeinsam mit dem Arbeitslohn als zirkulierendes Kapital. Dass
zwischen dem Arbeitslohn und den anderen Teilen des zirkulierenden Kapitals gewichtige
Unterschiede bestehen, wird hierdurch ganz und gar verschleiert. {38}

18 Von hier ab Bd. I1I, 1. Teil, Kapitel 1.

19 Die Zahlen sind alle nur beispielsweise gewéhlt; es konnen ebenso gut 1180 Millionen M sein.
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[42]

7. Wie der gleichmifige Profit zu Stande kommt.

Band 111, 1. Teil, Kapitel 9

Kehren wir nun zu der Frage zurtick, wie der Unterschied zwischen fixem und zirkulierendem
Kapital die Profitrate beeinflusst. In unserer Tabelle (Seite 37) haben wir angenommen, dass
das ganze konstante Kapital im Wert des Produkts sofort wieder erscheint (dass es also ganz
und gar zirkulierendes Kapital ist). Dies kann wohl unter Umstdnden der Fall sein, aber es ist
nicht die Regel. Es muss deshalb berticksichtigt werden, dass gewthnlich von dem konstanten
Kapital nur ein Teil verbraucht wird, der Rest dagegen stehen bleibt. Je nachdem der
stehenbleibende Rest grofier oder kleiner ist, muss nattirlich auch - unter sonst gleichen
Umstidnden - der von mehreren gleich grofien Kapitalien tatsdchlich erzeugte Mehrwert
verschieden sein. Nehmen wir folgende Tabelle (immer unter der Voraussetzung, dass die
Mehrwertrate 100 Prozent betragt, d.h. dass die Arbeitskraft aufSer ihrem eigenen Wert genau
noch einmal so viel Mehrwert ergibt):

Kapital Mehrwert | Profitrate | Verbrauchtes | Wert Kostpreis
c der
Waren

L. 80c + 20v 20 20% 50 90 70

II. 70c + 30v 30 30% 51 111 81

I1I. 60c + 40v 40 40% 51 131 91

V. 95¢ + 5v 15 15% 40 70 55

V. 95¢c + 5v 5 5% 10 20 15

390c + 110v 110 110% Summe
78c + 22v 22 22% Durchschnitt

[43] {39}

Betrachtet man die Kapitale I - V wieder als ein einziges Gesamtkapital, so sieht man, dass
auch in diesem Fall die Zusammensetzung der fiinf Kapitale = 500 = 390 ¢ + 110 v, also die
Durchschnittszusammensetzung = 78 ¢ + 22 ¢ dieselbe bleibt; ebenso der
Durchschnittsmehrwert = 22 Prozent. Diesen Mehrwert gleichmifdig auf IV verteilt, kimen
folgende Warenpreise heraus:

Kapital Mehrwert Wert / Kostpreis Preis der | Profitrate | Abweichung

der Waren Waren des Preises
vom Wert

1.80c+20v |20 90 70 92 22% +2

II. 70c + 30v | 30 111 81 103 22% -8

III. 60c + 40v | 40 131 91 113 22% -18

V.9%c+5v |15 70 55 77 22% +7

V.9%c+5v |5 20 15 37 22% +17

Zusammengenommen, werden die Waren verkauft:

37



7. Wie der gleichmélige Profit zu Stande kommt.

+2 und -8

+7 -18

+17

26 iiber 26 unter dem Wert,

sodass die Preisabweichungen durch gleichméfiige Verteilung des Mehrwerts oder durch
Zuschlag des durchschnittlichen Profits von 22 auf 100 vorgeschossenes Kapital zu den
verschiedenen Kostpreisen der Waren I - V sich gegenseitig aufheben; in demselben
Verhiltnis, worin ein Teil der Waren iiber seinem Wert verkauft wird, wird ein anderer Teil
unter seinem Wert verkauft. Und nur ihr Verkauf zu solchen Preisen ermoglicht, dass die
Profitrate fiir I - V gleichmaéfig ist, 22 Prozent, ohne Riicksicht auf die verschiedene organische
Zusammensetzung der Kapitale I - V. Die Preise, die dadurch entstehen, sind die
Produktionspreise.?0 Der Produktionspreis {40} der Ware ist also gleich ihrem Kostpreis plus
dem Durchschnittsprofit. [44]

Beim Verkauf ihrer Waren ziehen daher die Kapitalisten der verschiedenen Branchen genau
die in der Produktion dieser Waren verbrauchten Kapitalwerte zuriick. Anders dagegen steht
es mit dem Mehrwert oder Profit. Hiervon fliefst dem einzelnen Kapitalisten nicht diejenige
Summe zu, die bei der Produktion seiner Waren erzeugt worden ist, sondern so viel, wie nach
dem geltenden Durchschnittsprofit vom gesamten Mehrwert der ganzen Kapitalistenklasse
auf sein Kapital entféllt. Pro 100 zieht jedes vorgeschossene Kapital, welches immer seine
Zusammensetzung, in jedem Jahr den Profit, der fiir dieses Jahr auf 100 des Gesamtkapitals
kommt. Die verschiedenen Kapitalisten verhalten sich hier, soweit der Profit in Betracht
kommt, wie blofse Aktionare einer Aktiengesellschaft, worin die Anteile am Profit gleichméafsig
pro 100 verteilt werden, und daher fiir die verschiedenen Kapitalisten sich nur unterscheiden
nach der Grofie des von jedem in das Gesamtunternehmen gesteckten Kapitals, nach der Zahl
seiner Aktien. Und in dieser Weise ist in der Gesellschaft selbst - die Gesamtheit aller
Produktionszweige betrachtet - die Summe der Produktionspreise aller Waren gleich der
Summe ihrer Werte.

Diesem Satz scheint die Tatsache zu widersprechen, dass die Waren, welche dem einen
Kapitalisten als Produktionsmittel dienen - also die Maschinen, Rohstoffe usw. - in der Regel
von einem anderen Kapitalisten gekauft sind und daher in ihrem Preise bereits dessen Profit
enthalten; dass also der Profit des einen Industriezweigs in dem Kostpreis des andern
drinsteckt. Aber wenn wir alle Kostpreise des ganzen Landes auf der einen Seite
zusammenaddieren, und auf der anderen alle Profite, so muss die Rechnung sich
richtigstellen. Zur Produktion von Leinenjacken z.B. ist Leinwand erforderlich, die ihrerseits
Flachs braucht. Es beschiftigen sich also eine Anzahl Kapitalisten mit der Produktion von
Flachs und verwenden dazu ein Kapital von, sage, 100 (z.B. 100 000 M). Betragt die Profitrate
10 Prozent, so miissen die Leinwandfabrikanten diesen Flachs zu 110 kaufen und verkaufen
ihn an die Jackenhersteller {41} zu 121. Das gesamte in diesen drei [45] Branchen verwandte
Kapital betrdagt dann:

in der Flachsproduktion 100
in der Leinwandproduktion 110
in der Jackenproduktion 121

331

20 So wollen wir die Preise nennen, die herauskommen, wenn auf den Kostpreis des Kapitalisten der
Durchschnittsprofit aufgeschlagen wird.
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Dieses muss einen Profit von insgesamt 33.1 erbringen, was dadurch geschieht, dass die Jacken
zuletzt fiir 133.1 verkauft werden.2! Von diesem Profit kommt den Jackenfabrikanten aber nur
die Summe von 12.1 zu; den tberschieffenden Betrag von 21 miissen sie beim Ankauf der
Leinwand an deren Produzenten zahlen, die ihrerseits davon nur 11 behalten und den Rest
von 10 an die Flachsproduzenten weitergeben. So bekommt jedes der beteiligten Kapitale
denjenigen Anteil am Profit, der ihm kraft seiner Grofie gehort.

Sobald eine allgemeine Profitrate hergestellt ist und infolgedessen der Durchschnittsprofit in
allen Branchen der Grofse des angewandten Kapitals sich anpasst, ist es nur noch Zufall, wenn
in einer bestimmten Branche der wirklich erzeugte Mehrwert mit dem im Verkaufspreis der
Ware enthaltenen Profit tibereinstimmt. In der Regel sind Profit und Mehrwert nun wirklich
verschiedene Grofien. Wieviel Mehrwert in einer bestimmten Branche erzeugt wird, ist direkt
wichtig nur fiir den Gesamt-Durchschnittsprofit simtlicher Kapitale. Aber fiir die einzelnen
Branchen oder gar fiir die einzelnen Kapitalisten ist es nur indirekt insofern wichtig, als
groflerer Mehrwert in seiner Branche den gesamten vorhandenen Mehrwert erhcht und somit
einen hoheren Durchschnittsprofit ergibt. Aber dies ist ein Prozess, der hinter seinem Riicken
vorgeht, den er nicht sieht, nicht versteht, und der ihn in der Tat nicht interessiert. Der
tatsdchlich vorhandene Grofsenunterschied zwischen Profit und Mehrwert in den einzelnen
Branchen versteckt nun vollig {42} die wahre Natur und den Ursprung des Profits, nicht nur
fiir den Kapitalisten, der [46] hier ein besonderes Interesse hat sich zu tduschen, sondern auch
fir den Arbeiter. Schon durch die Tatsache, dass in der Praxis Kostpreis und Profit sich
gegenubertreten, kommt dem Kapitalisten der Begriff des Wertes abhanden, weil er nicht die
Gesamtarbeit vor sich hat, die die Produktion der Ware kostet, sondern nur den Teil der
Gesamtarbeit, den er in den lebendigen und toten Produktionsmitteln bezahlt hat und ihm so
der Profit als etwas auflerhalb des inneren Werts der Ware Stehendes erscheint. Diese falsche
Vorstellung wird jetzt vollstandig bestatigt, befestigt, verknochert, indem der zum Kostpreis
zugeschlagene Profit in der Tat - wenn man die einzelne Branche betrachtet, die der Kapitalist
naturgemdfl allein im Auge hat - nicht durch die in ihr selbst vorgehende Wertbildung
bestimmt, sondern ganz &dufierlich dagegen festgesetzt ist. Wirft ja doch in der Praxis
tatsdchlich jeder Teil des Kapitals gleichmaflig Profit ab. Wie immer das Kapital
zusammengesetzt sei, ob es Y4 tote Arbeit und 3/4 lebendige Arbeit, oder 3/, tote und %
lebendige Arbeit in Bewegung setzt, ob es in dem einen Fall dreimal so viel Mehrarbeit
einsaugt und Mehrwert produziert als in dem anderen - bei gleich starker Ausbeutung der
Arbeit (und abgesehen von individuellen Unterschieden, die ohnehin verschwinden, weil wir
beide Mal nur die Durchschnittszusammensetzung der ganzen Branche vor uns haben) wirft
es in beiden Féllen gleichviel Profit ab. Der einzelne Kapitalist, dessen Blick begrenzt ist, glaubt
mit Recht, dass sein Profit nicht allein aus der von ihm oder in seiner Branche beschiftigten
Arbeit herstamme. Es ist ganz richtig fiir seinen Durchschnittsprofit. Wie weit dieser Profit
vermittelt ist durch die Gesamtausbeutung der Arbeit durch das Gesamtkapital, d.h. durch
alle seine Kapitalistengenossen, dieser Zusammenhang ist ihm ein vollstindiges Geheimnis,
umso mehr als selbst die Bourgeoistheoretiker, die Professoren der politischen Okonomie, es
bis jetzt nicht enthiillt hatten. Ersparung an Arbeit - nicht nur an der Arbeit, notwendig um
eine bestimmte Ware zu produzieren, sondern auch Ersparung an der Anzahl der
beschiftigten Arbeiter - und {43} grofiere An- [47] wendung toter Arbeit (konstanten Kapitals)
erscheint als wirtschaftlich ganz richtige Operation. Wie sollte daher die lebendige Arbeit
ausschliefsliche Quelle des Profits sein, da Verminderung der zur Produktion nétigen Menge

21 In Wirklichkeit muss der Preis der Jacken nattirlich viel hoher sein. Wir haben nur denjenigen Teil des Kapitals
in Betracht gezogen, der fiir den Ankauf der Leinwand erheischt ist.
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Arbeit unter gewissen Umstdnden als ndchste Quelle zur Vermehrung des Profits erscheint,
wenigstens fiir den einzelnen Kapitalisten?

[48] {44}

8. Methoden zur Steigerung des Mehrwerts.

Bd. I, Kapitel 8, 9, 10.

Mehrwert wird erzeugt durch Anwendung der Arbeitskraft. Das Kapital kauft die
Arbeitskraft und zahlt dafiir den Lohn. Indem dann der Arbeiter arbeitet, erzeugt er neuen
Wert, der nicht ihm, sondern dem Kapitalisten gehort. Eine gewisse Zeit muss er arbeiten, um
nur den Wert des Arbeitslohns wieder zu erstatten. Aber, nachdem dies geschehen, hort er
nicht auf, sondern arbeitet noch einige Stunden des Tages. Der neue Wert, den er jetzt erzeugt,
und der also den Betrag des Arbeitslohns iibersteigt, ist der Mehrwert.

Das Kapital erzwingt demnach die Erzeugung von Mehrwert zundchst einfach durch
Verldngerung des Arbeitstages iiber die ,notwendige” Arbeitszeit hinaus (,notwendig” zum
Ersatz des Wertes der Arbeitskraft). Das Kapital ordnet sich zunéchst die Arbeit unter mit den
technischen Bedingungen, worin es sie historisch vorfindet. Es verdndert daher nicht
unmittelbar die Produktionsweise. Die Erzeugung von Mehrwert durch einfache
Verldngerung des Arbeitstages war in der altmodischen Backerei nicht minder wirksam als in
der modernen Baumwollspinnerei.

Jedoch hat der Arbeitstag eine Schranke. Er ist tiber eine gewisse Grenze hinaus nicht
verlingerbar. Diese Schranke ist doppelt bestimmt. Einmal durch die korperlichen
Bediirfnisse der Arbeitskraft. Ein Mensch kann wé&hrend 24 Stunden nur ein bestimmtes
Quantum Lebenskraft verausgaben. So kann ein Pferd Tag aus Tag ein nur 8 Stunden arbeiten.
Wiéhrend eines Teils des Tages muss die Kraft ruhen, schlafen, wihrend eines anderen Teils
muss der Mensch sich ndhren, {45} reinigen, kleiden usw. Aufier dieser rein korperlichen
Schranke stofit die Verlingerung des Arbeits- [49] tages auf moralische Schranken. Der
Arbeiter braucht Zeit zur Befriedigung geistiger und sozialer Bediirfnisse, deren Umfang und
Zahl durch den allgemeinen Kulturzustand bedingt sind. Beide Schranken sind aber sehr
elastischer Natur und erlauben den grofiten Spielraum. So finden wir Arbeitstage von 8, 10,
12, 14, 16, 18 Stunden, also von der verschiedensten Lange.

Das stiandige Streben des Kapitals, den Arbeitstag zu verldngern, rief den Widerstand der
Arbeiterklasse hervor und fiihrte in England - dem Lande, wo zuerst die kapitalistische
Produktion Fuf’ fasste - zu erbitterten sozialen und politischen Kéampfen, die Jahrhunderte
lang dauerten.

Indessen gibt es noch andere Methoden, den Mehrwert zu steigern. Vor allem die schérfere
Anspannung der Arbeitskraft, so dass sie in gegebener Zeit mehr leisten muss. Sodann die
Herabdriickung des Lohns unter den Wert der Arbeitskraft. Trotz der wichtigen Rolle, welche
diese Methode in der wirklichen Bewegung des Arbeitslohns spielt, muss sie hier aufser
Betracht bleiben wegen unserer Voraussetzung, dass die Waren, also auch die Arbeitskraft, zu
ihrem vollen Wert gekauft und verkauft werden.

Bleibt endlich noch die Steigerung des sogenannten ,relativen” Mehrwerts. Damit hat es
folgende Bewandtnis.
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Wenn der Arbeitstag, sagen wir, 10 Stunden lang ist, wovon 6 Stunden den Wert der
Arbeitskraft ersetzen, so wird in den tibrigen 4 Stunden eine bestimmte Menge Mehrwert
erzeugt. Gelingt es, den Arbeitstag auf 11 Stunden zu verldngern oder wahrend der 10 Stunden
eine groflere Leistung aus den Arbeitern herauszuholen, oder gar beides zugleich, so wird die
Menge des Mehrwerts entsprechend vergrofsert. Es tritt eine absolute Steigerung des
Mehrwerts ein.

Ist es dagegen unmoglich, den Arbeitstag tiber 10 Stunden hinaus zu verldngern, und ebenso
unmoglich, die Arbeiter zu grofierer Intensitit zu zwingen, so mag man vielleicht die
,notwendige” Arbeitszeit verkiirzen konnen. Sie betrug in unserm Beispiel 6 Stunden, weil
diese Zeit notwendig war, um {46} die Lebensmittel zu produzieren, welche die tdgliche Er-
[50] haltung der Arbeitskraft erfordert. Kénnen diese Lebensmittel in geringerer Zeit, mit
geringerem Arbeitsaufwand produziert werden, dann gentigen statt der 6 Stunden vielleicht
5, und von dem 10sttindigen Arbeitstag blieben statt 4 Stunden 5 tibrig zur Erzeugung von
Mehrwert; dieser wire ,relativ’ zum Arbeitstag gesteigert.

Um solche ,relative” Steigerung des Mehrwerts zu verwirklichen, miissen die Waren, welche
zum Konsum der Arbeiter dienen, in geringerer Zeit produziert werden. Dies bedeutet mit
anderen Worten: die Produktivkraft der Arbeit muss gesteigert werden, sodass zur Produktion
derselben Warenmengen ein geringeres Quantum Arbeit erheischt ist. Hierftir gentigt es
keineswegs, dass das Kapital sich des Arbeitsprozesses in seiner historisch tiberlieferten
Gestalt bemichtigt und nur seine Dauer verldngert. Es muss die technischen und
gesellschaftlichen Bedingungen des Arbeitsprozesses, also die Produktionsweise selbst,
umwailzen, um die Produktivkraft der Arbeit zu erhohen, dadurch den Wert der Arbeitskraft
zu senken und so den zum Ersatz dieses Wertes notwendigen Teil des Arbeitstages zu
verkiirzen.

Um den Wert der Arbeitskraft zu senken, muss die Steigerung der Produktivkraft
Industriezweige ergreifen, deren Produkte den Wert der Arbeitskraft bestimmen, also
entweder gewohnheitsméfiige Lebensmittel sind oder sie ersetzen konnen. Dazu gehoren
nicht nur die Industrien, welche die Lebensmittel selbst produzieren, sondern auch die,
welche ihnen die Produktionsmittel liefern. Ist ja doch der Wert eines Stiefels z.B. nicht nur
durch die Schusterarbeit bestimmt, sondern auch durch den Wert von Leder, Pech, Draht usw.
In Produktionszweigen dagegen, die weder notwendige Lebensmittel liefern noch
Produktionsmittel zu ihrer Herstellung, ldsst die erhchte Produktivkraft den Wert der Arbeits-
kraft unbertihrt.

Wenn ein einzelner Kapitalist durch Steigerung der Produktivkraft der Arbeit z.B. Hemden
verwohlfeilert, schwebt ihm keineswegs notwendig der Zweck vor, den Wert der Ar- [51]
beitskraft zu senken; aber nur soweit er schliefSlich zu diesem {47} Resultat beitrédgt, trégt er
bei zur Erhohung der allgemeinen Rate des Mehrwerts. Es ist daher der innere Trieb und die
bestindige Tendenz des Kapitals, die Produktivkraft der Arbeit zu steigern, um die Ware und durch die
Verwohlfeilerung der Ware den Arbeiter selbst zu verwohlfeilern.

Da also derselbe Vorgang die Waren verwohlfeilert und den in ihnen enthaltenen Mehrwert
steigert, 1ost sich das Ritsel, dass der Kapitalist, dem es nur um die Produktion von
Tauschwert zu tun ist, den Tauschwert der Waren bestdndig zu senken strebt. Die Steigerung
der Produktivkraft der Arbeit, innerhalb der kapitalistischen Wirtschaft, bezweckt, den Teil
des Arbeitstages, den der Arbeiter fiir sich selbst arbeiten muss, zu verkiirzen, um gerade
dadurch den andern Teil des Arbeitstages, den er fiir den Kapitalisten umsonst arbeiten kann,
zu verldngern. [52] {48}
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9. Die Umwilzung der Produktionsweise durch das
Kapital.
a) Kooperation.

Bd. I, Kapitel 11.

Die kapitalistische Produktion beginnt, wo dasselbe individuelle Kapital eine gréfiere Anzahl
Arbeiter gleichzeitig beschéftigt. Das Wirken einer grofleren Arbeiteranzahl zur selben Zeit,
in demselben Raum (oder, wenn man will, auf demselben Arbeitsfeld) zur Produktion
derselben Warensorte bildet historisch und begrifflich den Beginn der kapitalistischen
Produktion. Mit Bezug auf die Produktionsweise selbst unterscheidet sich z.B. die Manufaktur
in ihren Anfangen kaum anders von der ziinftigen Handwerksindustrie als durch die grofiere
Zahl der gleichzeitig von demselben Kapital beschiftigten Arbeiter. Die Werkstatt des
Zunftmeisters ist nur erweitert.

Der Unterschied ist also zundchst blofd quantitativ. Indes greift doch innerhalb gewisser
Grenzen auch ein sachlicher Unterschied Platz. In jedem Industriezweig weicht der einzelne
Arbeiter, Peter oder Paul, mehr oder minder vom Durchschnittsarbeiter ab. Diese
individuellen Abweichungen gleichen sich gegenseitig aus und verschwinden, sobald man
eine grofiere Anzahl Arbeiter zusammennimmt. Der englische Schriftsteller Edmund Burke
(1800) will aus seinen praktischen Erfahrungen als Pachter sogar wissen, dass schon beim
Zusammenarbeiten von fiinf Ackerknechten aller individuelle Unterschied der Arbeit
verschwindet, also die ersten besten im Mannesalter befindlichen funf englischen
Ackerknechte zusammengenommen in derselben Zeit gerade so viel Arbeit verrich- [53] ten,
als {49} beliebige andere fiinf englische Ackerknechte. Wie dem auch sei, es ist klar, dass der
gemeinschaftliche Arbeitstag einer grofseren Anzahl gleichzeitig beschéftigter Arbeiter an und
fur sich einen Durchschnitt darstellt. Beschiftigt der Kapitalist z.B. zwolf Arbeiter je 12
Stunden, so ist das fiir den Kapitalisten ein Arbeitstag von 144 Stunden. Obgleich nun die
Arbeit eines jeden der zwolf mehr oder minder vom Durchschnitt abweichen, jeder einzelne
etwas mehr oder minder Zeit zu derselben Verrichtung brauchen mag - fiir den Kapitalisten
zéhlt der Arbeitstag jedes einzelnen als ein Zwolftel des Gesamtarbeitstags von 144 Stunden.
Werden dagegen von den zwolf Arbeitern je zwei von einem kleinen Meister beschiftigt, so
wird es zuféllig, ob jeder einzelne Meister dieselbe Wertmenge produziert und daher die
allgemeine Rate des Mehrwerts erreicht. Es fianden individuelle Abweichungen statt.
Verbrauchte ein Arbeiter bedeutend mehr Zeit in der Produktion einer Ware, als
gesellschaftlich erheischt ist, so gélte seine Arbeit nicht als Durchschnittsarbeit. Von den sechs
Kleinmeistern wiirde der eine mehr, der andre weniger als die allgemeine Rate des Mehrwerts
herausschlagen. Die Ungleichheiten wiirden sich fiir die Gesellschaft kompensieren, aber
nicht fiir den einzelnen Meister.

Auch bei gleichbleibender Arbeitsweise bewirkt die gleichzeitige Anwendung einer gréfseren
Arbeiteranzahl eine totale Anderung in den Arbeitsmitteln. Baulichkeiten, worin viele
arbeiten, Lager fur Rohmaterial usw., Gefdfie, Instrumente, Apparate usw., die vielen
gleichzeitig oder abwechselnd dienen, werden jetzt gemeinsam im Arbeitsprozess verbraucht.
Die erhohte Ausnutzung ihres Gebrauchswertes vergrofiert nicht ihren Tauschwert; sie kosten
darum nicht mehr. Und dieser Vorteil wachst mit der Grofie des Kapitals. Ein Zimmer, worin
20 Weber mit ihren 20 Webstiihlen arbeiten, muss weiter gestreckt sein als das Zimmer eines
unabhéngigen Webers mit zwei Gesellen. Aber die Herstellung einer Werkstatt fiir 20
Personen kostet weniger Arbeit als die von 10 Werkstitten fiir je zwei Personen, und so wichst
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tiberhaupt der Wert [54] massenweise konzentrierter und gemeinsamer Produktionsmittel
nicht verhéltnis- {50} mé&fiig mit ihrem Umfang und ihrem Nutzeffekt. Gemeinsam vernutzte
Produktionsmittel geben also geringeren Wertbestandteil an das einzelne Produkt ab. Damit
sinkt der Gesamtwert der Ware. Diese Ersparung in der Anwendung der Produktionsmittel
entspringt nur aus ihrem gemeinsamen Verbrauch im Arbeitsprozess vieler, selbst wenn die
vielen nur rdumlich zusammen, nicht miteinander arbeiten.

Die Form der Arbeit vieler, die in demselben Produktionsprozess, oder in verschiedenen, aber
zusammenhidngenden Produktionsprozessen planméfiig neben oder mit einander arbeiten,
heifdt Kooperation.

Wie die Angriffskraft einer Kavallerieschwadron oder die Widerstandskraft eines
Infanterieregiments wesentlich verschieden ist von der Summe der von jedem Kavalleristen
und Infanteristen vereinzelt entwickelten Angriffs- und Widerstandskréfte, so verschieden ist
die blofie Summe der Krifte vereinzelter Arbeiter von der Gesamtkraft, die sich entwickelt,
wenn viele Hande gleichzeitig in derselben T&tigkeit zusammenwirken, z.B. wenn es gilt eine
Last zu heben, eine Kurbel zu drehen oder einen Widerstand aus dem Wege zu rdumen. Die
Wirkung der kombinierten Arbeit konnte hier von der vereinzelten gar nicht oder nur in viel
langeren Zeitrdumen oder nur auf einem Zwergmafistab hervorgebracht werden. Es handelt
sich hier nicht nur um Erhohung der individuellen Produktivkraft durch die Kooperation,
sondern um die Schopfung einer Produktivkraft, die an und fiir sich Massenkraft sein muss.
(,Wdhrend ein Mann tiberhaupt nicht imstande ist und 10 Mann sich sehr quélen miissten,
um eine 20 Zentnerlast zu heben, schaffen es 100 Mann, wenn jeder nur mit der Kraft eines
Fingers zufasst.” John Bellers, London 1696.)

Abgesehen von der neuen Kraft, die aus der Verschmelzung vieler Kriéfte in eine Gesamtkraft
entspringt, erzeugt bei den meisten produktiven Arbeitern der blofse gesellschaftliche Kontakt
einen Wetteifer und eine eigene Erregung der [55] Lebensgeister, welche die
Leistungsfahigkeit des einzelnen erhthen, sodass ein Dutzend Personen zusammen in einem
gleichzeitigen Arbeitstag von 144 Stunden ein viel grofseres Gesamtprodukt liefern als {51} 12
vereinzelte Arbeiter, von denen jeder 12 Stunden, oder als ein Arbeiter, der 12 Tage
nacheinander arbeitet. Dies riithrt daher, dass der Mensch von Natur - wenn auch nicht, wie
Aristoteles meint, ein Politisches - jedenfalls ein gesellschaftliches Tier ist.

Obgleich viele dasselbe oder Gleichartiges gleichzeitig miteinander verrichten, kann die
individuelle Arbeit eines jeden dennoch als Teil der Gesamtarbeit verschiedene Phasen des
Arbeitsprozesses selbst darstellen, die der Arbeitsgegenstand in Folge der Kooperation
rascher durchlduft. Z.B. wenn Maurer eine Reihe von Hianden bilden, um Bausteine vom Fuf3
eines Gestells bis zu seiner Spitze zu befoérdern, so tut jeder von ihnen dasselbe, aber dennoch
bilden die einzelnen Verrichtungen zusammenhingende Teile einer Gesamtverrichtung,
wodurch etwa die 24 Hande des Gesamtarbeiters den Baustein rascher fordern als die zwei
Hande jedes einzelnen Arbeiters, der das Geriist auf- und abstiege. Der Arbeitsgegenstand
durchladuft denselben Raum in kiirzerer Zeit. Andererseits findet Kombination der Arbeit statt,
wenn ein Bau z.B. von verschiedenen Seiten gleichzeitig angegriffen wird, obgleich die
Kooperierenden dasselbe oder Gleichartiges tun. Der kombinierte Arbeitstag von 144
Stunden, der den Arbeitsgegenstand vielseitig im Raum angreift, weil der kombinierte
Arbeiter oder Gesamtarbeiter vorn und hinten Augen und Hénde hat und in gewissem Grad
Allgegenwart besitzt, fordert das Gesamtprodukt rascher als 12 zwolfstiindige Arbeitstage
mehr oder minder vereinzelter Arbeiter, die ihr Werk einseitiger angreifen miissen. In
derselben Zeit reifen verschiedene Raumteile des Produkts.
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Ist der Arbeitsprozess kompliziert, so erlaubt die blofie Tatsache, dass mehrere
zusammenarbeiten, die verschiedenen Tatigkeiten unter verschiedene Hénde zu verteilen,
daher gleichzeitig zu verrichten und dadurch die zur Herstellung des Gesamtprodukts notige
Arbeitszeit zu verkiirzen. (,, Alle [56] zusammen erzielen ein Ergebnis, das ein einzelner nicht
hitte erreichen konnen. Der eine rudert, wihrend der andere das Steuer fiihrt und ein dritter
das Netz oder die Harpune auswirft, und auf diese Weise hat der Fischfang einen Erfolg, der
ohne dieses {52} Zusammenwirken unmoglich wire.” Destutt de Tracy, ,Vom Willen und
seinen Wirkungen®, Paris 1826, S. 78.)

In vielen Produktionszweigen gibt es kritische Momente, d.h. durch die Natur des
Arbeitsprozesses selbst bestimmte Zeitrdume, wédhrend deren bestimmte Arbeitsresultate
erzielt werden miissen. Soll z.B. eine Herde Schafe geschoren oder eine Anzahl Morgen
Kornland geméht und geherbstet werden, so hdngt Quantitdt und Qualitdt des Produkts
davon ab, dass die Arbeit zu einer gewissen Zeit begonnen und zu einer gewissen Zeit beendet
wird. Der Zeitraum, den der Arbeitsprozess einnehmen darf, ist hier vorgeschrieben, wie etwa
beim Heringsfang. Die rechtzeitige Wirkung héngt hier ab von der gleichzeitigen Anwendung
vieler kombinierter Arbeitstage, der Umfang des Nutzeffekts von der Arbeiteranzahl, die
jedoch stets kleiner bleibt als die Anzahl der Arbeiter, die vereinzelt in demselben Zeitraum
denselben Wirkungsraum ausfiillen wiirden. Weil diese Kooperation fehlt, wird im Westen
der Vereinigten Staaten eine Masse Korn, und in den Teilen Ostindiens, wo englische
Herrschaft das alte Gemeinwesen zerstort hat, eine Masse Baumwolle jahrlich verwiistet.

Auf der einen Seite erlaubt die Kooperation, den Betdtigungsraum der Arbeit auszurecken,
und wird daher fiir gewisse Arbeitsprozesse schon durch den rdaumlichen Zusammenhang des
Arbeitsgegenstandes erheischt, wie bei Trockenlegung von Land, Einddmmung,
Bewdsserung, Kanal-, Strafien-, Eisenbahnbauten usw. Andererseits ermoglicht sie,
verhdltnisméfiig zum Umfang der Produktion, rdumliche Verengung des Produktionsgebiets.
Diese Beschriankung des Betdtigungsraumes der Arbeit bei gleichzeitiger Ausdehnung ihr
Wirkungsraumes, wodurch eine Menge Unkosten erspart werden, entspringt aus der
Zusammendrangung der Arbeiter, dem [57] Zusammenriicken verschiedener Arbeitsprozesse
und der Konzentration der Produktionsmittel.

Verglichen mit einer gleich grofien Summe vereinzelter Arbeitstage, produziert der
kombinierte Arbeitstag grofiere Massen von Gebrauchswert und vermindert daher die zur {53}
Produktion eines bestimmten Nutzeffekts notige Arbeitszeit. Wie unsere Ubersicht gezeigt
hat, entspringt diese Steigerung der Produktivkraft unter allen Umstdnden aus der
Kooperation selbst. Nun konnen aber Lohnarbeiter nicht kooperieren, ohne dass dasselbe
Kapital, derselbe Kapitalist sie gleichzeitig anwendet, also ihre Arbeitskrdfte gleichzeitig
kauft. Der Gesamtwert dieser Arbeitskrifte, oder die Lohnsumme der Arbeiter fiir den Tag,
die Woche usw. muss daher in der Tasche des Kapitalisten vereint sein, bevor die Arbeitskréfte
selbst im Produktionsprozess vereint werden. Zahlung von 300 Arbeitern auf einmal, auch
nur fiir einen Tag, bedingt mehr Kapitalauslage als Zahlung weniger Arbeiter Woche fiir
Woche wiéhrend des ganzen Jahres. Die Anzahl der kooperierenden Arbeiter (oder die
~Stufenleiter” der Kooperation) hingt also zunéchst ab von der Grofie des Kapitals, das der
einzelne Kapitalist im Ankauf von Arbeitskraft auslegen kann.

Und wie mit dem variablen, verhilt es sich mit dem konstanten Kapital. Die Auslage fiir
Rohmaterial z.B. ist 30-mal grofSer fiir den einen Kapitalisten, der 300, als fiir jeden der 30
Kapitalisten, die je 10 Arbeiter beschiftigen. Wert und Menge der gemeinsam benutzten
Arbeitsmittel wachsen zwar nicht in demselben Grad wie die beschiftigte Arbeiteranzahl, aber
sie wachsen betrédchtlich. Konzentration grofierer Massen von Produktionsmitteln in der Hand
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einzelner Kapitalisten ist also materielle Bedingung fiir die Kooperation von Lohnarbeitern,
und der Umfang der Kooperation (oder die ,Stufenleiter” der Produktion) hingt davon ab,
wieviel Produktionsmittel der einzelne Kapitalist in seiner Hand vereinigt hat.

Das Kommando des Kapitals tiber die Arbeit erschien urspriinglich nur als formelle Folge
davon, dass der Arbeiter, [58] statt fiir sich, fiir den Kapitalisten und daher unter dem
Kapitalisten arbeitet. Mit der Kooperation vieler Lohnarbeiter entwickelt sich das Kommando
des Kapitals zum Erheischnis fiir die Ausfithrung des Arbeitsprozesses selbst, zu einer
wirklichen Produktionsbedingung. Der Befehl des Kapitalisten {54} auf dem Produktionsfeld
wird jetzt so unentbehrlich wie der Befehl des Generals auf dem Schlachtfeld.

Alle gemeinschaftliche Arbeit auf grofierem Mafistab bedarf mehr oder minder einer
Direktion, welche die Harmonie der individuellen Tatigkeiten vermittelt und die allgemeinen
Funktionen vollzieht, die aus der Bewegung des Gesamtkorpers im Unterschied von der
Bewegung seiner selbstdndigen Organe entspringen. Ein einzelner Violinspieler dirigiert sich
selbst, ein Orchester bedarf des Musikdirektors. Diese Funktion der Leitung, Uberwachung
und Vermittlung wird zur Funktion des Kapitals, sobald die ihm untergeordnete Arbeit
kooperativ wird. Als spezifische Funktion des Kapitals erhdlt sie spezifische Charaktermale.

Zunidchst ist das treibende Motiv und der bestimmende Zweck der kapitalistischen
Produktion die Erzeugung von moglichst grofiem Mehrwert, also moglichst grofie
Ausbeutung der Arbeitskraft durch den Kapitalisten. Mit der Masse der gleichzeitig
beschiftigten Arbeiter wachst ihr Widerstand und damit notwendig der Druck des Kapitals
zur Bewdltigung dieses Widerstandes. Ebenso wichst mit dem Umfang der
Produktionsmittel, die dem Lohnarbeiter als fremdes Eigentum gegeniiberstehen, die
Notwendigkeit der Kontrolle tiber deren sachgemifie Verwendung. Die Kooperation der
Lohnarbeiter ist ferner blofle Wirkung des Kapitals, das sie gleichzeitig anwendet. Der
Zusammenhang ihrer Funktionen und ihre Einheit als produzierender Gesamtkorper liegen
aufler ihnen, im Kapital, das sie zusammenbringt und zusammenhalt. Der Zusammenhang
ihrer Arbeiten tritt ihnen daher ideell als Plan, praktisch als Autoritit des Kapitalisten
gegeniiber, als Macht eines fremden Willens, der ihr Tun seinem Zweck unterwirft. Daher ist
die kapitalistische Leitung despotisch. Mit der Entwicklung der Kooperation auf groflerem
Maf3- [59] stab entwickelt dieser Despotismus seine eigenttimlichen Formen. Der Kapitalist
tritt die unmittelbare und fortwdhrende Beaufsichtigung der einzelnen Arbeiter und
Arbeitergruppen ab an eine besondere Sorte von Lohnarbeitern. Wie eine Armee, bedarf eine
unter dem Kommando desselben Kapi- {55} tals zusammenwirkende Arbeitermasse
industrieller Oberoffiziere (Direktoren, Geschiftsfithrer) und Unteroffiziere (Aufseher,
Vorarbeiter, Werkmeister), die wahrend der Arbeit im Namen des Kapitals kommandieren.

Wie man sieht, entspringt die Leitung und Beaufsichtigung des Kapitals tiber den
Arbeitsprozess aus zwei Quellen: einmal daraus, dass jede gemeinschaftliche Arbeit einer
Direktion bedarf; sodann daraus, dass diese gemeinschaftliche Arbeit dem Kapital Mehrwert
bringen soll. Beides ist wohl zu unterscheiden und darf nicht miteinander vermengt werden,
will man die Natur der Vorgénge richtig verstehen.

Man hat gesehen, dass aus dem blofilen Zusammenarbeiten vieler Arbeiter neue
Produktivkrafte erwachsen und die vorhandenen Produktivkrifte gesteigert werden. Diese
Vorteile entstehen erst in der Kooperation. Die Kooperation aber beginnt erst im
Arbeitsprozess, und sobald die Arbeiter in diesen eintreten, haben sie bereits aufgehort sich
selbst zu gehoren und sind dem Kapital einverleibt. Die Produktivkraft, die der Arbeiter in
der Kooperation entwickelt, ist daher Produktivkraft des Kapitals. Sie entsteht unentgeltlich,

45



9. Die Umwaélzung der Produktionsweise durch das Kapital.

sobald die Arbeiter unter bestimmte Bedingungen gestellt sind, und das Kapital stellt sie unter
diese Bedingungen. Weil die gesellschaftliche Produktivkraft der Arbeit (d.h. die
Produktivkraft, die beim Zusammenwirken mit anderen Arbeitern entsteht) dem Kapital
nichts kostet, weil sie andererseits nicht von dem Arbeiter entwickelt wird, bevor seine Arbeit
selbst dem Kapital gehort, erscheint sie als Produktivkraft, die das Kapital von Natur besitzt
als eine ihm innewohnende Produktivkraft.

Kolossal zeigt sich die Wirkung der einfachen Kooperation in den Riesenwerken der alten
Asiaten, Agypter, Etrusker usw. ,Es geschah in vergangenen Zeiten, dass diese asiati- [60]
schen Staaten nach Bestreitung ihrer Zivil- und Militdrausgaben sich im Besitz eines
Uberschusses von Lebensmitteln befanden, die sie fiir Werke der Pracht und des Nutzens
verausgaben konnten. Thr Kommando tiber die Hdande und Arme fast der ganzen nicht
ackerbauenden Bevolkerung und die ausschlieflliche Verfligung des Monarchen und der
Priesterschaft {56} iiber jenen Uberschuss boten ihnen die Mittel zur Errichtung jener
méchtigen Monumente, womit sie das Land erfiillten ... In der Bewegung der kolossalen
Statuen und der enormen Massen, deren Transport Staunen erregt, wurde fast nur
menschliche Arbeit verschwenderisch angewandt. Die Zahl der Arbeiter und die
Konzentration ihrer Miihen gentigte. Die nicht ackerbauenden Arbeiter einer asiatischen
Monarchie haben aufier ihren individuellen kérperlichen Bemiithungen wenig zum Werk zu
bringen, aber ihre Zahl ist ihre Kraft, und die Macht der Direktion tiber diese Massen gab jenen
Riesenwerken den Ursprung. Was solche Unternehmungen moglich machte, war die
Konzentration der Einkiinfte, wovon die Arbeiter leben, in eine Hand oder in wenige Hande.”
(R. Jones, 1852.) Diese Macht asiatischer und dgyptischer Konige oder etruskischer Herrscher
usw. ist in der modernen Gesellschaft auf den Kapitalisten tibergegangen.

Die Kooperation im Arbeitsprozess, wie wir sie in den Kulturanféngen der Menschheit, bei
Jagervolkern oder etwa in der Landwirtschaft indischer Gemeinwesen vorherrschend finden,
beruht einerseits auf dem Gemeineigentum an den Produktionsbedingungen, andererseits
darauf, dass das einzelne Individuum sich von der Nabelschnur des Stammes oder des
Gemeinwesens noch ebenso wenig losgerissen hat, wie die einzelne Biene vom Bienenstock.
Beides unterscheidet sie von der kapitalistischen Kooperation. Die hin und wieder sich
findende Anwendung der Kooperation auf groffem Mafistab im Altertum, dem Mittelalter
und den modernen Kolonien beruht auf unmittelbaren Herrschafts- und
Knechtschaftsverhiltnissen, zumeist auf der Sklaverei. Die kapitalistische Form setzt dagegen
von vornherein den freien Lohnarbeiter voraus, der seine Arbeitskraft dem Kapital verkauft.
Histo- [61] risch jedoch entwickelt sie sich im Gegensatz zur Bauernwirtschaft und zum
unabhéngigen Handwerksbetrieb. IThnen gegentiber erscheint die kapitalistische Kooperation
nicht als eine besondere historische Form der Kooperation, sondern es gewinnt den Anschein,
als ob die Kooperation iiberhaupt etwas dem kapitalistischen Produktionsprozess
Eigenttimliches sei. {57}

Gleichzeitige Beschiftigung einer grofieren Anzahl von Lohnarbeitern in demselben
Arbeitsprozess bildet den Anfangspunkt der kapitalistischen Produktion. Es ist die erste

Anderung, welche der wirkliche Arbeitsprozess durch seine Unterordnung unter das Kapital
erfahrt.

b) Teilung der Arbeit und Manufaktur.

Bd. 1, Kapitel 12.
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Die auf Teilung der Arbeit beruhende Kooperation schafft sich ihre klassische Gestalt in der
Manufaktur, die ungefdhr von Mitte des 16. Jahrhunderts bis zum letzten Drittel des 18. die
vorherrschende Form der kapitalistischen Produktion gewesen ist. Die Manufaktur entspringt
auf doppelte Weise.

Entweder werden Arbeiter von verschiedenartigen, selbsténdigen Handwerken, durch deren
Héande ein Produkt bis zu seiner letzten Reife laufen muss, in eine Werkstatt unter dem
Kommando desselben Kapitalisten vereinigt. Z.B. eine Kutsche war das Gesamtprodukt der
Arbeiten einer grofien Anzahl unabhéangiger Handwerker, wie Stellmacher, Sattler, Schneider,
Schlosser, Giirtler, Drechsler, Posamentierer, Glaser, Maler, Lackierer, Vergolder usw. Die
Kutschenmanufaktur vereinigt alle diese verschiedenen Handwerker in ein Arbeitshaus, wo
sie einander gleichzeitig in die Hand arbeiten. Man kann eine Kutsche zwar nicht vergolden,
bevor sie gemacht ist. Werden aber viele Kutschen gleichzeitig gemacht, so kann ein Teil
bestandig vergoldet werden, widhrend ein anderer Teil eine frithere Phase des
Produktionsprozesses durchlduft. Soweit stehen wir noch auf dem Boden der einfachen
Kooperation, die ihr Material an Menschen und Dingen vor- [62] findet. Indes tritt sehr bald
eine wesentliche Verdnderung ein. Der Schneider, Schlosser, Giirtler usw., der nur im
Kutschenmachen beschiftigt ist, verliert nach und nach mit der Gewohnheit auch die
Fahigkeit, sein altes Handwerk in seiner ganzen Ausdehnung zu betreiben. Andererseits wird
sein ver- {58} einseitigtes Tun jetzt dem verengten Wirkungskreis angepasst und erhilt die
daftir zweckmafiigste Form. Urspriinglich erschien die Kutschenmanufaktur als eine
Kombination selbstandiger Handwerke. Sie wird allméahlich Teilung der Kutschenproduktion
in ihre verschiedenen Sonderoperationen, wovon jede einzelne zur ausschliellichen Funktion
eines Arbeiters sich auswichst, und deren Gesamtheit vom Verein dieser Teilarbeiter
verrichtet wird. Ebenso entstand die Tuchmanufaktur und eine ganze Reihe anderer
Manufakturen aus der Kombination verschiedener Handwerke unter dem Kommando
desselben Kapitals.

Die Manufaktur entspringt aber auch auf entgegengesetztem Wege. Es werden viele
Handwerker, die dasselbe oder gleichartiges tun, z.B. Papier oder Bleibuchstaben (Typen)
oder Nadeln machen, von demselben Kapital gleichzeitig in derselben Werkstatt beschaftigt.
Es ist dies Kooperation in der einfachsten Form. Jeder dieser Handwerker (vielleicht mit einem
oder zwei Gesellen) macht die ganze Ware und vollbringt also die verschiedenen zu ihrer
Herstellung erheischten Operationen der Reihe nach. Er arbeitet in seiner alten
handwerksmafigen Weise fort. Indes veranlassen bald dufiere Umstidnde, das Beisammensein
der Arbeiter in demselben Raum und die Gleichzeitigkeit ihrer Arbeiten anders zu vernutzen.
Es soll z.B. ein grofieres Quantum fertiger Ware in einer bestimmten Frist geliefert werden.
Die Arbeit wird daher verteilt. Statt die verschiedenen Operationen von demselben
Handwerker nacheinander verrichten zu lassen, wird jede einzelne einem anderen
Handwerker zugewiesen und so alle gleichzeitig ausgefiihrt. Diese zuféllige Verteilung
wiederholt sich, zeigt ihre eigentiimlichen Vorteile und verknochert nach und nach zur
dauernden planméfiigen Teilung der Arbeit. Aus dem individuellen Produkt eines
selbstaindigen [63] Handwerkers, der Vielerlei tut, verwandelt sich die Ware in das
gesellschaftliche Produkt eines Vereins von Handwerkern, von denen jeder fortwahrend nur
ein und dieselbe Teiloperation verrichtet.

Gehen wir nun niher auf das einzelne ein, so ist zunichst {59} klar, dass ein Arbeiter, der
lebenslang ein und dieselbe einfache Operation verrichtet, seinen ganzen Korper in ihr
automatisch einseitiges Organ verwandelt und daher weniger Zeit dazu verbraucht als der
Handwerker, der eine ganze Reihe von Operationen abwechselnd ausfiihrt. Der kombinierte
Gesamtarbeiter, der den lebendigen Mechanismus der Manufaktur bildet, besteht aber aus
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lauter solchen einseitigen Teilarbeitern. Im Vergleich zum selbstandigen Handwerk wird
daher mehr in weniger Zeit produziert oder die Produktivkraft der Arbeit gesteigert. Auch
vervollkommnet sich die Methode der Teilarbeit, nachdem sie zur ausschliefdlichen Funktion
einer Person verselbstandigt ist. Die stete Wiederholung desselben beschrankten Tuns und die
Konzentration der Aufmerksamkeit auf dieses Beschrdnkte lehren erfahrungsmaéfsig den
bezweckten Nutzeffekt mit geringstem Kraftaufwand erreichen. Da aber immer verschiedene
Arbeitergenerationen gleichzeitig zusammenleben und in denselben Manufakturen
zusammenwirken, befestigen, hdufen und {ibertragen sich bald die so gewonnenen
technischen Kunstgriffe. Die Manufaktur bringt in der Tat den Detailarbeiter zur Virtuositét,
indem sie die naturwtichsige Sonderung der Gewerbe, die sie vorfand, ins Innere der
Werkstatt tibertragt und planméfiig auf die dufserste Spitze treibt. ,Die Musseline von Dakka
sind an Feinheit, die Kattune und andere Zeuge von Koromandel an Pracht und
Dauerhaftigkeit der Farben niemals {ibertroffen worden. Und dennoch werden sie produziert
ohne Kapital, Maschinerie, Teilung der Arbeit oder irgendeines der anderen Mittel, die der
Fabrikation in Europa so viele Vorteile bieten. Der Weber ist ein vereinzeltes Individuum, der
das Gewebe auf Bestellung eines Kunden verfertigt, und mit einem Webstuhl von der
einfachsten Konstruktion, manchmal nur bestehend aus holzernen, roh zusammengefiigten
Stangen. Er besitzt nicht [64] einmal einen Apparat zum Aufziehen der Kette, der Webstuhl
muss daher in seiner ganzen Lange ausgestreckt bleiben und wird so unférmlich und weit,
dass er keinen Raum findet in der Hiitte des Webers, der seine Arbeit daher in freier Luft
verrichten muss, wo sie durch jede Wetterdnderung unterbrochen {60} wird.”22 Es ist nur das
von Generation auf Generation gehdufte und von Vater auf Sohn vererbte Sondergeschick, das
dem Hindu wie der Spinne diese Virtuositit verleiht. Und dennoch verrichtet ein solcher
indischer Weber sehr komplizierte Arbeit, verglichen mit der Mehrzahl der
Manufakturarbeiter.

Ein Handwerker, der die verschiedenen Teiloperationen in der Produktion eines Machwerks
nacheinander ausfiihrt, muss bald den Platz, bald die Instrumente wechseln. Der Ubergang
von einer Operation zur andern unterbricht den Fluss seiner Arbeit und bildet gewissermafsen
Poren in seinem Arbeitstag. Diese Poren verkleinern sich, sobald er den ganzen Tag
andauernd ein und dieselbe Operation verrichtet, oder sie verschwinden in dem Mafie, wie
der Wechsel seiner Tatigkeit abnimmt. Die Produktivitdt wird hier gesteigert entweder durch
wachsende Intensitdt der Arbeit, weil in dem gegebenen Zeitraum mehr Arbeitskraft
verausgabt wird, oder weil weniger Arbeitskraft unproduktiv verloren geht. Jeder Ubergang
ndmlich aus der Ruhe in die Bewegung erheischt einen gewissen Kraftaufwand, der bei
langerer Fortdauer der einmal erreichten Normalgeschwindigkeit wegfdllt. Andererseits
zerstort die andauernd gleichformige Arbeit die Spann- und Schwungkraft der Lebensgeister,
die im Wechsel der Téatigkeit selbst ihre Erholung und ihren Reiz finden.

Die Produktivitdt der Arbeit hdangt nicht nur von der Virtuositdt des Arbeiters ab, sondern
auch von der Vollkommenheit seiner Werkzeuge. Werkzeuge derselben Art, wie Schneide-,
Bohr-, Stofs-, Schlaginstrumente usw. werden in verschiedenen Arbeitsprozessen gebraucht,
und in demselben Arbeitsprozess dient dasselbe Instrument zu verschiedenen Verrichtun-
[65] gen. Sobald jedoch die verschiedenen Operationen eines Arbeitsprozesses voneinander
losgelost sind und jede Teiloperation in der Hand des Teilarbeiters eine moglichst
entsprechende und daher ausschlieffliche Form gewinnt, werden {61} Verdnderungen der

22 Historischer und beschreibender Bericht von Britisch-Indien.” Von Hugh Murray, James Wilson usw. Edinburg
1832, Bd. II, S. 449. Der indische Webstuhl ist hochschiftig, d.h. die Kette ist senkrecht aufgespannt.
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vorher zu verschiedenen Zwecken dienenden Werkzeuge notwendig. Die Richtung ihres
Formwechsels ergibt sich aus der Erfahrung der besonderen Schwierigkeiten, welche die
unverdnderte Form in den Weg legt. Die Differenzierung und Spezialisierung der Werkzeuge
charakterisieren die Manufaktur. Zu Birmingham allein produziert man etwa 500
verschiedene Arten von Hdmmern, wovon jeder nicht nur fiir einen besonderen
Produktionsprozess, sondern eine Anzahl Arten oft nur fiir verschiedene Operationen in
demselben Prozess dient. Die Manufaktur vereinfacht, verbessert und vermannigfacht die
Werkzeuge durch deren Anpassung an die ausschlieffllichen Sonderfunktionen des
Teilarbeiters.? Sie schafft damit zugleich eine der materiellen Bedingungen der Maschinerie,
die aus einer Kombination einfacher Instrumente besteht.

Der Teilarbeiter und sein Werkzeug bilden die einfachen Elemente der Manufaktur. Wenden
wir uns jetzt zu ihrer Gesamtgestalt.

Die Manufaktur ist in zwei wesentlich verschiedene Grundformen gegliedert, die namentlich
auch bei der spdteren Verwandlung der Manufaktur in die mit Maschinen betriebene grofie
Industrie eine ganz verschiedene Rolle spielen, je nachdem das Machwerk gebildet wird durch
blofs mechanische Zusammensetzung selbstdndiger Teilprodukte oder seine fertige Gestalt
einer Reihenfolge zusammenh&ngender Prozesse und Verrichtungen verdankt. [66] {62}

Eine Lokomotive z.B. besteht aus mehr als 5000 selbstdndigen Teilen. Sie kann jedoch nicht als
Beispiel der ersten Art der eigentlichen Manufaktur gelten, weil sie ein Gebilde der grofien
Industrie ist. Wohl aber die Uhr. Aus dem individuellen Werk eines Nuirnberger Handwerkers
verwandelte sich die Uhr in das gesellschaftliche Produkt einer Anzahl von Teilarbeitern wie
Rohwerkmacher, Ahrfedermacher, Zifferblattmacher, Spiralfedermacher, Steinloch- und
Rubinhebelmacher, Zeigermacher, Gehdusemacher, Schraubenmacher, Vergolder, mit vielen
Unterabteilungen wie z.B. Rédderfabrikant, (Messing- und Stahlrdder wieder geschieden)
Triebmacher, Zeigerwerkmacher, Acheveur de pignon (befestigt die Rédder auf den Trieben,
poliert die Facetten usw.), Zapfenmacher, Planteur de finissage (setzt verschiedene Rader und
Triebe in das Werk), Finisseur de barillet (ldsst Zahne einschneiden, macht die Locher zur
richtigen Weite, hértet Stellung und Gesperr), Hemmungmacher, bei der Zylinderhemmung
wieder Zylindermacher, Steigradmacher, Unruhemacher, Raquettemacher (das Riickwerk,
woran die Uhr reguliert wird), Planteur d’echappement (eigentliche Hemmungmacher); dann
der Repasseur de barillet (macht Federhaus und Stellung ganz fertig), Stahlpolierer,
Réderpolierer, Schraubenpolierer, Zahlenmaler, Blattmacher (schmilzt das Email auf das
Kupfer), Fabricant de pendants (macht blofs die Biigel des Gehéduses), Finisseur de charniere
(steckt den Messingstift in die Mitte des Gehduses usw.), Faiseur de secret (macht die Federn
im Gehéduse, die den Deckel aufspringen machen, Graveur, Ziseleur, Polisseur de boite
(Gehédusepolierer), usw. usw., endlich der Repasseur, der die ganze Uhr zusammensetzt und
sie gehend abliefert. Nur wenige Teile der Uhr laufen durch verschiedene Hande und alle
diese zerstreuten Teile sammeln sich erst in der Hand, die sie schliefilich in ein mechanisches
Ganzes verbindet. Dies &uflerliche Verhidltnis des fertigen Produkts zu seinen

2 ) Darwin bemerkt in seinem epochemachenden Werk iiber ,Die Entstehung der Arten” mit Bezug auf die
nattirlichen Organe der Pflanzen und Tiere: ,So lange ein und dasselbe Organ verschiedene Arbeiten zu verrichten
hat, lasst sich ein Grund fiir eine Veranderlichkeit vielleicht darin finden, dass nattirliche Ziichtung jede kleine
Abweichung der Form weniger sorgfiltig erhilt oder unterdriickt, als wenn dasselbe Organ nur zu einem
besonderen Zwecke allein bestimmt wire. So mogen Messer, welche allerlei Dinge zu schneiden bestimmt sind, im
Ganzen so ziemlich von einerlei Form sein, wihrend ein nur zu einerlei Gebrauch bestimmtes Werkzeug fiir jeden
andern Gebrauch auch eine andere Form haben muss.”
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verschiedenartigen Elementen ldsst hier, wie bei dhnlichem Machwerk, das Beisammensein
der Teilarbeiter in derselben Werkstatt zuféllig. Die Teilarbeiten konnen selbst wieder als
voneinander unab- {63} hiangige Handwerke [67] betrieben werden, wie im Kanton Waadt und
Neuenburg, wahrend in Genf z.B. die Teilarbeiter unmittelbar unter dem Kommando eines
Kapitals zusammenarbeiten. Auch im letzteren Fall werden Zifferblatt, Feder und Gehduse
selten in der Manufaktur selbst verfertigt. Die Zusammenziehung der Arbeiter ist hier nur
unter ausnahmsweisen Verhiltnissen profitlich, weil die Konkurrenz unter den Arbeitern, die
zu Hause arbeiten wollen, am grofsten ist, die Zersplitterung der Produktion in eine Masse
vollig ungleichartiger Prozesse wenig Verwendung gemeinschaftlicher Arbeitsmittel erlaubt
und der Kapitalist bei der zerstreuten Fabrikation die Auslage fiir Arbeitsgebdude usw.
erspart.* Indes ist auch die Stellung dieser Detailarbeiter, die zu Hause, aber fiir einen
Kapitalisten arbeiten, ganz und gar verschieden von der des selbstindigen Handwerkers,
welcher fiir seine eigenen Kunden arbeitet.?>

Die zweite Art der Manufaktur, ihre vollendete Form, produziert Machwerke, die
zusammenhidngende Entwicklungsphasen, eine Reihenfolge von Stufenprozessen
durchlaufen, {64} wie z.B. der Draht in der Ndhnadelmanufaktur die Hiande von 72 und selbst
92 Teilarbeitern durchléuft.

Betrachtet man ein bestimmtes Quantum Rohmaterial, z.B. Lumpen in der Papiermanufaktur
oder Draht in der Nadelmanufaktur, so durchlduft es in den Hinden der verschiedenen
Teilarbeiter nacheinander eine Reihenfolge von Produktionsphasen bis zu seiner
Schlussgestalt. Betrachtet [68] man dagegen die Werkstatt als Ganzes, so befindet sich das
Rohmaterial gleichzeitig in allen seinen Produktionsphasen auf einmal. Mit einem Teil seiner
vielen instrumentbewaffneten Hdnde zieht der aus den Einzelarbeiten zusammengesetzte
Gesamtarbeiter den Draht, wahrend er gleichzeitig mit anderen Handen und Werkzeugen ihn
streckt, mit anderen schneidet, spitzt usw. Daher Lieferung von mehr fertiger Ware in
demselben Zeitraum. Die Manufaktur erreicht diese gesellschaftliche Organisation des
Arbeitsprozesses nur durch Festschmieden desselben Arbeiters an dieselbe Teiltadtigkeit.

Da das Teilprodukt jedes Teilarbeiters zugleich nur eine besondere Entwicklungsstufe
desselben Machwerks ist, liefert ein Arbeiter dem andern oder eine Arbeitergruppe der
anderen ihr Rohmaterial. Das Arbeitsresultat des einen bildet den Ausgangspunkt fiir die
Arbeit des andern. Die notwendige Arbeitszeit zur Erreichung des bezweckten Nutzeffekts in
jedem Teilprozess wird erfahrungsmafiig festgestellt und der Betrieb der Manufaktur beruht
auf der Voraussetzung, dass in gegebener Arbeitszeit ein gegebenes Resultat erzielt wird. Nur

24) Genf hat im Jahre 1854 80 000 Uhren produziert, noch nicht ! /5 der Uhrenproduktion des Kantons Neuenburg.
Chaux-de-Fonds, das man als eine einzige Uhrenmanufaktur betrachten kann, liefert allein jahrlich doppelt so viel
wie Genf. Von 1850 - 1861 lieferte Genf 750 000 Uhren. Wenn die Zusammenhanglosigkeit der Prozesse, worin die
Produktion nur zusammengesetzter Machwerke zerféllt, an und fiir sich die Verwandlung solcher Manufakturen
in den Maschinenbetrieb der grofien Industrie sehr erschwert, kommen bei der Uhr noch zwei andere Hindernisse
hinzu: die Kleinheit und Zartheit ihrer Teile und ihr Luxuscharakter, daher ihre verschiedene Ausfiihrung, so dass
z.B. in den besten Londoner Hausern das ganze Jahr hindurch kaum ein Dutzend Uhren gemacht wird, die sich
dhnlich sehen. Die Uhrenfabrik von Bacheron & Constantin, die mit Erfolg Maschinerie anwendet, liefert auch
hochstens 3 - 4 verschiedene Sorten von Grofle und Form.

%5 In der Uhrmacherei, diesem klassischen Beispiel derjenigen Manufaktur, die selbstindige Teilprodukte
zusammensetzt, kann man sehr genau die oben erwihnte, aus der Zersetzung der handwerksmafiigen Tatigkeit
entspringende Differenzierung und Spezialisierung der Werkzeuge studieren.
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unter dieser Voraussetzung konnen die verschiedenen einander ergénzenden Arbeitsprozesse
ununterbrochen, gleichzeitig und rdumlich nebeneinander fortgehen. Es ist klar, dass diese
unmittelbare Abhédngigkeit der Arbeiten und daher der Arbeiter voneinander jeden einzelnen
zwingt, nur die notwendige Zeit zu seiner Funktion zu verwenden, und so eine ganz andere
Kontinuitdt (ununterbrochenes Weiterlaufen), Gleichformigkeit, Regelmafiigkeit, Ordnung
und namentlich auch Intensitét der Arbeit erzeugt wird als im unabhdngigen Handwerk oder
selbst in der einfachen Kooperation. {65}

Verschiedene Operationen bediirfen jedoch ungleicher Zeitlingen und liefern daher in
gleichen Zeitraumen ungleiche Mengen von Teilprodukten. Soll also derselbe Arbeiter Tag
aus Tag ein stets nur dieselbe Operation verrichten, so miissen fiir verschiedene Operationen
Arbeiter in verschiedener, genau dem gegenseitigen Verhéltnis angepasster Anzahl verwandt
werden, z.B. vier Giefier und zwei Abbrecher auf einen Frottierer in einer Typenmanufaktur,
[69] wo der Giefier sttiindlich 2000 Typen giefst, der Abbrecher 4000 abbricht und der Frottierer
8000 blank reibt.

Ist die passendste Verhiltniszahl der verschiedenen Gruppen von Teilarbeitern
erfahrungsmaifiig festgesetzt fiir eine bestimmte Stufenleiter der Produktion, so kann man
diese Stufenleiter nur ausdehnen, indem man ein Vielfaches jeder besonderen Arbeitergruppe
verwendet. Man kann z.B. in der Typenmanufaktur nicht einen Frottierer mehr beschéftigen,
ohne zugleich zwei neue Abbrecher und vier neue Giefler einzustellen. Es kommt hinzu, dass
dasselbe Individuum gewisse Arbeiten ebenso gut auf grofserer als kleinerer Staffel ausfiihrt,
z.B. die Arbeit der Oberaufsicht, den Transport der Teilprodukte aus einer Produktionsphase
in die andere usw. Die Verselbstindigung dieser Funktionen oder ihre Zuweisung an
besondere Arbeiter wird also erst vorteilhaft mit Vergrofierung der beschéftigten Arbeiterzahl,
aber diese Vergrofserung muss sofort alle Gruppen im gleichen Verhiltnis ergreifen.

Es gibt Manufakturen, worin die einzelne Arbeitergruppe ein in sich gegliederter
Arbeitskorper ist. Nehmen wir z.B. die Manufaktur von Glasflaschen. Sie zerfillt in drei
wesentlich unterschiedene Phasen. Erstens die vorbereitende Phase, wie Bereitung der
Glasmischung, Mengung von Sand, Kalk usw., und Schmelzung dieser Mischung zu einer
flussigen Glasmasse. In dieser ersten Phase sind verschiedene Teilarbeiter beschiftigt, ebenso
in der Schlussphase, der Entfernung der Flaschen aus den Trockenofen, ihrer Sortierung,
Verpackung usw. Zwischen beiden Phasen steht in der Mitte die eigentliche Glasmacherei
oder Verarbeitung der fliissigen Glasmasse. An dem- {66} selben Munde eines Glasofens
arbeitet eine Gruppe, die in England das hole (Loch) heifst und aus einem Flaschenmacher,
einem Bldser, einem Sammler, einem Aufhdufer oder Abschleifer und einem Einnehmer
zusammengesetzt ist. Die fiinf Teilarbeiter bilden ebenso viele Sonderorgane eines einzigen
Arbeitskorpers, der nur als Einheit, durch unmittelbares Zusammenwirken der fiinf wirken
kann. Fehlt ein Glied des fuinfteiligen Korpers, so ist er lahmgelegt. Derselbe Glasofen [70] hat
aber verschiedene Offnungen, in England z.B. 4 - 6, deren jede einen irdenen Schmelztiegel
mit fliissigem Glas birgt, und wovon jede eine eigene Arbeitergruppe von derselben
funfgliedrigen Form beschiftigt. Die Gliederung jeder einzelnen Gruppe beruht hier
unmittelbar auf der Teilung der Arbeit, wihrend das Band zwischen den verschiedenen
gleichartigen Gruppen einfache Kooperation ist, die eins der Produktionsmittel, hier den
Glasofen, durch gemeinsamen Gebrauch besser ausnutzt. Ein solcher Glasofen mit seinen 4 -
6 Gruppen bildet eine Glashiitte, und eine Glasmanufaktur umfasst eine Mehrzahl solcher
Hitten, zugleich mit den Vorrichtungen und Arbeitern fiir die einleitenden und
abschliefsenden Produktionsphasen.
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Endlich kann die Manufaktur sich zu einer Kombination verschiedener Manufakturen
entwickeln. Die grofieren englischen Glashiitten z.B. fabrizieren ihre irdenen Schmelztiegel
selbst, weil von deren Giite das Gelingen oder Misslingen des Produkts wesentlich abhangt.
Die Manufaktur von Flintglas findet man kombiniert mit der Glasschleiferei und der
Gelbgiefierei, letztere fiir die metallische Einfassung mannigfacher Glasartikel. Die
verschiedenen kombinierten Manufakturen bilden dann mehr oder minder rdumlich
getrennte Abteilungen einer Gesamtmanufaktur, zugleich voneinander unabhdngige
Produktionsprozesse, jeder mit eigener Teilung der Arbeit. Trotz mancher Vorteile, welche die
kombinierte Manufaktur bietet, gewinnt sie, auf eigener Grundlage, keine wirklich technische
Einheit. Diese entsteht erst bei ihrer Verwandlung in den maschinenméfSigen Betrieb.

Die Manufakturperiode, welche Verminderung der zur {67} Warenproduktion notwendigen
Arbeitszeit bald als bewusstes Prinzip ausspricht, entwickelt hier und da auch den Gebrauch
von Maschinen, namentlich fiir gewisse einfache erste Prozesse, die massenhaft und mit
groflem Kraftaufwand auszufiihren sind. So wird z.B. bald in der Papiermanufaktur das
Zermalmen der Lumpen durch Papiermiihlen und in der Metallverhtittung das Zerstofsen der
Erze durch sogenannte Pochmiihlen verrichtet. Die elementarische Form aller Maschine- [71]
rie hatte das romische Kaiserreich tiberliefert in der Wassermiihle.2 Die Handwerksperiode
vermachte die grofien Erfindungen des Kompasses, des Pulvers, der Buchdruckerei und der
automatischen Uhr. Im Grofien und Ganzen jedoch spielt die Maschinerie eine Nebenrolle
neben der Teilung der Arbeit. Sehr wichtig wurde die gelegentliche Anwendung der
Maschinerie im 17. Jahrhundert, weil sie den groffen Mathematikern jener Zeit praktische
Anhaltspunkte und Reizmittel zur Schopfung der modernen Mechanik darbot.

Die der Manufaktur eigenttimliche Maschinerie bleibt der aus vielen Teilarbeitern kombinierte
Gesamtarbeiter selbst. Die verschiedenen Operationen, die der Produzent einer Ware
abwechselnd verrichtet, nehmen ihn verschiedenartig in Anspruch. In der einen muss er mehr
Kraft entwickeln, in der anderen mehr Gewandtheit, in der dritten mehr geistige
Aufmerksamkeit usw., und dasselbe Individuum besitzt diese Eigenschaften nicht in gleichem
Grad. Nach der Trennung und Verselbstindigung der verschiedenen Operationen werden die
Arbeiter ihren vorwiegenden Eigenschaften gemdfi geteilt und gruppiert. Bilden ihre
Naturbesonderheiten die Grundlage, worauf sich die Teilung der Arbeit pfropft, so entwickelt
die Manufaktur, einmal eingefiihrt, Arbeitskréfte, die von Natur nur zu ein- {68} seitiger
Sonderfunktion taugen. Der Gesamtarbeiter besitzt jetzt alle produktiven Eigenschaften in
gleich hohem Grad der Virtuositdt und verausgabt sie zugleich aufs zweckentsprechendste,
indem er alle seine Organe, wie sie in besonderen Arbeitern oder Arbeitergruppen existieren,
ausschliefillich zu denjenigen Funktionen verwendet, fiir die sie am besten passen. Die
Einseitigkeit und selbst die Unvollkommenheit des Teilarbeiters werden zu seiner
Vollkommenheit als Glied des Gesamtarbeiters. (Z.B. einseitige Muskelentwicklung,
Knochenverkriimmung usw.) Die Gewohnheit einer einseitigen Funktion verwandelt ihn in
ihr naturgemafs sicher wirkendes [72] Organ, wihrend der Zusammenhang aller Teilarbeiter
ihn zwingt, mit der RegelmifSigkeit eines Maschinenteils zu wirken. Da die verschiedenen
Funktionen des Gesamtarbeiters einfacher oder zusammengesetzter, niedriger oder hoher
sind, erheischen seine Organe, die individuellen Arbeitskréfte, sehr verschiedene Grade der

2 Die ganze Entwicklungsgeschichte der Maschinerie lédsst sich verfolgen an der Geschichte der Getreidemiihlen.
Die Fabrik heifit im Englischen immer noch mill (Miihle). In deutschen technischen Schriften aus den ersten
Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts findet man noch den Ausdruck Miihle nicht nur fiir alle mit Naturkriften
getriebene Maschinerie, sondern selbst fiir alle Manufakturen, die maschinenartige Apparate anwenden.
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Ausbildung und besitzen daher sehr verschiedene Werte. Die Manufaktur entwickelt also eine
Hierarchie (Rangordnung) der Arbeitskréfte, der eine Stufenleiter der Arbeitslohne entspricht.
Jeder Produktionsprozess bedingt indes gewisse einfache Hantierungen, deren jeder Mensch,
wie er geht und steht, fahig ist. Auch sie werden jetzt von ihrem fliissigen Zusammenhang mit
den inhaltvolleren Momenten der Tatigkeit losgelost und zu ausschliefilichen Funktionen
verknochert. Die Manufaktur erzeugt daher in jedem Handwerk, das sie ergreift, eine Klasse
sogenannter ungelernter Arbeiter, die der Handwerksbetrieb streng ausschloss. Neben die
hierarchische Abstufung tritt die einfache Scheidung der Arbeiter in gelernte und ungelernte.
Fiir letztere fallen die Erlernungskosten ganz weg, fiir erstere sinken sie, im Vergleich zum
Handwerke infolge vereinfachter Funktion. In beiden Féllen sinkt der Wert der Arbeitskraft.
Ausnahme findet statt, soweit die Zersetzung des Arbeitsprozesses neue zusammenfassende
Funktionen erzeugt, die im Handwerksbetrieb gar nicht oder nicht in demselben Umfang
vorkommen.

Die hier geschilderte Teilung der Arbeit innerhalb der Manufaktur war eine Fortsetzung der
Arbeitsteilung, die seit {69} Beginn der geschichtlich bekannten Zeiten vor sich gegangen war
und bis dahin im Handwerk ihren hochsten Ausdruck gefunden hatte. Es versteht sich, dass
die neue, durch das Kapital hervorgerufene Arbeitsteilung zahlreiche Wechselwirkungen und
Ubereinstimmungen mit der alten aufwies. Trotzdem sind beide - also die seit Jahrhunderten
bekannte Arbeitsteilung, welche die Menschen z.B. in verschiedene Handwerke gliederte, und
die erst durch das Kapital aufgekommene Arbeitsteilung innerhalb ein und derselben
Werkstatt - [73] wesentlich voneinander unterschieden. Am schlagendsten scheint die
Ubereinstimmung unstreitig, wo ein inneres Band verschiedene Geschéftszweige umschlingt.
Der Viehziichter z.B. produziert Hdute, der Gerber verwandelt die H&dute in Leder, der
Schuster das Leder in Stiefel. Jeder produziert hier ein Stufenprodukt, und die letzte fertige
Gestalt ist das kombinierte Produkt ihrer Sonderarbeiten. Es kommen hinzu die mannigfachen
Arbeitszweige, die dem Viehziichter, Gerber, Schuster Produktionsmittel liefern. Was aber
stellt den Zusammenhang her zwischen den unabhéngigen Arbeiten von Viehziichter, Gerber,
Schuster? Dass jedes ihrer Produkte eine Ware ist. Was charakterisiert dagegen die
manufakturmaflige Teilung der Arbeit? Dass der Teilarbeiter keine Ware produziert. Erst das
gemeinsame Produkt der Teilarbeiter verwandelt sich in Ware. Die allgemeine Arbeitsteilung
in der Gesellschaft ist vermittelt durch den Kauf und Verkauf der Produkte verschiedener
Arbeitszweige; der Zusammenhang der Teilarbeiten in der Manufaktur durch den Verkauf
verschiedener Arbeitskrifte an denselben Kapitalisten, der sie als kombinierte Arbeitskraft
verwendet. Die manufakturméifiige Teilung der Arbeit unterstellt Konzentration der
Produktionsmittel in der Hand eines Kapitalisten, die gesellschaftliche Teilung der Arbeit
erfordert Zersplitterung der Produktionsmittel unter viele voneinander unabhingige
Warenproduzenten. Statt dass in der Manufaktur das eherne Gesetz der Verhiltniszahl oder
Proportionalitdt bestimmte Arbeitermassen unter bestimmte Funktionen einordnet, treiben
Zufall und Willkiir ihr buntes Spiel in der Verteilung der Warenproduzenten und ihrer
Produktionsmittel {70} unter die verschiedenen gesellschaftlichen Arbeitszweige. Die
manufakturméfiige Teilung der Arbeit unterstellt die unbedingte Autoritit des Kapitalisten
tiber Menschen, die blofSe Glieder eines ihm gehorigen Gesamtmechanismus bilden; die
gesellschaftliche Teilung der Arbeit stellt unabhingige Warenproduzenten einander
gegeniiber, die keine andere Autoritdt anerkennen als die der Konkurrenz, den Zwang, den
der Druck ihrer wechselseitigen Interesse austibt. Dasselbe biirgerliche Be- [74] wusstsein, das
die manufakturmafsige Teilung der Arbeit, die lebensléngliche Gebundenheit des Arbeiters an
eine Detailverrichtung und die unbedingte Unterordnung der Teilarbeiter unter das Kapital
als eine Organisation der Arbeit feiert, welche ihre Produktivkraft steigere, denunziert daher
ebenso laut jede bewusste gesellschaftliche Kontrolle und Regelung des gesellschaftlichen
Produktionsprozesses als einen Eingriff in die unverletzlichen Eigentumsrechte, Freiheit und
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sich selbst bestimmende ,Genialitit” des individuellen Kapitalisten. Es ist sehr
charakteristisch, dass die begeisterten Lobredner des Fabriksystems nichts Argeres gegen jede
allgemeine Organisation der gesellschaftlichen Arbeit zu sagen wissen, als dass sie die ganze
Gesellschaft in eine Fabrik verwandeln wiirde.

Die Zunftgesetze verhinderten planmiflig, durch dufierste Beschrankung der Gesellenzahl,
die ein einzelner Zunftmeister beschéftigen durfte, seine Verwandlung in einen Kapitalisten.
Ebenso konnte er Gesellen nur beschiftigen in dem ausschliefSlichen Handwerk, worin er
selbst Meister war. Die Zunft wehrte eifersiichtig jeden Ubergriff des Kaufmannskapitals ab,
der einzig freien Form des Kapitals, die ihr gegentiberstand. Der Kaufmann konnte alle Waren
kaufen, nur nicht die Arbeit als Ware. Er war nur geduldet als Verleger der
Handwerksprodukte. Riefen dufiere Umstdnde eine fortschreitende Teilung der Arbeit hervor,
so zerspalteten sich bestehende Ziinfte in Unterarten oder lagerten sich neue Ziinfte neben die
alten hin, jedoch ohne Zusammenfassung verschiedener Handwerke in einer Werkstatt. Die
Zunftorganisation, so sehr ihre Besonderung, Abgrenzung und Ausbildung der Gewerbe zu
den Vorbedingungen der Manufaktur gehoren, schloss daher die manufaktur- {71} mafsige
Teilung der Arbeit aus. Im Grofflen und Ganzen blieben der Arbeiter und seine
Produktionsmittel miteinander verbunden, wie die Schnecke mit dem Schneckenhaus, und so
fehlte die erste Grundlage der Manufaktur, die Verselbstandigung der Produktionsmittel als
Kapital gegentiber dem Arbeiter.

Waéhrend die Teilung der Arbeit im Ganzen einer Gesellschaft, ob vermittelt oder unvermittelt
durch den Warenaus- [75] tausch, den verschiedenartigsten 6konomischen
Gesellschaftsformationen angehort, ist die manufakturmdflige Teilung der Arbeit eine ganz
spezifisch Schopfung der kapitalistischen Produktionsweise.

Ist die Manufaktur einmal eingefiihrt, so erheischt jeder weitere Fortschritt der Arbeitsteilung
das Vorhandensein von grofserem Kapital in der Hand der einzelnen Kapitalisten Denn, wie
wir gesehen, ist die Mindestanzahl von Arbeitern, die der einzelne Kapitalist anwenden muss,
ihm jetzt durch die vorhandene Teilung der Arbeit vorgeschrieben. (Man denke an das
Beispiel der Schriftgiefserei: auf einen Frottierer kommen zwei Abbrecher und vier Giefler;
mindestens diese sieben Mann muss der Kapitalist einstellen, will er seine Giefserei tiberhaupt
betreiben. Um den Betrieb zu erweitern, braucht er mindestens noch einmal sieben Mann.)
Damit miissen dann aber auch die Arbeitsmittel und Arbeitsstoffe entsprechend vermehrt
werden, die Baulichkeiten, Ofen usw., namentlich aber auch das Rohmaterial, und dieses viel
schneller als die Arbeiteranzahl. Denn durch die Vergroierung wéchst ja die Produktivkraft
der Arbeit, es wird also in derselben Zeit und von derselben Arbeiteranzahl umso viel mehr
Rohmaterial verarbeitet. Dieses muss im Besitz des Kapitalisten vorhanden sein. In demselben
Verhiltnis also, wie die Manufaktur wéachst, miissen die in der Gesellschaft vorhandenen
Lebensmittel und Produktionsmittel zu Kapital in den Hénden der Kapitalisten werden. (,,Es
gentigt nicht, dass die zur weiteren Arbeitsteilung notigen Lebensmittel und
Produktionsmittel sich in der Gesellschaft vorhanden vorfinden; es ist aufserdem nétig, dass
sie in den Handen der {72} Unternehmer in hinreichend betrdchtlichen Massen angehauft
seien, um sie zu Arbeit auf grofser Stufenleiter zu befghigen. ... Je mehr die Teilung zunimmt,
erheischt die stindige Beschéftigung einer selben Zahl von Arbeitern immer betrachtlicheres
Kapital in Werkzeugen, Rohstoffen usw.” Storch, Lehrgang der polit. Okonomie. Pariser
Ausgabe, B. I, S. 250/251) [76]

Ebenso wie die einfache Kooperation, ist auch die Manufaktur durch das Kapital zustande
gekommen. Die aus der Kombination der Arbeiten entspringende Produktivkraft erscheint
daher als Produktivkraft des Kapitals. Ein wesentlicher Unterschied besteht jedoch zwischen
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einfacher Kooperation und Manufaktur. Wahrend die einfache Kooperation die Arbeitsweise
der einzelnen im GrofSen und Ganzen unverindert ldsst, wilzt die Manufaktur sie von Grund
aus um und ergreift die individuelle Arbeitskraft an ihrer Wurzel. Sie verkriippelt den
Arbeiter, indem sie sein Detailgeschick treibhausmifig fordert durch Unterdriickung einer
Welt von produktiven Trieben und Anlagen, wie man in den La-Plata-Staaten ein ganzes Tier
abschlachtet, um sein Fell oder seinen Talg zu erbeuten. Die besonderen Teilarbeiten werden
nicht nur unter verschiedenen Individuen verteilt, sondern das Individuum selbst wird geteilt,
in das automatische Triebwerk einer Teilarbeit verwandelt und die abgeschmackte Fabel des
Menenius Agrippa verwirklicht, die einen Menschen als blofies Bruchstiick seines eigenen
Korpers darstellt. Wenn der Arbeiter urspriinglich seine Arbeitskraft an das Kapital verkauft,
weil ihm die materiellen Mittel zur Produktion einer Ware fehlen, versagt jetzt seine
Arbeitskraft selbst ihren Dienst, sobald sie nicht an das Kapital verkauft wird. Sie funktioniert
nur noch in einem Zusammenhang, der erst nach ihrem Verkauf existiert, in der Werkstatt des
Kapitalisten. Seiner natiirlichen Beschaffenheit nach verunfihigt, etwas Selbstindiges zu
machen, entwickelt der Manufakturarbeiter produktive Tatigkeit nur noch als Zubehor zur
Werkstatt des Kapitalisten. (,,Der Arbeiter, der in seinen Armen ein ganzes Handwerk trégt,
kann {berall sein Gewerbe ausiiben und seinen Lebensunterhalt gewinnen; der
Manufakturarbeiter ist nur ein Zubehor, losgetrennt von seinen Ar- {73} beitskameraden kann
er nichts schaffen, ist deshalb unselbstdndig und muss tiber sich ergehen lassen, was man ihm
aufzuerlegen fiir gut befindet.” Storch, Petersburger Ausgabe, 1815, B. 1, S. 204.)

Die Kenntnisse, die Einsicht und der Wille, die der selbstindige Bauer oder Handwerker,
wenn auch auf kleinem [77] Mafistab, entwickelt, sind jetzt nur noch fiir das Ganze der
Werkstatt erheischt. Die Teilarbeiter verlieren die geistigen Kréfte der Produktion, die sich
ihnen gegeniiber im Kapital ansammeln. Es ist eine Wirkung der manufakturméafiigen Teilung
der Arbeit, den einzelnen Arbeitern die geistigen Krifte der Produktion zu entziehen und sie
ihnen als fremdes Eigentum und sie beherrschende Macht gegeniiberzustellen. Dieser
Scheidungsprozess beginnt in der einfachen Kooperation, wo der Kapitalist den einzelnen
Arbeitern gegentiber die Einheit und den Willen des gesamten Arbeitskorpers vertritt. Er setzt
sich fort in der Manufaktur, die den Arbeiter zum Teilarbeiter verstiimmelt. Er vollendet sich
in der grofien Industrie, welche die Wissenschaft als selbstdndige Produktionskraft von der
Arbeit trennt und in den Dienst des Kapitals presst.

In der Manufaktur ist die Bereicherung des Gesamtarbeiters und daher des Kapitals an
gesellschaftlicher Produktivkraft bedingt durch Verarmung des Arbeiters an individuellen
Produktivkriften. , Die Unwissenheit ist die Mutter der Industrie wie des Aberglaubens.
Nachdenken und Einbildungskraft sind dem Irrtum unterworfen; aber die Gewohnheit, den
Fufs oder die Hand zu bewegen, hingt weder von dem einen noch von der andern ab. So
konnte man sagen, dass mit Bezug auf Manufakturen ihre Vollkommenheit darin besteht, sich
des Geistes entschlagen zu konnen, in der Art, dass die Werkstatt als eine Maschine betrachtet
werden kann, deren Teile Menschen sind.” (J. D. Tuckett, , Eine Geschichte des Zustandes der
Arbeiterbevolkerung in Vergangenheit und Gegenwart.” London 1846 Bd. I, S. 149.) In der Tat
wandten einige Manufakturen in der Mitte des 18. Jahrhunderts fiir gewisse einfache
Operationen, {74} welche aber Fabrikgeheimnisse bildeten, mit Vorliebe halbe Idioten an.

Anschaulich schildert der englische Forscher Adam Smith (in seinem Werk ,Reichtum der
Nationen”, erschienen 1776, Buch V, Kapitel 1, zweiter Abschnitt) die geistige Verkiimmerung
des Arbeiters infolge der Manufaktur. ,Der Geist [78] der grofsen Mehrzahl der Menschen”,
sagt A. Smith, ,entwickelt sich notwendig aus und an ihren Alltagsverrichtungen. Ein Mensch,
der sein ganzes Leben in der Verrichtung weniger einfacher Operationen verausgabt ... hat
keine Gelegenheit, seinen Verstand zu tiben ... Er wird im Allgemeinen so stupid und

55



9. Die Umwaélzung der Produktionsweise durch das Kapital.

unwissend, wie eine menschliche Kreatur nur werden kann.” Aber auch der Korper des
Teilarbeiters verkiimmert, und so hat die Manufaktur zuerst das Material und den Anstofs zur
Erforschung der Gewerbekrankheiten geliefert.

,Einen Menschen unterabteilen heifst ihn hinrichten, wenn er das Todesurteil verdient, ihn
meuchelmorden, wenn er es nicht verdient. Die Unterabteilung der Arbeit ist der
Meuchelmord eines Volkes.” (D. Urquhart, London 1855.)

Urspriinglich aus den Bediirfnissen der Arbeit gewissermafien von selbst erwachsen, wird die
Manufaktur - d.h. das auf Teilung der Arbeit beruhende Zusammenwirken - sobald sie sich
einigermafien befestigt und ausgedehnt hat, von den Kapitalisten bewusst und planméafsiig
angewandt und weiterentwickelt. Die Geschichte der eigentlichen Manufaktur zeigt, wie die
ihr eigentiimliche Teilung der Arbeit zundchst erfahrungsgemafs, gleichsam hinter dem
Riicken der handelnden Personen, die sachgemaifien Formen gewinnt, dann aber, gleich dem
ziinftigen Handwerke, die einmal gefundene Form durch Uberlieferung von einer Generation
zur andern festzuhalten strebt und in einzelnen Fillen Jahrhunderte lang festhilt. Andert sich
diese Form, so aufsSer in Nebendingen immer nur infolge einer Umwilzung der
Arbeitsinstrumente. Die moderne Manufaktur - ich spreche hier nicht von der auf Maschinerie
beruhenden grofien Industrie - findet entweder, wie z.B. die Kleidermanufaktur, in den
grofien Stadten, wo {75} sie entsteht, ihre verschiedenen Glieder bereits fertig vor und hat sie
nur aus ihrer Zerstreuung zu sammeln, oder das Prinzip der Teilung liegt auf flacher Hand,
indem einfach die verschiedenen Verrichtungen der handwerksmafiigen Produktion (z.B.
beim Buchbinden) besonderen Arbeitern ausschliefSlich zugeteilt werden. Es kostet noch keine
Woche Erfahrung, [79] in solchen Fillen die Verhdltniszahl zwischen den fiir jede Funktion
notigen Handen zu finden.?”

Die manufakturmifiige Teilung der Arbeit schafft also eine bestimmte Organisation
gesellschaftlicher Arbeit und entwickelt damit zugleich neue gesellschaftliche Produktivkraft
der Arbeit. Als spezifisch kapitalistische Form der Produktion - und auf den vorgefundenen
Grundlagen konnte sie sich nicht anders als in der kapitalistischen Form entwickeln - ist sie
nur eine besondere Methode, relativen Mehrwert zu erzeugen oder die Selbstverwertung des
Kapitals auf Kosten der Arbeiter zu erhchen. Nicht nur entwickelt sie die gesellschaftliche
Produktivkraft der Arbeit fiir den Kapitalisten statt fiir den Arbeiter, sondern durch die
Verkriippelung des Arbeiters. Sie produziert neue Bedingungen der Herrschaft des Kapitals
iiber die Arbeit. Wenn sie daher einerseits als historischer Fortschritt erscheint, so andererseits
als ein Mittel zivilisierter und raffinierter Ausbeutung.

Die politische Okonomie, die als eigene Wissenschaft erst in der Manufakturzeit aufkommt,
betrachtet die Teilung der Arbeit tiberhaupt nur als Mittel, mit demselben Quantum Arbeit
mehr Ware zu produzieren, daher die Waren zu verwohlfeilern und die Anhdufung des
Kapitals zu beschleunigen. Im strengsten Gegensatz zu dieser Betonung der Quantitdt und
des Tauschwertes halten sich die Schriftsteller des klassi- {76} schen Altertums ausschlieSlich
an Qualitdt und Gebrauchswert. Infolge der Scheidung der Produktionszweige werden die

2 Der gemiitliche Glaube an das Erfindungsgenie, womit der Kapitalist die einzelnen Handgriffe der Arbeitsteilung
vorher ersinne, findet sich nur noch bei deutschen Professoren, wie Herrn Roscher z. B., der dem Kapitalisten, aus
dessen Jupiterhaupt die Teilung der Arbeit fertig hervorspringe, zum Dank , diverse Arbeitslchne” widmet. Die
grofiere oder geringere Anwendung der Teilung der Arbeit hingt von der Lange der Borse ab, nicht von der Grofse
des Genies.
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Waren besser gemacht, die verschiedenen Triebe und Talente der Menschen wéhlen sich
entsprechende Wirkungskreise und ohne Beschréankung ist nirgendwo Bedeutendes zu
leisten.

Wihrend der eigentlichen Manufakturperiode, d.h. der Zeit, worin die Manufaktur die
herrschende Form der kapitalistischen Produktion, stofit die volle Ausfiihrung ihrer eigenen
[80] Tendenzen auf vielseitige Hindernisse. Obgleich sie, wie wir sahen, neben der
Rangordnung der gelernten Arbeiter eine einfache Scheidung zwischen gelernten und
ungelernten Arbeitern schafft, bleibt die Zahl der letzteren sehr beschrankt. Obgleich sie die
einzelnen Operationen dem verschiedenen Grad von Reife und Kraft der Arbeiter anpasst und
daher zur Ausbeutung von Weibern und Kindern driangt, scheitert diese Tendenz im Grofsen
und Ganzen an den Gewohnheiten und dem Widerstand der ménnlichen Arbeiter. Obgleich
die Zersetzung des Handwerks in Teiloperationen die Bildungskosten und den Wert der
Arbeiter senkt, bleibt fiir schwierigere Detailarbeit eine ldngere Erlernungszeit nétig und wird
auch da, wo sie tiberfliissig, eifersiichtig von den Arbeitern aufrechterhalten. Wir finden z.B.
in England die Gesetze iiber das Lehrlingswesen mit ihrer 7jahrigen Lernzeit bis zum Ende
der Manufakturperiode in Vollkraft und erst von der grofien Industrie tiber den Haufen
geworfen. Da das Handwerksgeschick die Grundlage der Manufaktur bleibt, ringt das Kapital
bestiandig mit der Unbotmaéfdigkeit der Arbeiter. Durch die ganze Manufakturperiode lauft
daher die Klage tiber den Disziplinmangel der Arbeiter. Vom 16. Jahrhundert bis zum Beginn
der grofsen Industrie gelang es dem Kapital nicht, sich der ganzen moglichen Arbeitszeit der
Manufakturarbeiter zu beméchtigen; mit der Ein- oder Auswanderung der Arbeiter mussten
die Manufakturen ihren Sitz in dem einen Lande verlassen und in dem anderen aufschlagen.

Zugleich konnte die Manufaktur die gesellschaftliche Produktion weder in ihrem ganzen
Umfang ergreifen, noch in {77} ihrer Tiefe umwaélzen. Eins ihrer vollendetsten Gebilde war die
Werkstatt zur Produktion der Arbeitsinstrumente selbst und namentlich auch der
komplizierteren mechanischen Apparate. Dieses Produkt der manufakturméfsigen Teilung
der Arbeit produzierte seinerseits - Maschinen. Damit fallen die Schranken, welche die
Abhéngigkeit des Werks von den personlichen Fahigkeiten des Arbeiters noch der Herrschaft
des Kapitals auferlegte.

[81]

c) Maschinerie und grofde Industrie.

Bd I, Kapitel 13 Nr. 1 - 2.

Vom Kapital angewandt soll die Maschinerie, gleich jeder anderen Entwicklung der
Produktivkraft der Arbeit, Waren verwohlfeilern und den Teil des Arbeitstags, den der
Arbeiter fiir sich selbst braucht, verkiirzen, um den andern Teil seines Arbeitstags, den er dem
Kapitalisten umsonst gibt, zu verldngern. Sie ist Mittel zur Produktion von Mehrwert.

Die Umwilzung der Produktionsweise nimmt in der Manufaktur die Arbeitskraft zum
Ausgangspunkt, in der grofien Industrie das Arbeitsmittel. Es ist also zunédchst zu untersuchen,
wodurch sich die Maschine vom Handwerksinstrument unterscheidet.

Mathematiker und Mechaniker erkldren das Werkzeug fiir eine einfache Maschine und die
Maschine fiir ein zusammengesetztes Werkzeug. Sie sehen hier keinen wesentlichen
Unterschied. In der Tat besteht jede Maschine aus einfachen Werkzeugen, wie immer
verkleidet und kombiniert. Vom 8konomischen Standpunkt jedoch taugt die Erklarung nichts.
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Andererseits sucht man den Unterschied zwischen Werkzeug und Maschine darin, dass beim
Werkzeug der Mensch die Bewegungskraft liefert, bei der Maschine eine andere Naturkraft,
wie Tier, Wasser, Wind usw. Danach wire ein mit Ochsen bespannter Pflug eine Maschine,
ein im 18. Jahrhundert gebrduchlicher Rundwebstuhl, der, von der Hand eines einzigen
Arbeiters bewegt, 96 000 Maschen in einer Minute verfertigt, wére ein blofies Werkzeug. Ja
derselbe Webstuhl {78} ware Werkzeug, wenn er mit der Hand, und wére Maschine, wenn er
mit Dampf bewegt wird. Da die Anwendung von Tierkraft eine der dltesten Erfindungen der
Menschheit ist, ginge in der Tat die Maschinenproduktion der Handwerksproduktion voraus.

Alle entwickelte Maschinerie besteht aus drei wesentlich verschiedenen Teilen: der
Bewegungsmaschine, dem  Transmissions-(Kraftiibertragungs-)Apparat und  der
Werkzeugmaschine oder Arbeitsmaschine. Die Bewegungsmaschine wirkt [82] als Triebkraft
des Ganzen. Sie erzeugt ihre eigene Bewegungskraft wie die Dampfmaschine,
Heifsluftmaschine, elektro-magnetische Maschine usw., oder sie empfangt den Anstofs von
einer fertigen Naturkraft, wie das Wasserrad, der Windfliigel usw. Der Transmissionsapparat,
zusammengesetzt aus Schwungrddern, Treibwellen, Zahnrddern, Kreiselrddern, Schiften,
Schniiren, Riemen, Zwischengeschirr und Vorgelege der verschiedensten Art, regelt die
Bewegung, verwandelt, wo es notig, ihre Form, z.B. aus einer hin- und herschwingenden in
eine kreisformige, verteilt und iibertrégt sie auf die Werkzeugmaschinerie. Beide Teile des
Mechanismus sind nur vorhanden, um der Werkzeugmaschine die Bewegung mitzuteilen,
wodurch sie den Arbeitsgegenstand anpackt und zweckgemaifd verdndert. Dieser Teil der
Maschinerie, die Werkzeugmaschine ist es, wovon die industrielle Umwidlzung im 18. Jahrhundert
ausgeht. Sie bildet noch jeden Tag von neuem den Ausgangspunkt, so oft Handwerksbetrieb
oder Manufakturbetrieb in Maschinenbetrieb tibergeht.

Sehen wir uns nun die Werkzeugmaschine oder eigentliche Arbeitsmaschine ndher an, so
erscheinen im Groflen und Ganzen, wenn auch oft in sehr verdnderter Form, die Apparate und
Werkzeuge wieder, womit der Handwerker und Manufakturarbeiter arbeiten. Entweder ist
die ganze Maschine nur eine mehr oder minder verdnderte mechanische Ausgabe des alten
Handwerksinstruments, wie bei dem mechanischen Webstuhl, oder die an der
Arbeitsmaschine angebrachten Organe sind alte Bekannte, wie Spindeln, Nadeln, Sageblitter,
{79} Messer usw. Die Werkzeugmaschine ist also ein Mechanismus, der nach Empfang der
Bewegungskraft mit seinen Werkzeugen dieselben Operationen verrichtet, welche frither der
Arbeiter mit dhnlichen Werkzeugen verrichtete. Ob die Triebkraft nun vom Menschen ausgeht
oder selbst wieder von einer Maschine, &ndert am Wesen der Sache nichts. Sobald das eigentliche
Werkzeug, das auf den Rohstoff einwirkt, nicht vom Menschen, sondern von einem mechanischen
Apparat ge- [83] handhabt wird, ist aus dem bloflen Werkzeug eine Maschine geworden.

Der Unterschied springt sofort in die Augen, auch wenn der Mensch selbst noch die Triebkraft
liefert. Die Anzahl von Arbeitsinstrumenten, womit er gleichzeitig wirken kann, ist durch die
Anzahl seiner korperlichen Organe beschriankt. Man versuchte in Deutschland erst einen
Spinner zwei Spinnrdder treten, ihn also gleichzeitig mit zwei Handen und zwei Fiifien
arbeiten zu lassen. Dies war zu anstrengend. Spéter erfand man ein Tretspinnrad mit zwei
Spindeln. Aber die Spinnvirtuosen, die zwei Faden gleichzeitig spinnen konnten, waren fast
so selten wie zweikopfige Menschen. Die Jenny spinnt dagegen von vornherein mit 12 - 18
Spindeln, der Strumpfwirkerstuhl strickt mit viel tausend Nadeln auf einmal 75 usw. Die
Anzahl der Werkzeuge, womit dieselbe Werkzeugmaschine gleichzeitig spielt, ist von
vornherein unabhéngig von der Schranke, wodurch das Handwerkszeug eines Arbeiters
beengt wird.
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Die Dampfmaschine selbst, wie sie Ende des 17. Jahrhunderts erfunden ward und bis zum
Anfang der 80er Jahre des 18. Jahrhunderts fortexistierte, rief keine industrielle Umwélzung
hervor. Es war vielmehr umgekehrt die Schopfung der Werkzeugmaschine, welche die
Dampfmaschine notwendig machte.

Die Werkzeugmaschine, von welcher die industrielle Umwadalzung ausgeht, ersetzt den
Arbeiter, der ein einzelnes Werkzeug handhabt, durch einen Mechanismus, der mit einer
Masse derselben oder gleichartiger Werkzeuge auf einmal ope- {80} riert und von einer
einzigen Triebkraft, welches immer deren Form sei, bewegt wird. (,Die Vereinigung aller
dieser einfachen Instrumente, durch einen einzigen Motor in Bewegung gesetzt, bildet eine
Maschine.” Babbage, London 1832.)

Die Erweiterung des Umfangs der Arbeitsmaschine und der Zahl ihrer gleichzeitig
operierenden Werkzeuge bedingt einen grofleren Bewegungsmechanismus, und dieser
braucht zur Uberwiltigung seines eigenen Widerstandes eine méchtigere Triebkraft als die
menschliche, abgesehen davon, dass [81] der Mensch nur sehr unvollkommen gleichmaflige
und andauernde Bewegung zu liefern vermag. Naturkrédfte konnen ihn jetzt auch als
Triebkraft ersetzen, und damit konnte dann eine Bewegungsmaschine viele Arbeitsmaschinen
gleichzeitig betreiben.

Es gab Mules, Dampfmaschinen usw., bevor es Arbeiter gab, deren ausschlieflliches Geschift
es war, Dampfmaschinen, Mules usw. zu machen, ganz wie der Mensch Kleider trug, bevor
es Schneider gab. Die Erfindungen des 18. Jahrhunderts (Vaucanson, Arkwright, Watt usw.)
waren jedoch nur ausfiihrbar, weil jene Erfinder ein von der Manufakturzeit fertig geliefertes
und betridchtliches Quantum geschickter mechanischer Arbeiter vorfanden. Mit der Zunahme
der Erfindungen und der wachsenden Nachfrage nach den neu erfundenen Maschinen
entwickelte sich mehr und mehr einerseits die Spaltung der Maschinenfabrikation in
mannigfache selbstindige Zweige, andererseits die Teilung der Arbeit im Innern der
maschinenbauenden Manufakturen. Wir erblicken hier also in der Manufaktur die
unmittelbare technische Grundlage der grofsen Industrie. Jene produzierte die Maschinerie,
womit diese in den Produktionszweigen, die sie zunédchst ergriff, den Handwerks- und
manufakturmafligen Betrieb authob. Der Maschinenbetrieb erhob sich also naturwiichsig auf
einer ihm angemessenen Grundlage. Die grofse Industrie war in ihrer ganzen Entwicklung
geldhmt, solange die Maschine personlicher Kraft und personlichem Geschick ihre Existenz
verdankte, also abhing von der Muskelentwicklung, der Schiarfe des Blicks und der Virtuositat
der Hand, womit der Teil- {81} arbeiter in der Manufaktur und der Handwerker ihr
Zweiginstrument fiihrten. Abgesehen von der Verteuerung der Maschinen infolge dieser
Ursprungsweise blieb so die Ausdehnung der bereits maschinenmaiflig betriebenen Industrie
und das Eindringen der Maschinerie in neue Produktionszweige rein bedingt durch das
Wachstum einer Arbeiterkategorie, die wegen der halbkiinstlerischen Natur ihres Geschéfts
nur allmihlich und nicht sprungweise vermehrt werden konnte. Aber auf einer gewissen
Entwicklungsstufe geriet die [85] grofle Industrie auch technisch in Widerstreit mit ihrer
Handwerks- und manufakturméfliigen Unterlage. Es erwuchsen dem Maschinenbau
Aufgaben, welche die Manufaktur nicht 16sen konnte. Maschinen z.B. wie die moderne
Druckerpresse. Der moderne Dampfwebstuhl und die moderne Kardiermaschine konnten
nicht von der Manufaktur geliefert werden.

Die Umwilzung der Produktionsweise in einer Industrie bedingt ihre Umwalzung in der
andern. So machte die Maschinenspinnerei Maschinenweberei nétig und beide zusammen die
mechanisch-chemischen Neuerungen in der Bleicherei, Druckerei und Farberei. So rief
andererseits die Umwalzung in der Baumwollspinnerei die Erfindung des Gin zur Trennung
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der Baumwollfaser vom Samen hervor, womit erst die Baumwollproduktion auf dem nun
erheischten grofien Mafsstab moglich ward. Die Umwaélzung in Industrie und Landwirtschaft
erndtigte namentlich aber auch eine Umwalzung in den Verkehrs- und Transportmitteln. Die
von der Manufakturzeit tiberlieferten Verkehrs- und Transportmittel erwiesen sich bald als
unertrdgliche Hemmschuhe fiir die grofie Industrie mit ihrer fieberhaften Geschwindigkeit,
ihrer Massenproduktion, ihrem bestandigen Werfen von Kapital- und Arbeitermassen aus
einem Produktionszweig in den anderen und ihren neugeschaffenen weltmarktlichen
Zusammenhdngen. Abgesehen vom ganz umgewdlzten Segelschiffbau, wurde das Verkehrs
und Transportwesen daher allméhlich durch ein System von Flussdampfschiffen,
Eisenbahnen, Ozeandampfern und Telegraphen der groffen Industrie angepasst. Die
furchtbaren Eisenmassen aber, die jetzt zu schmieden, zu {82} schweifien, zu schneiden, zu
bohren und zu formen waren, erforderten ihrerseits zyklopische Maschinen, deren Schopfung
der manufakturméfiige Maschinenbau versagte. Die grofie Industrie musste sich also auf den
Maschinenbau ausdehnen und Maschinen durch Maschinen produzieren.

Betrachten wir nun den Teil der zum Maschinenbau angewandten Maschinerie, der die
eigentliche Werkzeugmaschine bildet, so erscheint das handwerksméfiige Instrument wieder,
aber in zyklopischem Umfang. Die Bohrmaschine z.B. arbei- [86] tet mit einem ungeheuren
Bohrer, der durch eine Dampfmaschine getrieben wird und ohne den umgekehrt die Zylinder
grofler Dampfmaschinen und hydraulischer Pressen nicht produziert werden konnten. Die
mechanische Drechselbank ist die zyklopische Wiedergeburt der gewdhnlichen
Fufidrechselbank, die Hobelmaschine ein eiserner Zimmermann, der mit denselben
Werkzeugen in Eisen arbeitet, wie der Zimmermann in Holz; das Werkzeug, welches in den
Londoner Schiffswerften das Furnierwerk schneidet, ist ein riesenartiges Rasiermesser; das
Werkzeug der Schermaschine, welche Eisen schneidet, wie die Schneiderschere Tuch, ist eine
Monstreschere, und der Dampfhammer operiert mit einem gewodhnlichen Hammerkopf, aber
von solchem Gewicht, dass Thor selbst ihn nicht schwingen konnte. Einer dieser
Dampfhammer z.B. wiegt tiber sechs Tonnen (120 Zentner) und stiirzt aus einer Hohe von
sieben Fufs auf einen Amboss von 36 Tonnen Gewicht (720 Zentner). Er zerschldgt spielend
einen Granitblock zu Pulver und ist nicht minder fihig, einen Nagel in weiches Holz mit einer
Anzahl leiser Schldge einzutreiben.

In der einfachen, und selbst in der durch Arbeitsteilung verfeinerten Kooperation erscheint
die Verdrangung des vereinzelten Arbeiters durch den vergesellschafteten immer noch mehr
oder minder zufillig. Die Maschinerie (mit einigen spdter zu erwdhnenden Ausnahmen)
erfordert ohne weiteres vergesellschaftete Arbeit (d.h. planmafiig gemeinsame Arbeit vieler.) Die
Natur des Arbeitsmittels selbst macht jetzt das planmaflige Zusammenwirken zur technischen
Notwendigkeit. {83}

Man sah, dass die aus Kooperation und Teilung der Arbeit entspringenden Produktivkréfte
dem Kapital nichts kosten. Naturkrifte, wie Dampf, Wasser usw., kosten ebenfalls nichts. Wie
aber der Mensch eine Lunge zum Atmen braucht, braucht er ein ,,Gebild von Menschenhand”,
um Naturkréfte bei der Produktion zu benutzen. Ein Wasserrad ist notig, um die
Bewegungskraft des Wassers, eine Dampfmaschine, um die Spannkraft des Dampfes
auszunutzen. Wie mit den Natur- [87] kriften verhilt es sich mit der Wissenschaft. Einmal
entdeckt, kostet das Gesetz tiber die Abweichung der Magnetnadel im Wirkungskreise eines
elektrischen Stromes oder tiber Erzeugung von Magnetismus im Eisen, um das ein elektrischer
Strom kreist, keinen Deut. Aber zur Ausnutzung dieses Gesetzes fiir Telegraphie usw. bedarf
es eines sehr kostspieligen und weitldufigen Apparates. Wenn es daher auf den ersten Blick
klar ist, dass die grofie Industrie durch Nutzbarmachung ungeheurer Naturkréfte die
Produktivkraft der Arbeit aufSerordentlich steigern muss, ist es keineswegs ebenso klar, dass
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dies nicht durch vermehrte Arbeitsausgabe erkauft wird. Wie das konstante Kapital
tiberhaupt, schafft die Maschinerie keinen Wert, gibt aber ihren eigenen Wert an das Produkt
ab. Und es ist klar, dass die Maschinerie unverhaltnisméfsig an Wert schwillt, verglichen mit
den Arbeitsmitteln des Handwerks- und Manufakturbetriebes. Statt das Produkt zu
verwohlfeilern, verteuert sie es im Verhiltnis zu ihrem eigenen Wert.

Nun setzt aber die Maschinerie dem einzelnen Produkt niemals mehr Wert zu, als sie im
Durchschnitt durch ihre Abnutzung verliert. Es besteht also ein grofier Unterschied zwischen
dem Wert, den die Maschine besitzt, und dem Wertteilchen, das sie jedes Mal auf das Produkt
tibertrdagt. Und dieses Wertteilchen ist umso kleiner, je linger die Maschine vorhilt. Das gilt
allerdings fiir jedes eigentliche Arbeitsmittel, fiir jedes Produktionsinstrument. Jedoch ist der
Unterschied zwischen Benutzung und Abnutzung bei der Maschinerie viel grofler als beim
Werkzeug, weil sie, aus dauerhaftem Material gebaut, langer lebt, weil ihre Anwendung,
durch streng {84} wissenschaftliche Gesetze geregelt, grofiere Sparsamkeit ermdglicht, und
endlich, weil ihr Produktionsfeld unverhiltnisméfsig grofier ist als das des Werkzeugs. Herr
Baynes aus Blackburn schétzt in einer 1858 veroffentlichten Vorlesung, dass ,jede reale
mechanische Pferdekraft 450 Selfaktor-Mulespindeln nebst Vorgeschirr treibt oder 200
Throstlespindeln oder 15 Webstiihle fiir 40zolliges Tuch nebst den Vorrichtungen zum
Aufziehen der Kette, Schlichten usw.” Die tdglichen [88] Kosten einer Dampfpferdekraft und
der Verschleifs der von ihr in Bewegung gesetzten Maschinerie verteilen sich also tiber das
Tagesprodukt von 450 Mulespindeln oder von 200 Throstlespindeln oder von 15
mechanischen Webstiihlen, sodass hierdurch auf eine Unze Garn oder eine Elle Geweb nur
ein winziger Wertteil tibertragen wird. Ebenso im obigen Beispiel mit dem Dampfhammer. Da
sich sein tdglicher Verschleif$, Kohlenverbrauch usw. auf die furchtbaren Eisenmassen
verteilen, die er tdglich hammert, hangt sich jedem Zentner Eisen nur ein geringer Wertteil an,
der sehr grofs wire, sollte das zyklopische Instrument kleine Négel eintreiben.

Schon bei der Betrachtung der Kooperation und Manufaktur ergab sich, dass gewisse
allgemeine Produktionserfordernisse, wie Baulichkeiten usw. durch den gemeinsamen
Verbrauch sparsamer vernutzt werden, daher das Produkt weniger verteuern. Dies steigert
sich bei der Maschinerie, denn hier wird nicht nur eine Arbeitsmaschine von ihren vielen
Werkzeugen, sondern dieselbe Bewegungsmaschine nebst einem Teil des
Transmissionsapparates von vielen Arbeitsmaschinen gemeinsam verbraucht.

Wieviel Wert die Maschinerie insgesamt auf das Produkt iibertragen kann, hingt natiirlich
davon ab, wie viel Wert sie selbst hat. Je weniger Arbeit sie selbst enthilt, desto weniger Wert
setzt sie dem Produkt zu. Je weniger Wert sie abgibt, desto produktiver ist sie und desto mehr
ndhert sich ihr Dienst dem kostenlosen Dienst der Naturkréfte.

Es ist klar, dass die Gesamtsumme der zur Produktion einer Ware erheischten Arbeit nicht
vermindert (oder die Produktivkraft der Arbeit nicht vermehrt) wird, wenn die Produktion
{85} einer Maschine so viel Arbeit kostet, wie ihre Anwendung erspart. Die Differenz jedoch
zwischen der Arbeit, die sie kostet, und der Arbeit, die sie erspart, hangt offenbar nicht ab von
der Differenz zwischen ihrem eigenen Wert und dem Wert des von ihr ersetzten Werkzeugs.
Die Differenz dauert so lange, als die Arbeitskosten der Maschine (und daher der von ihr dem
Produkt zugesetzte Wertteil) kleiner bleiben als der Wert, den der Arbeiter mit seinem
Werkzeug dem Arbeits- [89] gegenstand zusetzen wiirde. Die Produktivitdt der Maschine
misst sich daher an dem Grad, worin sie menschliche Arbeitskraft ersetzt.

Jedoch darf die Arbeit, welche die Maschine erspart, nicht verwechselt werden mit dem
Arbeitslohn. Gesetzt, eine Maschine verdrange 150 Arbeiter und koste selbst ebenso viel wie
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der Jahreslohn dieser 150 Arbeiter, z.B. 60 000 M. Nun sind aber die 60 000 M keineswegs der
Geldausdruck der von den 150 Arbeitern gelieferten und dem Arbeitsgegenstand zugesetzten
Arbeit, sondern nur desjenigen Teils ihrer Jahresarbeit, der fiir sie selbst zu Arbeitslohn wird.
Sie erhielten das Jahr tiber 60 000 M Lohn, aber sie lieferten daftir einen grofieren Wert als 60
000 M. Kostet nun die Maschine ebenfalls 60 000 M, worin alle wihrend ihrer Produktion
aufgewandte Arbeit enthalten ist, gleichgiiltig wie diese Arbeit sich in Lohn fiir die Arbeiter
und Mehrwert fiir die Kapitalisten teile, so ist der Wert der Maschine kleiner als der frither
von den 150 Arbeitern erzeugte Wert. Mit anderen Worten: kostet die Maschine ebenso viel
wie die von ihr ersetzte Arbeitskraft, so ist die in ihr selbst vergegenstandlichte Arbeit stets
viel kleiner als die von ihr ersetzte lebendige Arbeit.

Wiirde es sich nur darum handeln, die Produkte zu verwohlfeilern, so wiirde sich die
Anwendung der Maschine lohnen, so lange die Produktion der Maschine weniger Arbeit
kostet, als ihre Anwendung Arbeit ersetzt. Veranschaulichen wir uns das durch Zahlen: im
obigen Beispiel bekamen 150 Arbeiter das Jahr 60 000 M Lohn und lieferten dafiir, sagen wir
tir insgesamt 120 000 M Arbeit (der Mehrwert betrug 100 Prozent ihres Lohns). Solange nun
die Herstellung der {86} Maschine, welche die Arbeit der 150 Mann tibernimmt, weniger kostet
als 120 000 M, wiirde sich ihre Anwendung fiir die Gesellschaft lohnen; denn sie erspart Arbeit.
- So kann aber der Kapitalist nicht rechnen. Fiir die Arbeit, welche die 150 Mann leisten, zahlt
er nur 60 000 M; fiir ihn ist die Maschine daher unanwendbar, sobald sie mehr als 60 000 M
kostet. (In einer kommunistischen Gesellschaft hétte daher die Maschinerie einen ganz
anderen Spielraum [90] als in der biirgerlichen Gesellschaft.) Nur der wirklich gezahlte Lohn
spielt fiir den Kapitalisten in den Produktionskosten eine Rolle. Dieser Lohn ist fiir das gleiche
Quantum Arbeit in verschiedenen Liandern verschieden; auch wechselt er, indem er bald unter
den Wert der Arbeitskraft sinkt, bald tiber ihn steigt. Es werden daher heute Maschinen in
England erfunden, die nur in Nordamerika angewandt werden, wie Deutschland im 16. und
17. Jahrhundert Maschinen erfand, die nur Holland anwandte und wie manche franzosische
Erfindung des 18. Jahrhunderts nur in England ausgebeutet ward. In dlter entwickelten
Landern bewirkt die Maschine selbst durch ihre Anwendung in einigen Geschiftszweigen ein
solches Uberangebot von Arbeitskriften in anderen, dass hier der Lohn unter den Wert der
Arbeitskraft sinkt und so den Gebrauch der Maschinerie verhindert. In einigen Zweigen der
englischen Wollmanufaktur ist wahrend der letzten Jahre die Kinderarbeit sehr vermindert,
hier und da fast verdréangt worden. Warum? Das Fabrikgesetz ernotigte eine doppelte Schicht
Kinder, von denen je eine sechs, die andere vier Stunden, oder jede nur funf Stunden arbeitet.
Die Eltern wollten aber die ,Halbzeitler” nicht wohlfeiler verkaufen als frither die
,Vollzeitler”. Daher Ersetzung der Halbzeitler durch Maschinerie. Vor dem Verbot der Arbeit
von Weibern und Kindern (unter zehn Jahren) in Bergwerken unter Tage fand das Kapital die
Methode, nackte Weiber und Médchen, oft mit Mdnnern zusammengebunden, in Kohlen- und
anderen Gruben zu vernutzen, so iibereinstimmend mit seinem Moralkodex und namentlich
auch seinem Hauptbuch, dass es erst nach dem Verbot zur Maschinerie griff. Die Yankees
haben Maschinen {87} zum Steinklopfen erfunden. Die Engldnder wenden sie nicht an, weil
der ,Elende” (wretch = Elender ist Fachausdruck der englischen politischen Okonomie fiir
den Landarbeiter), der diese Arbeit verrichtet, einen so geringen Teil seiner Arbeit bezahlt
erhilt, dass Maschinerie die Produktion fiir den Kapitalisten verteuern wiirde. In England
werden gelegentlich statt der Pferde immer noch (1863) Weiber zum Ziehen usw. bei den
Kanalbooten verwandt, weil die zur Produktion von Pferden [91] und Maschinen erheischte
Arbeit ein mathematisch gegebenes Quantum, die zur Erhaltung von Weibern der
Uberbevolkerung dagegen unter aller Berechnung steht. Man findet daher nirgendwo
schamlosere Verschwendung von Menschenkraft fiir Lumpereien als gerade in England, dem
Land der Maschinen.
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[92] {88}

10. Einwirkung dieser Fortschritte auf die Lage der
Arbeiterklasse.

a) Weiber- und Kinderarbeit.

Bd. 1, Kapitel 13, Nr. 3 - 10.

Sofern die Maschinerie Muskelkraft entbehrlich macht, wird sie zum Mittel, Arbeiter ohne
Muskelkraft oder von unreifer Korperentwicklung, aber groflerer Geschmeidigkeit der
Glieder anzuwenden. Weiber- und Kinderarbeit war daher das erste Wort der kapitalistischen
Anwendung der Maschinerie! Dies gewaltige Ersatzmittel von Arbeit und Arbeitern wurde
damit sofort ein Mittel, die Zahl der Lohnarbeiter zu vermehren durch Einreihung aller
Mitglieder der Arbeiterfamilie, ohne Unterschied von Geschlecht und Alter, unter die
unmittelbare Botmafligkeit des Kapitals. Die Zwangsarbeit fiir den Kapitalisten verdrangte
nicht nur das Kinderspiel, sondern auch die freie Arbeit im h&uslichen Kreis, innerhalb
sittlicher Schranke, fiir die Familie selbst.28 {89}

Der Wert der Arbeitskraft war bestimmt nicht nur durch die zur Erhaltung des erwachsenen
Arbeiters, sondern auch durch die zur Erhaltung seiner Familie notige Arbeitszeit. Indem die
Maschinerie alle Glieder der Arbeiterfamilie zur [93] Arbeit heranzieht, entwertet sie die
Arbeitskraft des Mannes. Eine ganze Familie von z.B. vier Arbeitskraften kostet vielleicht mehr
als frither die Arbeitskraft des Mannes allein, aber dafiir treten vier Arbeitstage an die Stelle
von einem. Vier miissen nun nicht nur Arbeit, sondern Mehrarbeit fiir das Kapital liefern,
damit eine Familie lebe. Im Jahre 1845 teilte ein englischer Schriftsteller mit: ,Die Zunahme
der Arbeiterzahl ist grofs gewesen, wenn immer mehr Minner durch Frauen, und
insbesondere Erwachsene durch Kinder ersetzt wurden. Drei Middchen von 13 Jahren, mit
Lohnen von 6 - 8 Schilling die Woche haben einen Mann in reifem Alter ersetzt, der zwischen
18 und 45 Schilling bekam.” Da gewisse Funktionen der Familie, z.B. Warten und Sdugen der
Kinder usw. nicht ganz unterdriickt werden kénnen, miissen die vom Kapital mit Beschlag
belegten Familienmiitter mehr oder minder Stellvertreter dingen. Die Arbeiten, welche der
Familienkonsum erheischt, wie Nahen, Flicken usw. miissen durch Kauf fertiger Waren
ersetzt werden. Die Verminderung der hduslichen Arbeit zwingt also zu vermehrter
Geldausgabe. Die Unterhaltungskosten der Arbeiterfamilie wachsen daher und gleichen die

28 Wiahrend der groflen Baumwollkrise, die Anfang der 60er Jahre - infolge des amerikanischen Biirgerkrieges - in
England tobte, schickte die englische Regierung einen Arzt Dr. Smith in einige Bezirke der Baumwollindustrie, um
tiber den Gesundheitszustand der Arbeiter zu berichten. Er berichtete u. a.: Rein gesundheitlich habe die Krise
mancherlei Vorteile. Die Arbeiterfrauen fanden jetzt die nétige Mufse, ihren Kindern die Brust zu reichen, statt sie
mit Opiat zu vergiften. Sie hitten die Zeit gewonnen, kochen zu lernen. Ungliicklicherweise fiel diese Kochkunst
in einen Augenblick, wo sie nichts zu essen hatten. Ebenso wurde die Krise benutzt, um in eigens zu diesem Zweck
errichteten Schulen die Tochter der Arbeiter Ndhen zu lehren. Eine amerikanische Revolution und eine Weltkrise
musste also kommen, damit die Arbeiterméadchen, die fiir die ganze Welt spinnen, ndhen lernen! In solchem Mafie
eignet sich das Kapital - in reguldren Zeiten - auch die fiir die Familienarbeit nétige Zeit an.
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Mehreinnahmen aus. Es kommt hinzu, dass Sparsamkeit und Zweckmafiigkeit in Vernutzung
und Bereitung der Lebensmittel unmoglich werden.?

Auch die Form des Kontrakts zwischen Arbeiter und Kapitalist dndert sich, seit das Kapital
Unmiindige und Halb- {90} mundige kauft. Frither verkaufte der Arbeiter seine eigene
Arbeitskraft, wortiber er als formell freie Person verfiigte. Jetzt verkauft er Weib und Kind; er
wird Sklavenhdndler. Die Nachfrage nach Kinderarbeit gleicht oft auch in der Form der
Nachfrage nach Negersklaven, wie man sie in amerikanischen Zeitungsinseraten zu lesen
gewohnt war. Noch in den jiingsten (1864 - 1866) Berichten der , Kinderarbeit-Kommission”
findet man wahrhaft emporende und durchaus sklavenhdndlerische Ziige der Arbeitereltern
mit Bezug auf den Kinderschacher.

Eine Folge der auf solche Weise bewirkten Zersetzung des Familienlebens ist die ungeheuere
Sterblichkeit von Arbeiterkindern in ihren ersten Lebensjahren. In England gibt es 16 Bezirke, wo
im jéhrlichen Durchschnitt auf 100 000 lebende Kinder unter einem Jahr nur 9000 Todesfélle
kommen (in einem Bezirk sogar nur 7000),

in 24 Bezirken zwischen 10 000 und 11 000
in 39 Bezirken zwischen 11 000 und 12 000
in 48 Bezirken zwischen 12 000 und 13 000
in 22 Bezirken zwischen 20 000 und 21000
in 25 Bezirken zwischen 21 000 und 22 000
in 17 Bezirken zwischen 22 000 und 23 000
in 11 Bezirken zwischen 23 000 und 24 000

In Hoo
x‘ﬁt‘;e;f‘fézhyne zwischen 24000 und 25000
Preston

in Nottingham
Stockport zwischen 25000 und 26000
Bradford

in Wisbeach 26000

in Manchester 26125 30

Wie eine amtliche drztliche Untersuchung im Jahre 1861 nachwies, ist, von ortlichen
Zufdlligkeiten abgesehen, die hohe {91} Sterblichkeit der Sduglinge vorzugsweise der
auflerhduslichen Beschidftigung der Miitter geschuldet und der daher entspringenden
Vernachldssigung und Misshandlung der Kinder, u. a. unpassender Nahrung, Mangel an
Nahrung, Fiitterung mit Opiaten usw.; dazu kommt die natiirliche Entfremdung der Miitter
gegen ihre Kinder, im Gefolge davon absichtliche Aushungerung und Vergiftung. In solchen

29 Uber diese von der offiziellen politischen Okonomie verheimlichten Tatsachen findet man reichliches Material in
den Berichten der englischen Fabrikinspektoren, der ,Kinderarbeit-Kommission”, und namentlich auch in den
Berichten tiber das tffentliche Gesundheitswesen (in England).

30 6. Bericht tiber das 6ffentliche Gesundheitswesen. London 1864. S. 34.
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landlichen Bezirken, ,wo die weibliche Beschdftigung minimal ist, ist dagegen die
Sterblichkeit (der Sduglinge) am niedrigsten.” (Derselbe Bericht Seite 454.)

Die aus der kapitalistischen Ausbeutung der Weiber- und Kinderarbeit entspringende
moralische Verkiimmerung ist von F. Engels in seiner ,Lage der arbeitenden Klassen Englands”
und von anderen Schriftstellern so erschopfend dargestellt worden, dass ich hier nur daran
erinnere. Die geistige Verodung aber, kiinstlich hervorgerufen durch die Ausnutzung unreifer
Menschen als blofse Maschinen zur Fabrikation von Mehrwert, und sehr zu unterscheiden von
jener naturwiichsigen Unwissenheit, welche den Geist in Brache legt ohne Verderb seiner
Entwicklungsfahigkeit, seiner natiirlichen Fruchtbarkeit selbst, zwang endlich sogar das
englische Parlament, in allen dem Fabrikgesetz unterworfenen Industrien den
Volksschulunterricht zur gesetzlichen Bedingung fiir die Beschéftigung von Kindern unter 14
Jahren zu machen. Der Geist des Kapitalismus leuchtet hell aus der liederlichen Abfassung
der sogenannten Erziehungsklauseln des Fabrikgesetzes, aus dem Mangel geeigneter
Verwaltungsorgane zu ihrer Durchfiihrung, aus dem Widerstand der Fabrikanten selbst
gegen dieses Unterrichtsgesetz und aus ihren praktischen Kniffen und Schlichen zu seiner
Umgehung. Am 30. Juni 1857 berichtet der englische Fabrikinspektor Leonhard Horner: Das
Gesetz , bestimmt nichts, aufSer dass die Kinder drei Stunden per Tag innerhalb der vier
Wiénde eines Platzes, Schule benamst, eingeschlossen werden sollen, und dass der
Beschiftiger der Kinder hiertiber wochentlich eine Bescheinigung von einer Person erhalten
muss, die sich als Schullehrer oder Schullehrerin mit ihrem Namen unterzeichnet.” Vor dem
Erlass {92} des verbesserten Fabrikgesetzes von 1844 waren solche Bescheinigungen nicht
selten mit einem Kreuz unterzeichnet, weil der Schulmeister oder die Schulmeisterin selbst
nicht schreiben konnten. ,Es sind jedoch”, berichtet Leonhard Horner am 31. Oktober 1856,
,hicht nur solche Jammerhohlen, worin die Kinder Schulscheine, aber keinen Unterricht
erhalten; denn in vielen Schulen, wo der Lehrer fahig ist, scheitern seine Bemiithungen fast
ganz an dem sinnverwirrenden Knduel von Kindern aller Alter, aufwérts von Dreijdhrigen.
Seine Einkiinfte, elend im besten Fall, hingen ganz von der Zahl der [96] Pence ab, und diese
von der grofiten Anzahl Kinder, die moglich ist in ein Zimmer zu stopfen. Dazu Mangel an
Schulmobeln, Mangel an Biichern und anderem Lehrmaterial und die niederschlagende
Wirkung einer stinkigen und ekelhaften Luft auf die armen Kinder selbst. Ich war in vielen
solchen Schulen, wo ich ganze Reihen Kinder sah, die absolut nichts taten; und dies wird als
Schulbesuch bescheinigt, und diese Kinder zdhlen in der amtlichen Statistik als solche, die
Unterricht genossen haben.” Als Beispiel der Hinterhaltigkeit womit das Kapital dem Gesetz
ein Schnippchen schldgt, sei noch folgende Stelle aus dem Bericht des englischen
Fabrikinspektors A. Redgrave vom 30. Juni 1857 angefiihrt: Nach den Bestimmungen des
Gesetzes flir Kattundruckereien und dhnliche Betriebe ,muss jedes Kind, bevor es in einer
solchen Druckerei beschiftigt wird, wahrend der 6 Monate, die dem ersten Tag seiner
Beschiftigung unmittelbar vorausgehen mindestens 30 Tage lang und nicht weniger als 150
Stunden eine Schule besucht haben. Solange es in der Druckerei beschiftigt wird, muss es
ebenfalls jedes Mal innerhalb 6 Monaten 30 Tage lang 150 Stunden die Schule besuchen. Und
zwar muss der Schulbesuch zwischen 8 Uhr morgens und 6 Uhr nachmittags stattfinden und
darf nicht weniger als 22 Stunden und nicht mehr als 5 Stunden an einem Tage betragen.”
Wie fiithrte nun das Kapital diese gesetzlichen Bestimmungen aus? ,, Gewohnlich gehen die
Kinder 30 Tage hintereinander, vormittags und nachmittags, 5 Stunden jeden Tag zur Schule,
und wenn die 30 Tage um sind, sodass die vorgeschriebene Summe von {93} 150 Stunden
erreicht ist - wenn sie, in ihrer eigenen Sprache zu reden, ihr Buch abgemacht haben - kehren
sie zur Druckerei zurtick und werden 6 Monate lang in der Schule nicht mehr gesehen, bis ein
neuer Abschlagstermin fiir den Schulbesuch fillig wird, und dann bleiben sie wieder in der
Schule, bis das Buch wieder abgemacht ist ... Sehr viele Jungen, welche auf diese Weise die
vorschriftsméfiigen 150 Schulstunden abmachen, sind bei ihrer Riickkehr aus dem
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sechsmonatlichen Aufenthalt in der Druckerei gerade so weit wie im Anfang. ... Sie haben
nattirlich alles wieder verloren, [97] was sie durch den fritheren Schulbesuch gewonnen
hatten. In anderen Kattundruckereien wird der Schulbesuch ganz und gar von den
Bediirfnissen des Betriebes abhingig gemacht. Die vorgeschriebene Stundenzahl wird
wihrend jeder sechsten Monatsperiode durch gelegentliche Abschlagszahlungen von 3 bis 5
Stunden vollgemacht, die vielleicht tiber die ganzen 6 Monate zerstreut sind. Das Kind kommt
z.B. an einem Tage von 8 bis 11 Uhr morgens zur Schule, am ndchsten Tage von 1 bis 4 Uhr
nachmittags, dann bleibt es eine Reihe von Tagen weg und erscheint plotzlich wieder von 3
bis 6 Uhr nachmittags; nun kommt es vielleicht 3 oder 4 Tage hintereinander, oder auch eine
ganze Woche, um dann wieder fiir 3 Wochen oder einen ganzen Monat zu verschwinden, und
hinterher in einigen Abfallstunden, wo die Fabrik es zufillig nicht braucht, aufs Neue die
Schule zu besuchen; und so wird das Kind sozusagen zwischen Schule und Fabrik hin- und
hergepufft, bis die Summe von 150 Stunden erreicht ist.

Durch den iiberwiegenden Zusatz von Kindern und Weibern um Arbeitspersonal bricht die
Maschinerie endlich den Widerstand, den der mdnnliche Arbeiter in der Manufaktur der Despotie des
Kapitals noch entgegensetzte.

b) Verldngerung des Arbeitstages.

Wenn die Maschinerie das gewaltigste Mittel ist, die Produktivitidt der Arbeit zu steigern, d.h.
die zur Produktion einer {94} Ware notige Arbeitszeit zu verkiirzen, wird sie als Trager des
Kapitals zum gewaltigsten Mittel, den Arbeitstag iiber jede naturgemifle Schranke hinaus zu
verlingern. Sie schafft einerseits neue Bedingungen, welche das Kapital befdhigen, dieser
seiner bestdndigen Tendenz die Ziigel frei schieflen zu lassen, andererseits neue Motive zur
Wetzung seines Heifshungers nach fremder Arbeit.

Die Maschine lduft von selbst, ihre Bewegung und Werktatigkeit ist vom Arbeiter unabhéngig.
Sie konnte ununterbrochen weiterlaufen, wiirde nicht die Korperschwéche und der [98]
Eigenwille ihrer menschlichen Gehilfen hindernd im Wege stehen. Deren Widerstand soweit
wie moglich einzuddmmen, ist daher das Streben des Kapitals. Dieser ist ohnehin vermindert
durch die scheinbare Leichtigkeit der Arbeit an der Maschine und durch die grofiere
Fligsamkeit und Biegsamkeit der Weiber und Kinder.

Je langer die Maschine funktioniert, desto grofier die Warenmasse, die sie anfertigt, und desto
kleiner der Wertteil, den sie jeder einzelnen Ware zufiigt. Grund genug fiir das Kapital, ihre
Tatigkeit an jedem einzelnen Tage so weit wie irgend moglich auszudehnen.

Der Verschleiff der Maschine entspricht keineswegs mathematisch genau ihrer
Benutzungszeit. Und selbst wenn es so wire, leistet eine Maschine, die 7%2 Jahre lang tdglich
16 Stunden dient, ebenso viel und setzt dem gesamten von ihr erzeugten Produkt keinen
grofieren Wert zu als dieselbe Maschine, wenn sie 15 Jahre lang nur 8 Stunden tédglich dient.
Im ersteren Fall aber wére der Wert der Maschine doppelt so rasch in Geld umgesetzt als im
letzteren, und der Kapitalist hitte in 72 Jahren so viel Mehrarbeit eingeschluckt wie sonst in
15.

Die Maschine verschleifit nicht nur durch ihren Gebrauch, sondern auch wenn sie stillsteht,
wie ein untdtig Schwert in der Scheide verrostet. Die Elemente nagen dann an ihr, und dieser
Verschleifs steht zu gewissem Grad in umgekehrtem Verhiltnis zu ihrem Gebrauch: je langer
sie stillsteht, desto mehr zehren die Elemente an ihr. {95}
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Daneben jedoch ist die Maschine auch einem sozusagen moralischen Verschleifs ausgesetzt.
Es konnen Maschinen derselben Konstruktion wohlfeiler hergestellt werden, oder es konnen
bessere Maschinen konkurrierend neben sie treten. Beides verringert ihren Tauschwert. In
beiden Fillen ist ihr Wert, so jung und lebenskriftig sie sonst noch sein mag, nicht mehr
bestimmt durch die tatsdchlich in ihr selbst vergegenstandlichte Arbeitszeit, sondern nur noch
durch diejenige Arbeit, welche jetzt die Herstellung einer gleichen oder besseren Maschine
erfordert. Sie ist daher mehr oder minder entwertet. Je schneller ihr Gesamtwert auf das
Produkt tibertragen, je [99] schneller die Maschine verbraucht wird, desto geringer ist die
Gefahr dieses moralischen Verschleifies; und je langer der Arbeitstag, desto schneller wird sie
aufgebraucht. Bei der ersten Einfithrung der Maschinerie in irgendeinen Produktionszweig
folgen Schlag auf Schlag neue Methoden zu ihrer wohlfeileren Herstellung, und
Verbesserungen, die nicht nur einzelne Teile oder Apparate, sondern ihre ganze Konstruktion
ergreifen. In ihrer ersten Lebensperiode wirkt daher dies besondere Motiv zur Verlingerung
des Arbeitstages am kréftigsten.3!

Will der Kapitalist ohne Verldngerung des Arbeitstages die doppelte Arbeiterzahl anwenden
und Mehrwert aus ihnen ziehen, so muss er das in Maschinerie und Baulichkeiten ausgelegte
Kapital ebenso wohl verdoppeln wie das in Rohmaterial, Hilfsstoffen usw. ausgelegte. Mit
verlangertem Arbeitstag dehnt sich der Umfang der Produktion, ohne dass das in Maschinerie
und Baulichkeiten ausgelegte Kapital ver- {96} grofiert zu werden braucht. Zwar gilt dies mehr
oder minder fiir jede Verlingerung des Arbeitstages, fallt aber bei Maschinenanwendung
entscheidender ins Gewicht, weil hier der in Arbeitsmitteln angelegte Kapitalteil tiberhaupt
mehr ins Gewicht fillt. , Wenn”, belehrte im Jahre 1837 Herr Ashworth, ein grofSer englischer
Baumwollfabrikant, den Professor der Nationalokonomie Nassan W. Senior, ,wenn ein
Ackermann seinen Spaten niederlegt, macht er fiir diese Zeit ein Kapital von 18 Pence (ca. 172
M) nutzlos. Wenn einer von unseren Leuten (d.h. den Fabrikarbeitern) die Fabrik verldsst,
macht er ein Kapital nutzlos, das 100 000 Pfund Sterling (ca. 2 Millionen M) gekostet hat.” Man
denke nur! Ein Kapital, das 100 000 Pfund Sterling gekostet hat, auch nur fiir einen Augenblick
,nutzlos” zu machen! Es ist in [100] der Tat himmelschreiend, dass einer unserer Leute
tiberhaupt jemals die Fabrik verlédsst! Der wachsende Umfang der Maschinerie macht, wie der
von Ashworth belehrte Senior einsieht, eine stets wachsende Verlingerung des Arbeitstags
»,wiinschenswert.”

Bei der ersten noch vereinzelten Einfithrung der Maschine in einen Industriezweig steht der
gesellschaftliche Wert des Maschinenprodukts tiber seinem individuellen Wert; d.h. das
Maschinenprodukt erfordert weniger Arbeit als das Produkt der Konkurrenz, die noch ohne
Maschinen arbeitet, der Wert bestimmt sich aber nach der ,gesellschaftlich notwendigen”
Arbeit, das ist in diesem Fall die grofiere Arbeit, die ohne Maschinen notwendig ist. Folglich
kann das Maschinenprodukt weit tiber seinem eigenen Wert verkauft werden; wahrend dieser
Ubergangsperiode, worin der Maschinenbetrieb eine Art Monopol bleibt, sind daher die
Gewinne auflerordentlich und der Kapitalist sucht diese ,erste Zeit der jungen Liebe”

31 ,Seit einigen Jahren sind so bedeutende und zahlreiche Verbesserungen in der Ttillfabrikation gemacht worden,
dass eine gut erhaltene Maschine zum urspriinglichen Kostenpreis von 1200 Pfund Sterling (ungefahr 24000 M)
einige Jahre spater zu 60 Pfund Sterling (ungefahr 1200 M) verkauft wurde ... Die Verbesserungen folgten sich mit
solcher Geschwindigkeit, dass Maschinen unvollendet in der Hand ihrer Erbauer blieben, weil sie durch
gliicklichere Erfindungen bereits veraltet waren.” (Babbage, London 1832.) In dieser Sturm- und Drangperiode
dehnten daher die Tiillfabrikanten bald die urspriingliche Arbeitszeit von 8 Stunden mit doppelter Mannschaft auf
24 Stunden aus.
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griindlichst auszubeuten durch moglichste Verlingerung des Arbeitstages. Die Grofie des
Gewinns wetzt den Heifshunger nach mehr Gewinn.

Dieser Extragewinn hort auf, sobald die Maschinerie im selben Produktionszweig allgemein
eingeftihrt ist, und dann macht sich das Gesetz geltend, dass der Mehrwert nicht aus den
Arbeitskréften entspringt, welche der Kapitalist durch die Ma- {97} schine ersetzt hat, sondern
umgekehrt aus denen, welche er an ihr beschiftigt. Der Mehrwert entspringt nur aus dem
variablen Teil des Kapitals, d.h. aus der lebendigen Arbeit; er muss mithin umso grofser sein,
je mehr lebendige Arbeit das Kapital anwendet, und mit der Verringerung der lebendigen
Arbeit muss er abnehmen. Nun aber ist es doch gerade der Zweck der Maschine, lebendige
Arbeit zu verdriangen und zu ersetzen. Die Maschinerie steigert die Produktivkraft, sie
verwohlfeilert das Produkt, indem sie es mit weniger Arbeit erzeugt, sie verringert dadurch
die Kosten des Lebensunterhalts und folglich den Wert der Arbeitskraft; aber das alles erreicht
sie doch nur, indem sie die Anzahl der von einem gegebenen Kapital beschéftigten Arbeiter
vermin- [101] dert, oder mit anderen Worten: indem sie einen Teil des Kapitals, der friither
variabel war (d.h. lebendige Arbeitskraft bezahlte), zu Maschinen verwendet, zu konstantem
Kapital, das keinen Mehrwert produziert. Machen wir uns das an einem Beispiel anschaulich.
Ein Kapital von 100 (z.B. 100 000 M) musste vor Einfithrung der Maschine vielleicht zu 40
Prozent zum Ankauf von Werkzeug und Rohstoffen dienen, wahrend fiir 60 Prozent Arbeiter
beschiftigt wurden. Nun kommt die Maschine und verdreifacht die Produktivitét. Jetzt
werden nur noch 20 Prozent des Kapitals zur Besoldung von Arbeitern verwandt, 2/5; der
bisher beschiftigten Arbeiter werden entlassen, das frither zu ihrer Entlohnung verwandte
Kapital dient jetzt zum Ankauf der Maschine und der grofseren Mengen Rohmaterial, welche
die Maschine verarbeitet.

Es ist aber unmoglich, aus der verringerten Anzahl Arbeiter ebenso viel Mehrwert
auszupressen wie frither aus der grofieren, z.B. aus zwei Arbeitern so viel wie aus 24. Wenn
jeder der 24 Arbeiter auf 12 Stunden nur eine Stunde Mehrarbeit liefert, liefern sie zusammen
24 Stunden Mehrarbeit, wahrend die zwei Arbeiter insgesamt nur 24 Stunden arbeiten. Es liegt
also in der kapitalistischen Anwendung der Maschinerie (d.h. in ihrer Anwendung zu dem Zweck,
Mehrwert zu erzeugen) ein innerer Widerspruch. Sie kann den Mehrwert auf der {98} einen
Seite durch Senkung des Wertes der Arbeitskraft nur dadurch erhéhen, dass sie ihn auf der
anderen Seite durch Verminderung der beschiftigten Arbeiter verkleinert. Und es ist dieser
Widerspruch, der das Kapital, ohne dass es sich dessen bewusst wire, zur gewaltsamsten
Verldangerung des Arbeitstages treibt, um die Abnahme der Arbeiterzahl durch Zunahme der
Mehrarbeit jedes Beschiftigten auszugleichen.

Wenn also die kapitalistische Anwendung der Maschinerie einerseits neue méchtige Motive
zur mafllosen Verlingerung des Arbeitstages schafft und die Arbeitsweise in einer Art
umwailzt, die den Widerstand der Arbeiter bricht, schafft sie andererseits - teils durch
Einstellung der Weiber und Kinder, [102] teils durch Freisetzung der von der Maschine
verdrangten Arbeiter - eine {iiberfliissige Arbeiterbevolkerung, die sich das Gesetz vom
Kapital diktieren lassen muss. Daher die merkwiirdige Tatsache in der Geschichte der
modernen Industrie, dass die Maschine alle sittlichen und natiirlichen Schranken des
Arbeitstages tiber den Haufen wirft. Daher der auffallende Widerspruch, dass das gewaltigste
Mittel zur Verkiirzung der Arbeitszeit in das unfehlbarste Mittel umschldgt, die ganze
Lebenszeit des Arbeiters und seiner Familie in Arbeitszeit fiir die Verwertung des Kapitals zu
verwandeln.32 Seit der Geburt der grofien Industrie im letzten Drittel des 18. Jahrhunderts
erfolgte eine lawinenartig gewaltsame und maflose Uberstiirzung in der Verlingerung der

32 Von hier ab Bd. I, Kapitel 8, Nr. 6.
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taglichen Arbeitszeit. Jede Schranke von Sitte und Natur, Alter und Geschlecht, Tag und
Nacht, wurde zertriimmert. Selbst die Begriffe von Tag und Nacht verschwammen so sehr,
dass ein englischer Richter noch 1860 wahrhaft talmudistischen Scharfsinn aufbieten musste,
um , urteilskréftig” zu erkldren, was Tag und Nacht sei. Das Kapital feierte seine Orgien. , Die
Tatsache ist, dass vor dem Fabrikgesetz von 1833 Kinder und junge Personen abgearbeitet
wurden die ganze Nacht, den ganzen Tag oder beide nach Belieben.” (Bericht der englischen
Fabrikinspektoren 30. April 1860, S. 51) {99}

Werfen wir jetzt¥® den Blick auf einige Produktionszweige, wo die Aussaugung der
Arbeitskraft entweder noch heute (1863 - 1865) fesselfrei ist oder es gestern noch war.

»Herr Broughton, ein Friedensrichter, erklirte als Président einer Versammlung, abgehalten
in der Stadthalle von Nottingham am 14. Januar 1860, dass in dem mit der Spitzenfabrikation
beschiftigten Teile der stddtischen Bevolkerung ein der tbrigen zivilisierten Welt
unbekannter Grad von Leid und Entbehrung vorherrscht ... Um 2, 3, 4 Uhr morgens werden
Kinder von 9 - 10 Jahren ihren schmutzigen Betten entrissen und gezwungen, fiir den nackten
Unterhalt bis 10, 11, 12 Uhr nachts zu arbeiten, wiahrend ihre Glieder [103] wegschwinden,
ihre Gestalt zusammenschrumpft, ihre Gesichtsziige abstumpfen und ihr menschliches Wesen
ganz und gar in steindhnliche Erstarrung versinkt, deren blofier Anblick schauderhaft ist ...
Was soll man denken von einer Stadt, die eine offentliche Versammlung abhélt, um zu
petitionieren, dass die Arbeitszeit fiir Madnner taglich auf 18 Stunden beschréankt werden
solle!” (Aus der Londoner Zeitung Daily Telegraph vom 14. Januar 1860.)

Die Topferei von Staffordshire ist wahrend der letzten 22 Jahre (vor 1860) dreimal durch
parlamentarische Kommissionen untersucht worden. Aus den Berichten von 1860 und 1863
seien einige Zeugenaussagen der beschéftigten Kin der selbst entlehnt. Von den Kindern mag
man auf die Erwachsenen schliefsen, namentlich Mddchen und Frauen, und zwar in einer
Industrie, woneben Baumwollspinnerei als ein sehr angenehmes und gesundes Geschift
erscheint.

Wilhelm Wood, neunjéhrig, ,war 7 Jahre 10 Monate alt, als er zu arbeiten begann.” Er trug die
fertig geformte Ware in die Trockenstube, um nachher die leere Form zuriickzubringen Er
kommt jeden Tag in der Woche um 6 Uhr morgens und hort auf ungefdhr 9 Uhr abends. , Ich
arbeite bis 9 Uhr abends jeden Tag in der Woche, so z.B. wihrend der letzte 7 - 8 Wochen.”
Also 15sttindige Arbeitszeit fiir ein {100} 9jdhriges Kind! J. Murray, ein 12jdhriger Knabe, sagt
aus: ,Ich trage Formen und drehe das Rad. Ich komme um 6 Uhr, manchmal um 4 Uhr
morgens. Ich habe wihrend der ganzen letzten Nacht bis diesen Morgen 8 Uhr gearbeitet. Ich
war nicht im Bett seit der letzten Nacht. AufSer mir arbeiten 8 oder 9 andere Knaben die letzte
Nacht durch. Alle aufler einem sind diesen Morgen wiedergekommen. Ich bekomme
wochentlich 3 Sh. 6 P. (ungefdhr 3,55 M). Ich bekomme nicht mehr, wenn ich die ganze Nacht
durcharbeite. Ich habe in der letzten Woche zwei Néchte durchgearbeitet.”

Dr. Greenhow erkldrt die Lebenszeit in den Topfergegenden von Stoke-upon-Trent und
Wolstanton fiir aufserordentlich kurz. Obgleich in beiden Bezirken nicht ganz /3 der Mdnner
tiber 20 Jahre in den Topfereien beschiftigt sind, [104] entfdllt auf die Topfer in dem einen
Bezirk mehr als die Hilfte, in dem andern ungefédhr 2/5 der Todesfille, und zwar infolge von

3 Bd. 1, Kapitel 8, Nr. 3.
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Brustkrankheiten. Dr. Boothroyd, praktischer Arzt zu Hanley, sagt aus: ,Jede folgende
Generation der Topfer ist zwerghafter und schwiécher als die vorhergehende.” Ebenso ein
anderer Arzt, Herr Mc. Bean: ,Seit ich vor 25 Jahren meine Praxis unter den Topfern begann,
hat sich die auffallende Entartung dieser Klasse fortschreitend in Abnahme von Gestalt und
Gewicht gezeigt.” Diese Aussagen sind dem Bericht des Dr. Greenhow von 1860 entnommen.
(Offentliches Gesundheitswesen, 3. Bericht usw., S. 102, 104, 105.)

Aus dem Bericht der Kommissare von 1863: Dr. J. T. Arledge, Oberarzt des North Staffordshire
Krankenhauses, sagt: , Als eine Klasse reprasentieren die Topfer, Manner und Frauen ... eine
entartete Bevolkerung korperlich und sittlich. Sie sind in der Regel verzwergt, schlecht gebaut
und oft an der Brust verwachsen. Sie altern vorzeitig und sind kurzlebig; phlegmatisch und
blutlos, verraten sie die Schwiche ihrer Konstitution durch hartnédckige Anfélle von
Magenverstimmungen, Leber- und Nierenstorungen und Rheumatismus. Vor allem aber
leiden sie an Brustkrankheiten, Lungenentziindung, Schwindsucht, Luftrohrenentziindungen
und Asthma. Eine Form des letzteren ist ihnen eigenttimlich und bekannt unter {101} dem
Namen Topfer-Asthma oder Topferschwindsucht. Unter Skrophulose, die Mandeln, Knochen
oder andere Korperteile angreift, leiden mehr als 2/5 der Topfer ... Dass die Entartung der
Bevolkerung dieses Bezirks nicht noch viel grofier ist, verdankt sie ausschliefilich der
Zuwanderung aus den umliegenden Landbezirken und den Zwischenheiraten mit
gestinderen Rassen.” Herr Charles Pearson, vor kurzem noch Wundarzt derselben
Krankenanstalt, schreibt in einem Brief an den Kommissar Longe u. a.: ,Ich kann nur aus
personlicher Beobachtung, nicht statistisch sprechen; aber ich stehe nicht an zu versichern,
dass meine Emporung wieder und wieder aufkochte bei dem Anblick dieser armen Kinder,
deren Gesundheit geopfert wurde, um der Habgier ihrer Eltern und Arbeitgeber zu frohnen.”
Er z&hlt die Ursachen der Topfer- [105] krankheiten auf und bezeichnet als deren wichtigste
die langen Arbeitsstunden. - Das gleiche gilt fiir die Topfereien in Schottland.

Die Manufaktur von Schwefelhélzern datiert von 1833, von der Erfindung, den Phosphor auf
die Zuindrute selbst anzubringen. Seit 1845 hat sie sich rasch in England entwickelt und von
den dichtbevolkerten Teilen Londons namentlich auch nach Manchester, Birmingham,
Liverpool, Bristol, Norwich, Newcastle, Glasgow verbreitet. Mit ihr die Mundsperre, die ein
Wiener Arzt schon 1845 als eigentiimliche Krankheit der Schwefelholzmacher entdeckte. Die
Halfte der Arbeiter sind Kinder unter 13 und junge Personen unter 18 Jahren. Die Manufaktur
ist wegen ihrer Ungesundheit und Widerwiértigkeit so verrufen, dass nur der verkommenste
Teil der Arbeiterklasse, halbverhungerte Witwen usw. Kinder fiir sie hergibt, ,zerlumpte, halb
verhungerte, ganz verwahrloste und unerzogene Kinder.” Von den Zeugen, die Kommissar
White 1863 verhorte, waren 270 unter 18 Jahren, 50 unter 10 Jahren, 10 nur 8 und 5 nur 6 Jahre
alt. Wechsel des Arbeitstags von 12 auf 14 und 15 Stunden, Nachtarbeit, unregelméafsiige
Mahlzeiten, meist in den Arbeitsrdumen selbst, die von Phosphor verpestet sind. Dante wiirde
in dieser Manufaktur seine grausamsten Hollenphantasien tibertroffen finden. {102}

In der Tapetenfabrik werden die groberen Sorten mit Maschinen, die feineren mit der Hand
gedruckt. Die lebhaftesten Geschiftsmonate fallen zwischen Anfang Oktober und Ende April.
Wihrend dieser Periode dauert die Arbeit hdufig und fast ohne Unterbrechung von 6 Uhr
vormittags bis 10 Uhr abends und tiefer in die Nacht.

G. Apsden sagt aus (1862): ,Diesen meinen Jungen pflegte ich, als er 7 Jahre alt war, auf
meinem Riicken hin und her tiber den Schnee zu tragen, und er pflegte 16 Stunden zu arbeiten!
... Ich bin oft niedergekniet, um ihn zu fiittern, wahrend er an der Maschine stand, denn er
durfte sie nicht verlassen oder stillsetzen.” Smith, der geschiftsfithrende Teilhaber einer
Manchesterfabrik: ,Wir (er meint seine ,Hande”, die fiir ,uns” arbeiten) arbeiten ohne
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Unterbre- [106] chung fiir Mahlzeiten, sodass die Tagesarbeit von 10%2 Stunden um 4%2 Uhr
nachmittags fertig ist, und alles Spitere ist Uberzeit. (Ob dieser Herr Smith wohl keine
Mahlzeit wahrend 101/, Stunden zu sich nimmt?) Wir (derselbe Smith) horen selten auf vor 6
Uhr abends ... die Kinder und Erwachsenen (152 Kinder und Jugendliche unter 18 Jahren und
140 Erwachsene) haben gleichmifsig wihrend der letzten 18 Monate im Durchschnitt
allermindestens 7 Tage und 5 Stunden in der Woche gearbeitet oder 78%2 Stunden wochentlich.
Fiir die 6 Wochen, endend am 2. Mai dieses Jahres (1863), war der Durchschnitt hoher - 8 Tage
oder 84 Stunden in der Woche!” Doch fiigt derselbe Herr Smith schmunzelnd hinzu:
»~Maschinenarbeit ist leicht.” Und so sagen die Anwender des Handdrucks: ,Handarbeit ist
gestinder als Maschinenarbeit”. Im Ganzen erkldren sich die Herren Fabrikanten mit
Entriistung gegen den Vorschlag, ,,die Maschinen wenigstens wiahrend der Mahlzeiten still zu
setzen.”

Im Januar 1866 standen vor einer Londoner Grand Jury3* drei Eisenbahnarbeiter, ein
Zugbegleiter, ein Lokomotivfiihrer und ein Signalgeber. Ein grofies Eisenbahn- {103} ungliick
hat hunderte von Reisenden in die andere Welt befordert. Die Nachldssigkeit der
Eisenbahnarbeiter ist die Ursache des Ungliicks. Sie erkldren vor den Geschworenen
einstimmig, vor 10 - 12 Jahren habe ihre Arbeit nur 8 Stunden téglich gedauert. Wahrend der
letzten 5 - 6 Jahre habe man sie auf 14, 18 und 20 Stunden aufgeschraubt und bei besonders
lebhaftem Zudrang der Reiselustigen, wie in den Perioden der Extraziige, wére sie oft
ununterbrochen 40 bis 50 Stunden. Sie seien gewohnliche Menschen und keine Zyklopen. Auf
einem gegebenen Punkt versage ihre Arbeitskraft. Lihmung ergreife sie. Ihr Hirn hore auf zu
denken und ihr Auge zu sehen. Der ganz und gar ,respectable British Juryman” antwortet
durch einen Spruch, der sie wegen , Totschlags” vor das nidchste Schwurgericht schickt und in
einem milden Anhang den frommen Wunsch &duflert, die Her- [107] ren Kapitalmagnaten der
Eisenbahn mochten doch in Zukunft verschwenderischer im Ankauf der nétigen Anzahl von
Arbeitskrédften und , enthaltsamer” oder , entsagender” oder ,,sparsamer” in der Aussaugung
der bezahlten Arbeitskraft sein.3 {104}

Aus dem buntscheckigen Haufen der Arbeiter von allen Berufen greifen wir noch zwei
Figuren heraus, deren frappanter Kontrast beweist, dass vor dem Kapital alle Menschen gleich
sind - eine Putzmacherin und einen Grobschmied.

3 Eine Kammer von 24 Geschworenen, die zu entscheiden hat, ob ein Angeklagter vor das ordentliche Gericht
gestellt wird.

% Reynold’s Paper vom 20. Januar 1866. Woche fiir Woche bringt dasselbe Wochenblatt gleich darauf unter
sensationellen Uberschriften eine ganze Liste neuer Eisenbahnkatastrophen. Darauf antwortet am 4. Februar 1866
ein Arbeiter von der North-Stafford-Linie: ,Jedermann kennt die Folgen, wenn die Aufmerksamkeit von
Lokomotivfithrer und Heizer einen Augenblick erlahmt. Und wie ist es anders moglich bei mafSloser Verlangerung
der Arbeit, im rauesten Winter, ohne Pause und Erholung! Nehmt als Beispiel, wie es taglich vorkommt, folgenden
Fall. Letzten Montag begann ein Heizer sehr frith morgens sein Tagewerk. Er endete es nach 14 Stunden 50
Minuten. Bevor er auch nur die Zeit hatte, seinen Tee zu nehmen, rief man ihn von neuem zur Arbeit. Er hatte also
29 Stunden 15 Minuten ununterbrochen durchzuschanzen. Der Rest seines Wochenwerks war wie folgt: Mittwoch
15 Stunden, Donnerstag 15 Stunden 35 Minuten, Freitag 14 Stunden, Sonnabend 14 Stunden 10 Minuten; zusammen
fuir die Woche 88 Stunden 40 Minuten. Und nun denkt euch sein Erstaunen, als er nur Zahlung fiir 6 Arbeitstage
erhielt. Der Mann war ein Neuling und fragte, was man unter einem Tagewerk verstehe. Antwort: 13 Stunden, also
78 Stunden pro Woche. Aber wie mit der Zahlung fiir die tiberschiissigen 10 Stunden 40 Minuten? Nach langem
Hader erhielt er eine Vergtitung von 10 Pence (85 Pfennig).”
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In den letzten Wochen des Juni 1863 brachten alle Londoner Tageblitter eine Mitteilung mit
dem sensationellen Aushingeschild: ,Tod durch blole Uberarbeit.” Es handelte sich um den
Tod der Putzmacherin Mary Anne Walkley, 20jdhrig, beschiftigt in einer sehr respektablen
Hofputzmanufaktur, ausgebeutet von einer Dame mit dem gemditlichen Namen Elise. Die alte
oft erzdhlte Geschichte® ward nun neu entdeckt, dass diese Mddchen durchschnittlich 16%2
Stunden, wihrend der Saison aber oft 30 Stunden ununterbrochen arbeiten, indem ihre
versagende Arbeitskraft durch gelegentliche Zufuhr von Sherry, Portwein oder Kaffee fliissig
erhalten wird. Und es war gerade die Hohe der Saison. Es galt, die Prachtkleider edler Ladies
tiir den Huldigungsball bei der frisch importierten Prinzessin von Wales im Umsehen fertig
zu zaubern. Mary Anne Walkley hatte 26% Stunden ohne Unterbrechung gearbeitet
zusammen mit 60 [108] anderen Miadchen, je 30 in einem Zimmer, das kaum /3 der nétigen
Luft gewidhrte, wihrend sie nachts zu zweien in einem Bett schliefen in einem der Sticklocher,
in welche ein Schlafzimmer durch verschiedene Bretterwéande abgepfercht ist. Und dies war
eine der besseren Putzmachereien Londons. Mary Anne Walkley erkrankte am Freitag und
starb am Sonntag, ohne, zum Erstaunen von Frau Elise, auch nur vorher das letzte Putzsttick
fertig zu machen. Der zu spdt ans Sterbebett gerufene Arzt, Herr Keys, bezeugte bei der
Totenschau in diirren Worten: ,Mary Anne Walkley sei gestorben an langen Arbeitsstunden
in einem uberfiillten Arbeitszimmer und tiberengem, schlecht geltifteten Schlafgemach.” Um
dem Arzt eine Lektion in guter Lebensart zu geben, erkliarte dagegen das Totenschaugericht:
{105} ,, Die Hingeschiedene sei gestorben am Schlagfluss, aber es sei Grund zu fiirchten, dass
ihr Tod durch Uberarbeit in einer tiberfiillten Werkstatt usw. beschleunigt worden sei.”

Uber die Lage der Putzmacherinnen erklédrte damals Dr. Richardson, Oberarzt eines Londoner
Krankenhauses: ,Naherinnen aller Art, Putzmacherinnen, Kleidermacherinnen und
gewohnliche Naherinnen leiden an dreifachem Elend - Uberarbeit, Luftmangel und Mangel
an Nahrung oder Mangel an Verdauung. Es ist das Unheil des Geschifts, dass es, namentlich
in der Hauptstadt, von einigen 26 Kapitalisten monopolisiert wird ... Ihre Macht wird im
Bereich dieser ganzen Klasse von Arbeiterinnen gefiihlt. Kann eine Kleidermacherin einen
kleinen Kreis von Kunden gewinnen, so zwingt die Konkurrenz sie, sich zu Hause tot zu
arbeiten, um ihn zu erhalten, und mit derselben Uberarbeit muss sie notwendig ihre
Gehilfinnen heimsuchen. Misslingt ihr Geschdft oder kann sie sich nicht selbstindig
etablieren, so wendet sie sich an ein Unternehmen, wo die Arbeit nicht geringer, aber die
Zahlung sicher ist. So gestellt, wird sie eine reine Sklavin, hin und her geschleudert von jeder
Flutung der Gesellschaft; bald zu Hause in einem kleinen Zimmer verhungernd oder nahe so;
dann wieder von 24 Stunden 15, 16, ja 18 Stunden beschiftigt in kaum ertraglicher Luft und
mit einer Nahrung, [109] die, selbst wenn gut, aus Mangel an reiner Luft nicht verdaut werden
kann. Von diesen Opfern lebt die Schwindsucht, welche nichts als eine Luftkrankheit ist.3”

Ebenda fahrt Dr. Richardson fort: ,Zu Tode arbeiten ist die Tagesordnung, nicht nur in der
Werkstidtte der Putzmacherinnen, sondern an tausend Pldtzen, ja an jedem Platz, wo das
Geschift im Zuge ist ... Lasst uns den Grobschmied als Beispiel nehmen. Wenn man den
Dichtern glauben darf, gibt es keinen so lebenskriftigen, lustigen Mann als den Grobschmied.
Er erhebt sich frith und schlidgt Funken vor der Sonne; er isst und trinkt und schlift wie kein
anderer Mensch. {106} Rein korperlich betrachtet, befindet er sich, bei méafSiger Arbeit, in der
Tat in einer der besten menschlichen Stellungen. Aber wir folgen ihm in die Stadt und sehen
die Arbeitslast, die auf den starken Mann gewdlzt wird, und welchen Rang nimmt er ein in

3 Vergleiche Fr. Engels, Lage der arbeitenden Klassen in England, S. 253, 254.

37 Dr. Richardson, ,, Tod durch bloe Uberarbeit”, in Social Science Review Juliheft 1863.
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den Sterblichkeitslisten unseres Landes? Zu Marylebone (einem der grofiten Stadtviertel
Londons) sterben von 1000 Grobschmieden jihrlich 31, das sind 11 mehr als die
Durchschnittssterblichkeit erwachsener Manner in England. Die Beschiftigung, eine fast
instinktive Kunst der Menschheit, an und fiir sich tadellos, wird durch blof3e Ubertreibung der
Arbeit zum Verderb des Mannes. Er kann so viel Hammerschlédge tédglich schlagen, so viel
Schritte gehen, so viel Atemziige holen, so viel Werk verrichten, und durchschnittlich sage, 50
Jahre leben. Man zwingt ihn so viel mehr Schldge zu schlagen, so viel mehr Schritte zu gehen,
so viel ofter des Tages zu atmen, und alles zusammen seine Lebensaufgabe tdglich um ein
Viertel zu vermehren. Er macht den Versuch und das Resultat ist, dass er eine beschrankte
Zeit lang ein Viertel mehr Werk verrichtet, und dafiir im 37. Jahre statt im 50. stirbt.”

c) Erschwerung der Arbeit.

Die mafllose Verlingerung des Arbeitstages®, welche die Maschinerie in der Hand des
Kapitals verursacht, fithrte spa- [110] ter einen Eingriff der in ihrer Lebenswurzel bedrohten
Gesellschaft herbei und damit einen Normalarbeitstag. Auf Grundlage des letzteren wurde
die Intensitit der Arbeit gewaltig gesteigert.

Es ist selbstverstandlich, dass mit dem Fortschritt des Maschinenwesens und der gehduften
Erfahrung einer eigenen Klasse von Maschinenarbeitern die Geschwindigkeit und damit die
Intensitdt der Arbeit naturwiichsig zunimmt. So geht in England wihrend eines halben
Jahrhunderts die Verldngerung des Arbeitstages Hand in Hand mit der wachsenden Intensit&t
der Fabrikarbeit. Indes begreift man, dass bei {107} einer Arbeit, wo es sich nicht um
voriibergehende, fieberhaft gesteigerte Tatigkeit handelt, sondern um Tag aus Tag ein
wiederholte regelmifiige Gleichformigkeit, ein Knotenpunkt eintreten muss, wo Ausdehnung
des Arbeitstags und Intensitidt der Arbeit einander ausschliefien, so dass die Verldngerung des
Arbeitstages nur mit schwécherer Intensitdt der Arbeit und umgekehrt erhohte Intensitédt nur
mit Verkiirzung der Arbeitszeit vertrdglich bleibt. Sobald die allméhlich anschwellende
Emporung der Arbeiterklasse den Staat zwang, die Arbeitszeit gewaltsam zu verkiirzen, von
diesem Augenblick also, wo gesteigerte Erzeugung von Mehrwert durch Verlingerung des
Arbeitstages ein fiir alle Mal abgeschnitten war, warf sich das Kapital mit aller Macht und
vollem Bewusstsein auf die Methode, den Mehrwert durch beschleunigte Entwicklung des
Maschinensystems zu steigern. Und zwar nun nicht mehr blofs durch Verwohlfeilerung des
Produkts und dadurch erzielte Senkung des Werts der Arbeitskraft, sondern zugleich durch
,Intensifikation” der Arbeit, d.h. durch schirfere Anspannung der Arbeitskraft, so dass in
kiirzerer Zeit ebenso viel und selbst mehr geleistet werden muss als frither in langerer Zeit.
Die intensivere Stunde des 10sttindigen Arbeitstages enthilt jetzt so viel oder mehr Arbeit,
d.h. verausgabte Arbeitskraft, als die porosere Stunde des 12stiindigen Arbeitstages. Ihr
Produkt hat daher so viel oder mehr Wert als das der portseren 1! /5 Stunden. Abgesehen von
der Erhohung des Mehrwerts durch die gesteigerte Produk- [111] tivkraft der Arbeit, liefern
jetzt z.B. 31/5 Stunden Mehrarbeit auf 62/5; Stunden notwendige Arbeit dem Kapitalisten
dieselbe Wertmasse wie vorher 4 Stunden Mehrarbeit auf 8 Stunden notwendige Arbeit.

Es fragt sich nun, wie wird die stdrkere Intensitdt der Arbeit erreicht?

Die erste Wirkung des verkiirzten Arbeitstags beruht auf dem selbstverstindlichen Gesetz,
dass die Wirkungsfahigeit der Arbeitskraft im umgekehrten Verhaltnis zu ihrer Wirkungszeit

38 Jetzt wieder Bd. I, Kapitel 13, 3, c.
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steht. Je kiirzere Zeit der Arbeiter tatig ist, desto intensiver kann er arbeiten. Es wird daher,
innerhalb gewisser Grenzen, an Kraftdufserung gewonnen, was an Dauer der {1088} Arbeit
verloren geht. Dass der Arbeiter aber auch wirklich mehr Arbeit fliissig macht, daftir sorgt das
Kapital durch die Methode der Zahlung, namentlich durch den Stiicklohn. In Manufakturen,
der Topferei z.B.,, wo die Maschinerie keine oder unbedeutende Rolle spielt, hat die
Einfiihrung des Fabrikgesetzes schlagend bewiesen, dass blofie Verkiirzung des Arbeitstags
die Regelmaéfiigkeit, Gleichformigkeit, Ordnung, Stetigkeit und Energie der Arbeit wundervoll
erhoht. (Siehe die Berichte der englischen Fabrikinspektoren vom 31. Oktober 1865.) Diese
Wirkung schien jedoch zweifelhaft in der eigentlichen Fabrik, weil die Abhdngigkeit des
Arbeiters von der stetigen und gleichférmigen Bewegung der Maschine hier langst die
strengste Disziplin geschaffen hatte. Als daher 1844 die Herabsetzung des Arbeitstages unter
12 Stunden verhandelt ward, erkldrten die Fabrikanten fast einstimmig, ,ihre Aufseher
passten in den verschiedenen Arbeitsrdaumen auf, dass die Hinde keine Zeit verloren”, , der
Grad der Wachsamkeit und Aufmerksamkeit auf Seiten der Arbeiter sei kaum
steigerungsfahig,” und bei gleichbleibendem Gang der Maschinerie , sei es daher Unsinn, von
der gesteigerten Aufmerksamkeit usw. der Arbeiter in wohl geleiteten Fabriken irgendein
erkleckliches Resultat zu erwarten.” (Bericht der englischen Fabrikinspektoren fiir 1844 bis 30.
April 1845.) Diese Behauptung ward durch Experimente widerlegt. Herr R. Gardner liefs in
seinen zwei groflen Fabriken zu Preston [112] vom 20. April 1844 anstatt 12 nur noch 11
Stunden am Tag arbeiten. Nach ungefdhr Jahresfrist ergab das Resultat, dass ,dasselbe
Quantum Produkt zu denselben Kosten erzielt ward, und sdmtliche Arbeiter in 11 Stunden
ebenso viel Arbeitslohn verdienten wie frither in 12.” (Da der Stiicklohn derselbe blieb, hing
die Hohe des Wochenlohns vom Quantum des Produkts ab.) In der Webeabteilung, wo zudem
sehr verschiedene Sorten leichter, figurenhaltiger Phantasieartikel gewebt wurden, fand
durchaus keine Anderung der Arbeitsweise statt. Das Resultat war: ,,Vom 6. Januar bis 20.
April 1844, mit 12stiindigem Arbeitstag, wochentlicher Durchschnittslohn jedes Arbeiters 10
Sh. 1%2 P.; vom 20. April bis 29. Juni 1844, mit 11sttindigem Arbeits- {109} tag, wochentlicher
Durchschnittslohn 10 Sh. 3%2 P.” Es wurde hier in 11 Stunden mehr produziert als frither in 12,
ausschliefilich infolge grofierer gleichméfsiger Ausdauer der Arbeiter und besserer
Ausnutzung ihrer Zeit. Wahrend sie denselben Lohn empfingen und eine Stunde freie Zeit
gewannen, erhielt der Kapitalist dieselbe Produktenmasse und sparte Kohle, Gas usw. tdglich
eine Stunde. Ahnliche Experimente wurden mit gleichem Erfolg in den Fabriken der Herren
Horrocks und Jacson ausgefiihrt. (Bericht fiir 1844, S. 21.) Dabei spielte das moralische Element
eine bedeutende Rolle. Die Arbeiter erkldrten dem Fabrikinspektor: ,Wir arbeiten mit mehr
Eifer, wir haben stets den Gewinn vor Augen, dass wir abends frither weggehen kénnen, und
ein tatiger und arbeitsfreudiger Geist durchweht die ganze Fabrik, vom jiingsten Andreher bis
zum dltesten Arbeiter, und wir konnen uns in weitem MafSe einander helfen.”

Sobald die Verkiirzung des Arbeitstags zwangsgesetzlich wird, wird die Maschine in der
Hand des Kapitals zum systematisch angewandten Mittel, mehr Arbeit in derselben Zeit zu
erpressen. Es geschieht dies in doppelter Weise: durch erhchte Geschwindigkeit der
Maschinen und erweiterten Umfang der von demselben Arbeiter zu tiberwachenden
Maschinerie oder seines Arbeitsfeldes. Die Verbesserung der Dampfmaschine erhcht die
Anzahl ihrer Kolbenschldge in einer [113] Minute und erlaubt zugleich, durch groflere
Kraftersparung einen umfangreicheren Mechanismus mit demselben Motor zu treiben, bei
gleichbleibendem oder selbst fallendem Kohlenverzehr. Die Verbesserung des
Transmissionsapparats vermindert die Reibung und, was die moderne Maschinerie so
augenfillig vor der dlteren auszeichnet, verringert Durchmesser und Gewicht der grofien und
kleinen Wellenbdume. Die Verbesserungen der Arbeitsmaschinerie endlich vermindern bei
erhohter Geschwindigkeit und ausgedehnterer Wirkung ihren Umfang, wie beim modernen
Dampfwebstuhl, oder vergréfsern mit dem Rumpf Umfang und Zahl der von ihr gefiihrten
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Werkzeuge, wie bei der Spinnmaschine, oder vermehren die Beweglichkeit dieser Werkzeuge
durch unscheinbare Detailverdanderungen, wie {110} bei der Selfaktor-Spinnmaschine auf
solche Art vor etwa 10 Jahren (d.h. um 1855) die Geschwindigkeit der Spindeln um 1/5
gesteigert wurde.

Die Verkiirzung des Arbeitstags auf 12 Stunden datiert in England von 1832. Schon 1836
erklédrte ein englischer Fabrikant: , Verglichen mit friiher ist die Arbeit, die in den Fabriken zu
verrichten, sehr gewachsen, infolge der grofseren Aufmerksamkeit und Téatigkeit, welche die
bedeutend vermehrte Geschwindigkeit der Maschinerie vom Arbeiter erheischt!” Im Jahre
1844 machte Lord Ashley folgende dokumentarisch belegten Aufstellungen im Hause der
Gemeinen:

,Die Arbeit der in den Fabriken Beschéftigten ist jetzt dreimal so grof3 wie bei der Einfithrung
solcher Operationen. Die Maschinerie hat zweifelsohne ein Werk verrichtet, welches die
Sehnen und Muskeln von Millionen Menschen ersetzt, aber sie hat auch erstaunlich die Arbeit
der durch ihre furchtbare Bewegung beherrschten Menschen vermehrt... Die Arbeit, einem
Paar Mules wéhrend 12 Stunden auf und ab zu folgen zum Spinnen von Garn Nr. 40, schloss
im Jahre 1825 das Durchlaufen von 8 (englischen) Meilen (= ca. 12 800 Meter) ein. Im Jahre
1832 betrug die im Gefolge eines Mulepaares, zum Spinnen derselben Nummer, wihrend 12
Stunden zu durchreisende Entfernung 20 Meilen (32 000 Meter) und oft mehr. Im Jahre 1825
hatte der [114] Spinner wihrend 12 Stunden 820 Ausziige an jeder Mule zu machen, was eine
Gesamtsumme von 1640 fiir 12 Stunden ergab. Im Jahre 1832 hatte der Spinner wahrend seines
12sttindigen Arbeitstages an jeder Mule 2200 Ausziige zu machen, zusammen 4400, im Jahre
1844 an jeder Mule 2400, zusammen 4800, und in einigen Féllen ist die erheischte Arbeitsmasse
noch grofser ... Ich habe hier ein anderes Dokument von 1842 in der Hand, worin nachgewiesen
wird, dass die Arbeit progressiv zunimmt, nicht nur, weil eine grofiere Entfernung zu
durchreisen ist, sondern weil die Quantitdt der produzierten Waren sich vermehrt, wihrend
die Handezahl im Verhdltnis abnimmt; und ferner weil nun oft schlechtere Baumwolle ge-
{111} sponnen wird, die mehr Arbeit erfordert ... Im Kardierraum hat auch grofse Zunahme
der Arbeit stattgefunden. Eine Person tut jetzt die Arbeit, die frither auf zwei verteilt war ... In
der Weberei, worin eine grofie Anzahl Personen, meist weiblichen Geschlechts, beschiftigt ist,
ist die Arbeit wihrend der letzten 10 Jahre um volle 10 Prozent gewachsen, infolge der
vermehrten Geschwindigkeit der Maschinerie. Im Jahre 1838 war die Zahl der Strdhnen, die
wochentlich gesponnen wurden, 18 000, im Jahre 1843 belief sie sich auf 21 000. Im Jahre 1819
war die Zahl der Schiffchenschlidge beim Dampfwebstuhl 60 per Minute, im Jahre 1842 betrug
sie 140, was einen grofien Zuwachs an Arbeit anzeigt.”

Angesichts dieser merkwiirdigen Intensitit, welche die Arbeit unter der Herrschaft des 12
Stundengesetzes bereits 1844 erreicht hatte, schien damals die Erkldrung der englischen
Fabrikanten berechtigt, jeder weitere Fortschritt in dieser Richtung sei unmoglich, daher
miisse jede weitere Abnahme der Arbeitszeit eine Abnahme der Produktion nach sich ziehen.
Kommen wir jedoch zur Periode nach 1847, seit Einfithrung des 10 Stundengesetzes in die
englischen Baumwolle, Woll-, Seide- und Flachsfabriken.

,Die Geschwindigkeit der Spindeln ist auf Throstles um 500, auf Mules um 1000 Drehungen
in einer Minute gewachsen, d.h. die Geschwindigkeit der Throstlespindel, die [115] 1839 4500
Drehungen in einer Minute z&hlte, betragt nun (1862) 5000, und die der Mulespindel, die 5000
zéhlte, betrédgt jetzt 6000 in der Minute.” (Bericht der englischen Fabrikinspektoren vom 31.
Oktober 1862, S. 62.) J. Nasmyth, der bertihmte Zivilingenieur von Patricroft bei Manchester,
setzte 1852 in einem Brief an Leonhard Horner die von 1848 bis 1852 gemachten
Verbesserungen in der Dampfmaschine auseinander und sagt dabei u. a.: ,Es unterliegt
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keinem Zweifel, dass Dampfmaschinerie von demselben Gewicht, oft dieselben Maschinen,
an denen nur die modernen Verbesserungen gebracht sind, im Durchschnitt 50 Prozent mehr
Werk verrichten, und dass in vielen Fallen dieselben Dampfmaschinen, die in den Tagen der
beschrankten Geschwindigkeit von 220 {112} Fufs per Minute 50 Pferdekraft lieferten, heute,
mit vermindertem Kohlenverbrauch, tiber 100 liefern ... Die moderne Dampfmaschine von
derselben nominellen Pferdekraft wird mit grofserer Gewalt als frither getrieben, infolge der
Verbesserungen in ihrer Konstruktion, vermindertem Umfang und Bau der Dampfkessel usw.
... Obgleich daher dieselbe Handezahl wie frither im Verhdltnis zur nominellen Pferdekraft
beschiftigt wird, werden weniger Hande verwandt im Verhiltnis zur Arbeitsmaschinerie.”
(Berichte vom 31. Oktober 1856, S. 11.) ,Die durch die letzte amtliche Statistik von 1856
festgestellten Tatsachen sind, dass das Fabriksystem reifSend rasch um sich greift, die Zahl der
Héande im Verhéltnis zur Maschinerie abgenommen hat, die Dampfmaschine durch
Kraftersparnis und andere Methoden ein grofieres Maschinengewicht treibt und ein
vermehrtes Quantum Machwerk erzielt wird infolge verbesserter Arbeitsmaschinen,
verdnderter Methoden der Fabrikation, erhohter Geschwindigkeit der Maschinerie und vieler
anderer Ursachen”. (Berichte 31. Oktober 1856, S. 14, 15.) , Die grofien, in Maschinerie jeder
Art eingefiihrten Verbesserungen haben deren Produktivkraft sehr gesteigert. Ohne allen
Zweifel gab die Verkiirzung des Arbeitstages ... den Stachel zu diesen Verbesserungen.
Letztere und die intensivere Anstrengung des Arbeiters bewirkten, dass wenigstens ebenso
viel Machwerk in [116] dem (um 2 Stunden oder !/¢) verkiirzten Arbeitstag als frither wahrend
des langeren geliefert wird.” (Berichte vom 31. Oktober 1858, S. 9, 10.)

So grofs in den 8 Jahren 1848/1856, unter der Herrschaft des 10sttindigen Arbeitstages, der
Fortschritt der englischen Industrie war, er wurde wieder weit tiberfliigelt in der folgenden
6jdhrigen Periode von 1856/1862. In der Seidenfabrikation z.B. betrug die Zahl der

Spindeln Webstiihle dagegen Arbeiter
1856 1 093 799 9260 56 131
1862 1388 544 10 709 52 429
{113}
Dies ergibt
Zunahme der Spindeln 26,9 Prozent
Zunahme der Webstiihle 15,6 Prozent
Abnahme der Arbeiter 7 Prozent

In der Kammgarnfabrikation wurden angewandt:

1850 875 830 Spindeln
1856 1 324 549 Spindeln Zunahme 51,2 Prozent
1862 1289 172 Spindeln Abnahme 2,7

Zieht man aber die Dublierspindeln ab, die 1856 mitgezahlt sind, 1862 aber nicht, so blieb die
Anzahl der Spindeln seit 1856 ziemlich die gleiche. Dagegen ward seit 1850 in vielen Féllen
die Geschwindigkeit der Spindeln und Webstiihle verdoppelt.

Es betrug in der Kammgarnfabrikation die Zahl der
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Dampfwebsttihle dabei beschiftigten | davon Kinder unter

Personen 14 Jahre
1850 32617 79737 9956
1856 38956 87794 11228
1862 43048 86063 13178

Trotz sehr vermehrter Anzahl der Webstiihle, 1862 verglichen mit 1856, nahm also die
Gesamtzahl der beschiftigten [117] Arbeiter ab, unter ihnen aber stieg die Zahl der
ausgebeuteten Kinder. (Berichte 31. Oktober 1862, S. 100 u. 130.)

Am 27. April 1863 erkldrte der Abgeordnete Ferrand im Unterhause: , Arbeiterdelegierte von
16 Bezirken von Lancashire und Cheshire, in deren Auftrag ich spreche, haben mir mitgeteilt,
dass die Arbeit in den Fabriken infolge der Verbesserung der Maschinerie bestdndig wachse.
Statt dass friiher eine Person mit Gehilfen zwei Webstiihle bediente, bedient sie jetzt drei ohne
Gehilfen, und es ist gar nichts Ungewohnliches, dass eine Person ihrer vier bedient usw. 12
Stunden Arbeit, wie aus den mitgeteilten Tatsachen hervorgeht, werden jetzt in weniger als
10 Arbeitsstunden gepresst. Es ist daher selbst- {114} verstandlich, in welchem ungeheuren
Umfang die Miithen der Fabrikarbeiter sich seit den letzten Jahren vermehrt haben.” Mit dem
modernen Dampfwebstuhl fabriziert ein Weber jetzt (1867) in 60 Stunden per Woche auf zwei
Stiihlen 26 Stiick einer gewissen Art von bestimmter Lange und Breite, wovon er auf dem alten
Dampfwebstuhl nur 4 fabrizieren konnte. Die Webkosten eines solchen Stiickes waren schon
Anfang der 50er Jahre von 2 Schilling 9 Pence auf 5%2 Pence gefallen (d.h. von 2.80 M auf 44
Pf.). Am 5. Januar 1872 schrieb der Fabrikinspektor Alexander Redgrave im Journal der
Gesellschaft der Kiinste: ,Vor 30 Jahren (1841) verlangte man von einem
Baumwollgarnspinner mit drei Gehilfen nur die Uberwachung eines Mulepaares mit 300 - 324
Spindeln. Mit fiinf Gehilfen hat er jetzt (Ende 1871) Mules zu tiberwachen, deren Spindelzahl
2200 betrdgt und produziert mindestens 7mal mehr Garn als 1841.”

Obgleich daher die Fabrikinspektoren die giinstigen Resultate der Fabrikgesetze von 1844 und
1850 unermiidlich und mit vollem Recht lobpreisen, gestehen sie doch, dass die Verkiirzung
des Arbeitstages bereits eine die Gesundheit der Arbeiter, also die Arbeitskraft selbst
zerstorende Intensitit der Arbeit hervorgerufen habe. ,In den meisten Baumwoll-,
Kammgarn- und Seidenfabriken scheint der erschopfende Zustand von Aufregung, den die
Arbeit an der Maschinerie mit sich bringt, deren Bewegung in den letzten Jahren so aufler-
[118] ordentlich beschleunigt worden ist, eine der Ursachen des Uberschusses der Sterblichkeit
an Lungenkrankheiten, die Dr. Greenhow in seinem jiingsten bewundernswerten Bericht
nachgewiesen hat.” (Berichte der Fabrikinspektoren, 31. Oktober 1861, S. 25, 26.) Es unterliegt
nicht dem geringsten Zweifel, dass das Streben des Kapitals, sobald ihm Verldngerung des
Arbeitstags ein fiir alle Mal durch das Gesetz abgeschnitten ist, sich durch systematische
Steigerung der Intensitdt der Arbeit gtitlich zu tun und jede Verbesserung der Maschinerie in
ein Mittel zu grofierer Aussaugung der Arbeitskraft zu verkehren, bald wieder zu einem
Wendepunkt treiben muss, wo abermalige Abnahme der Arbeitsstunden unvermeidlich wird.
{115}

d) Verodung der Arbeit, Vermehrung der Unfille.

Bei Betrachtung der (ohne Maschinen betriebenen) Manufaktur sahen wir, dass sie noch
vollkommen auf der personlichen Leistungsfdhigkeit des Arbeiters beruhte, auf der
Virtuositdt, womit er sein Werkzeug zu handhaben verstand, und wie infolgedessen eine
Rangordnung, eine innere Ungleichheit unter den Arbeitern geschaffen wurde. Wir sahen
ferner, wie der Unterschied zwischen Manufaktur und Maschinenbetrieb gerade darin liegt,
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dass dem Arbeiter das auf den Rohstoff wirkende Werkzeug aus der Hand genommen und
an den Korper der Maschine angesetzt wird, so dass diese und nicht mehr der Arbeiter die
Umformung des Rohmaterials besorgt, wahrend der Arbeiter nur noch den Gang der
Maschine zu tiberwachen hat. Damit ist die Leistungsfahigkeit des Werkzeugs nicht mehr an
die personlichen Schranken menschlicher Arbeitskraft gebunden. In der Manufaktur kann das
Werkzeug nur solange und so intensiv und so geschickt und so kréftig arbeiten, wie der
Mensch, der es handhabt. In der grofien Industrie kann an Stelle des Menschen, der die
Maschine tiberwacht, leicht ein anderer treten, und das Werkzeug kann weiterwirken, auch
wenn der Mensch z.B. schlafen oder essen muss. So ist die technische Grundlage aufgehoben,
worauf die Teilung der Arbeit in der Manufaktur beruht. An die [119] Stelle der Rangordnung,
die fiir die Manufaktur charakteristisch war, tritt daher in der automatischen Fabrik die
Tendenz der Gleichmachung oder Nivellierung der Arbeiten, welche die Gehilfen der
Maschinerie zu verrichten haben; an die Stelle der kiinstlich erzeugten Unterschiede der
Teilarbeiter treten vorwiegend die nattirlichen Unterschiede des Alters und Geschlechts.

Obgleich nun die Maschinerie das alte System der Leitung der Arbeit technisch tiber den
Haufen wirft, schleppt es sich zunédchst als Tradition gewohnheitsméfig in der Fabrik fort, um
dann systematisch vom Kapital als Mittel zur Ausbeutung der Arbeitskraft in noch
ekelhafterer Form wieder angewandt zu werden. Aus der lebenslangen Spezialitit, ein Teil-
{116} werkzeug zu fiithren, wird die lebenslange Spezialitit, einer Teilmaschine zu dienen. Die
Maschinerie wird missbraucht, um den Arbeiter selbst von Kindesbeinen an in den Teil einer
Teilmaschine zu verwandeln. Nicht nur werden so die zu ihrer eigenen Erneuerung notigen
Kosten bedeutend vermindert, sondern zugleich seine hilflose Abhdngigkeit vom
Fabrikganzen, also vom Kapitalisten, vollendet. Hier wie tiberall muss man unterscheiden
zwischen der grofferen Produktivitit, die der Entwicklung des gesellschaftlichen
Produktionsprozesses, und der grofieren Produktivitit, die seiner kapitalistischen
Ausbeutung geschuldet ist.

In Manufaktur und Handwerk bedient sich der Arbeiter des Werkzeugs, in der Fabrik dient
er der Maschine. Dort geht von ihm die Bewegung des Arbeitsmittels aus, dessen Bewegung
er hier zu folgen hat. In der Manufaktur bilden die Arbeiter Glieder eines lebendigen
Mechanismus. In der Fabrik existiert ein toter Mechanismus, unabhingig von ihnen, und sie
werden ihm als lebendige Anhéngsel einverleibt. , Der triibselige Schlendrian einer endlosen
Arbeitsqual, worin derselbe mechanische Prozess immer wieder durchgemacht wird, gleicht
der Arbeit des Sisyphus: die Last der Arbeit, gleich dem Felsen, fdllt immer wieder auf den
abgematteten Arbeiter zurtick.” (Fr. Engels, Lage der arbeitenden Klassen in England, 2. Aufl,,
Stuttgart, S. 180.) Wahrend [120] die Maschinenarbeit das Nervensystem aufs &dufierste
angreift, unterdriickt sie das vielseitige Spiel der Muskeln sowie alle freie korperliche und
geistige Tatigkeit. Selbst die Erleichterung der Arbeit wird zum Mittel der Tortur, indem die
Maschine nicht den Arbeiter von der Arbeit befreit, sondern seine Arbeit ihres Inhalts entleert.
Die Scheidung der geistigen Produktionskrifte von der Handarbeit und ihre Verwandlung in
Michte des Kapitals tiber die Arbeit vollendet sich in der auf Grundlage der Maschinerie
aufgebauten grofien Industrie. Die personliche Geschicklichkeit des einzelnen
Maschinenarbeiters verschwindet als ein winzig Nebending vor der Wissenschaft, den
ungeheuren Naturkriften, und der gesellschaftlichen Massenarbeit, die im Maschinensystem
verkorpert sind und mit ihm die Macht des {117} ,,Masters” bilden. Dieser ,,Meister”, in dessen
Hirn die Maschinerie und sein Eigentum an ihr unzertrennlich verwachsen sind, ruft daher in
Streitfillen den ,Handen” verachtlich zu: , Die Fabrikarbeiter sollten in heilsamer Erinnerung
halten, dass ihre Arbeit in der Tat eine sehr niedrige Sorte geschickter Arbeit ist; dass keine
leichter aneigenbar und in Anbetracht ihrer Qualitédt besser belohnt ist, dass keine durch kurze
Unterweisung des mindest Erfahrenen in so kurzer Zeit und in solchem Uberfluss zugefiihrt
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werden kann. Des Meisters Maschinerie spielt in der Tat eine viel wichtigere Rolle in dem
Geschift der Produktion als die Arbeit und das Geschick des Arbeiters, die eine Erziehung
von sechs Monaten lehren und jeder Bauernknecht lernen kann.”39

Die technische Unterordnung des Arbeiters unter den gleichférmigen Gang der Maschine und
die Zusammensetzung der Arbeiter aus Personen beider Geschlechter und verschiedenster
Altersstufen schaffen in der Fabrik eine kasernenméfiige Disziplin, wodurch die Arbeit der
Aufsicht, also die Teilung der Arbeiter in Handarbeiter und Arbeitsaufseher, in gemeine
Industriesoldaten  und  Industrieunteroffiziere,  vollig  entwickelt wird. ,Die
Hauptschwierigkeit in der automatischen [121] Fabrik bestand in der notwendigen Disziplin,
um die Menschen auf ihre unregelmaifiigen Gewohnheiten in der Arbeit verzichten zu machen
und sie der unwandelbaren Regelméfiigkeit des grofsen Automaten anzupassen.” Aber die
Schwierigkeit ward tiberwunden, die Disziplin ward geschaffen. An die Stelle der Peitsche des
Sklaventreibers trat das Strafbuch des Aufsehers. Alle Strafen losen sich natiirlich auf in
Geldstrafen und Lohnabziige, und der gesetzgeberische Scharfsinn der Fabrik-Lykurge
[Lykurg: Gesetzgeber von Sparta] macht ihnen die Verletzung ihrer Gesetze womoglich noch
einbringlicher als ihre Befolgung. Hiertiber schreibt Fr. Engels (Lage der arbeitenden Klassen
in England, S. 217 ff.): , Die {118} Sklaverei, in der die Bourgeoisie das Proletariat gefesselt hilt,
kommt nirgends deutlicher ans Tageslicht als im Fabriksystem. Hier hort alle Freiheit rechtlich
und faktisch auf. Der Arbeiter muss morgens um 6 in der Fabrik sein; kommt er ein paar
Minuten zu spit, so wird er gestraft; kommt er 10 Minuten zu spét, so wird er gar nicht
hereingelassen, bis das Friihstiick voriiber ist, und verliert einen Vierteltag am Lohn. Er muss
auf Kommando essen, trinken und schlafen ... Die despotische Glocke ruft ihn vom Bette, ruft
ihn vom Friihstiick und Mittagstisch. Und wie geht es nun gar erst in der Fabrik? Hier ist der
Fabrikant absoluter Gesetzgeber. Er erlédsst Fabrikregulationen, wie er Lust hat; er &ndert und
macht Zusidtze zu seinem Strafgesetz, wie es ihm beliebt. Und wenn er das tollste Zeug
hineinsetzt, so sagen doch die Gerichte zum Arbeiter: da ihr unter diesen Kontrakt euch
freiwillig begeben habt, jetzt miisst ihr ihn auch befolgen ... Diese Arbeiter sind dazu
verdammt, vom 9. Jahr bis zu ihrem Tod unter der geistigen und korperlichen Fuchtel zu
leben.”

Wir deuten nur hin auf die dufSeren Bedingungen, unter denen die Fabrikarbeit verrichtet
wird. Alle Sinnesorgane werden gleichmiflig verletzt durch die kiinstlich gesteigerte
Temperatur, die mit Abfillen des Rohmaterials geschwéngerte Atmosphére, den betdubenden
Larm usw., abgesehen von der Lebensgefahr unter dicht gehdufter Maschinerie, die mit der
Regelmafligkeit der Jahreszeiten ihre industriellen Schlacht- [122] berichte liefert. Die
Ersparnis an Produktionsmitteln, erst im Fabriksystem treibhausméfig gereift, wird in der
Hand des Kapitals zugleich zum systematischen Raub an den Lebensbedingungen des
Arbeiters wihrend der Arbeit, an Raum, Luft, Licht, und an Schutzmitteln wider
lebensgefidhrliche oder gesundheitswidrige Umstinde des Produktionsvorgangs, von
Vorrichtungen zur Bequemlichkeit des Arbeiters gar nicht zu sprechen.

Die Gesetze zum Schutz gegen gefiahrliche Maschinerie haben wohltitig gewirkt. , Aber” - so
liest man im Bericht der englischen Fabrikinspektoren vom 31. Oktober 1866 - es existieren

3 Bericht des Komitees fiir den , Verteidigungsfonds der Spinnerei- und Manufaktur-Meister.” Manchester 1854,
S.17. Man wird spéter (S. 151) sehen, dass der ,,Master” aus einem anderen Loch pfeift, sobald er mit Verlust seiner
»lebendigen” Automaten bedroht ist.
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jetzt neue Quellen von Ungliicksfillen, die vor {119} 20 Jahren nicht existiert haben, namentlich
die vermehrte Geschwindigkeit der Maschinerie. Rdder, Walzen, Spindeln und Webstiihle
werden jetzt mit vermehrter und stets noch wachsender Gewalt getrieben; die Finger miissen
rascher und sicherer den gebrochenen Faden anpacken, denn wenn mit Zaudern oder
Unvorsicht angelegt, sind sie geopfert ... Eine grofse Anzahl Ungliicksfélle wird verursacht
durch den Eifer der Arbeiter, ihr Werk rasch auszufiihren. Man muss sich erinnern, dass es
tir die Fabrikanten von der hochsten Wichtigkeit ist, ihre Maschinerie ununterbrochen in
Bewegung zu halten, d.h. Garn und Geweb zu produzieren. Jeder Stillstand von einer Minute
ist nicht nur ein Verlust an Triebkraft, sondern an Produktion. Die Arbeiter werden daher
durch Aufseher, deren Entlohnung mit der Menge des Machwerks steigt, dazu gehetzt, die
Maschinerie in Bewegung zu halten; und es ist dies nicht minder wichtig fiir Arbeiter, die nach
Gewicht oder Stiick gezahlt werden. Obgleich es daher in den meisten Fabriken formell
verboten ist, Maschinerie wiahrend ihrer Bewegung zu reinigen, ist dies doch allgemein tiblich.
Diese Ursache allein hat wiahrend der letzten sechs Monate 906 Ungliicksfélle hervorgerufen
... Obgleich jeden Tag gereinigt wird, ist der Sonnabend jedoch meist fiir griindliches Reinigen
der Maschinen festgesetzt und das geschieht grofienteils wahrend die Maschinen laufen ... Es
wird nichts daftir bezahlt und die Arbeiter suchen daher so rasch als moglich da- [123] mit
fertig zu werden. Daher ist die Anzahl der Ungliicksfélle freitags und ganz besonders
samstags viel grofler als an den iibrigen Wochentagen. Zieht man den Durchschnitt der
Ungliicksfille an den ersten vier Wochentagen, so tiberteigt die Zahl der Ungliicksfdlle am
Freitag diesen Uberschuss um 12 Prozent, der Durchschnitt der ersten fiinf Wochentage aber
(also die hohe Freitagsziffer mit eingerechnet) wird am Samstag um 25 Prozent tiberschritten!
Zieht man jedoch in Rechnung, dass die Arbeitszeit samstags nur 7% Stunden, an den tibrigen
Wochentagen 10%2 Stunden zhlt, so steigt der Samstags-Uberschuss um mehr als 65 Prozent!”

Dazu noch folgendes Zitat aus einem amtlichen Bericht {120} des Fabrikinspektors Leonhard
Horner vom 31. Oktober 1855: ,Ich habe Fabrikanten mit unentschuldbarer Frivolitit von
einigen der Ungluicksfille sprechen horen, z.B. der Verlust eines Fingers sei eine Kleinigkeit.
Das Leben und die Aussichten eines Arbeiters hiangen so sehr von seinen Fingern ab, dass ein
solcher Verlust ein &duflerst ernstes Ereignis fiir ihn ist. Wenn ich solch gedankenloses
Geschwiitz hore, stelle ich die Frage: Nehmt an, Sie brauchen einen neuen Arbeiter und es
melden sich zwei, beide in jeder anderen Hinsicht gleich ttichtig, aber der eine ohne Daumen
oder Zeigefinger, welchen wiirden Sie wahlen? Sie zogerten nie einen Augenblick, fiir den
Vollfingerigen zu entscheiden.”

Immerhin muss erwédhnt werden, dass in den Fabriken, die am ldngsten dem Fabrikgesetz mit
seiner Zwangsbeschrankung der Arbeitszeit und seinen sonstigen Eingriffen unterworfen
sind, manche fritheren Missstinde verschwunden sind. Die Verbesserung der Maschinerie
selbst erheischt auf einem gewissen Punkt eine verbesserte Konstruktion der Fabrikgebdude,
die den Arbeitern zugutekommt.

e) Brotlosmachung der Arbeiter

Der Kampf zwischen Kapitalist und Lohnarbeiter beginnt mit dem Kapitalverhiltnis selbst. Er
tobt fortwidhrend der ganzen Manufakturperiode. Aber wéhrend der Manufakturperiode
wird die Teilung der Arbeit vorwiegend als Mit- [124] tel aufgefasst, die Leistung von
Arbeitern zu ersetzen, die nicht vorhanden sind, aber nicht wirklich Arbeiter zu verdrangen.
»Sagt man z.B., es wiirden 100 Millionen Menschen in England erheischt sein, um mit dem
alten Spinnrad die Baumwolle zu verspinnen, die jetzt von einer halben Million Menschen mit
der Maschine versponnen wird, so heifst das nattirlich nicht, dass die Maschine den Platz
dieser Millionen, die nie existiert haben, einnahm. Sagt man dagegen, dass der
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Dampfwebstuhl in England 800 000 Weber auf das Pflaster warf, so spricht man von einer
existierenden Arbeiterzahl, die tatsdchlich durch Maschinerie ersetzt oder verdrangt worden
ist. Wahrend der {121} Manufakturperiode blieb der handwerksméifige Betrieb, wenn auch
zerlegt, die Grundlage. Die neuen Kolonialmarkte konnten durch die relativ schwache Anzahl
der vom Mittelalter tiberlieferten stadtischen Arbeiter nicht befriedigt werden, und die
eigentlichen Manufakturen 6ffneten zugleich dem mit Auflosung der Feudalitdt von Grund
und Boden verjagten Landvolke neue Arbeitsgebiete. Damals trat also an der Teilung der
Arbeit und der Kooperation in den Werkstdtten mehr die positive Seite hervor, dass sie
beschiftigte Arbeiter produktiver machten. Als Maschine dagegen wird das Arbeitsmittel
sofort zum Konkurrenten des Arbeiters selbst. Die Selbstverwertung des Kapitals durch die
Maschine steht im direkten Verhiltnis zur Arbeiterzahl, deren Existenzbedingungen sie
vernichtet. Sobald die Fithrung des Werkzeugs der Maschine anheimfillt, erlischt mit dem
Gebrauchswert der Tauschwert der Arbeitskraft. Der Arbeiter wird unverkauflich, wie aufder
Kurs gesetztes Papiergeld. Der Teil der Arbeiterklasse, den die Maschinerie so in tiberflissige,
d.h. nicht langer zur Selbstverwertung des Kapitals unmittelbar notwendige Bevotlkerung
verwandelt, geht einerseits unter in dem ungleichen Kampf des alten handwerksmafliigen und
manufakturmifligen Betriebs wider den maschinenmafligen, tiberflutet andererseits alle
leichter zugénglichen Industriezweige, tiberfiillt den Arbeitsmarkt und senkt daher den Preis
der Arbeitskraft unter ihren Wert. Ein grofser Trost fiir die um ihr Brot gebrachten Arbeiter
soll sein, dass ihre Lei- [125] den teils nur , vortibergehend”, teils dass die Maschinerie sich
nur allmahlich eines ganzen Produktionsfeldes bemichtigt, wodurch Umfang und Intensitat
ihrer vernichtenden Wirkung gebrochen werde. Der eine Trost schldgt den andern. Wo die
Maschine allméhlich ein Produktionsfeld ergreift, verursacht sie andauerndes Elend in der mit
ihr konkurrierenden Arbeiterschicht. Wo der Ubergang rasch, wirkt sie massenhaft und akut.
Die Weltgeschichte bietet kein entsetzlicheres Schauspiel als den allmahlichen, {iber
Jahrzehnte verschleppten, endlich 1838 besiegelten Untergang der englischen
Handbaumwollweber. Viele von ihnen starben am Hungertod, viele vegetierten lange mit
ihren Familien bei {122} 20 - 25 Pf. tdglich. Akut dagegen wirkte die englische
Baumwollmaschinerie auf Ostindien, dessen Generalgouverneur 1834 - 35 konstatierte: Das
Elend findet kaum eine Parallele in der Geschichte des Handels. Die Knochen der
Baumwollweber bleichen die Ebenen von Indien.”

Innerhalb der grofien Industrie selbst wirkt fortwidhrende Verbesserung der Maschinerie in
derselben Richtung weiter. ,Der bestindige Zweck verbesserter Maschinerie ist, die
Handarbeit zu vermindern.” (Berichte der Fabrikinspektoren 1. Oktober 1858, S. 43.) ,Die
Anwendung von Dampf- und Wasserkraft auf Maschinerie, die bisher mit der Hand bewegt
wurde, ist das Ereignis jedes Tages ... Die kleineren Verbesserungen in der Maschinerie,
welche Ersparnis der Bewegungskraft, Verbesserung des Machwerks, vermehrte Produktion
in derselben Zeit oder Verdrangung eines Kindes, einer Frau oder eines Mannes bezwecken,
sind unaufhorlich, und obgleich scheinbar nicht von grofiem Gewicht, haben sie dennoch
wichtige Resultate.” (Berichte der Fabrikinspektoren 31. Oktober 1856, S. 15.) ,Uberall, wo eine
Arbeit viel Geschick und eine sichere Hand verlangt, entzieht man sie so schnell als moglich
den Armen des zu geschickten und oft zu Unregelméfiigkeiten aller Art geneigten Arbeiters,
um einen besonderen Mechanismus damit zu betrauen, der so gut geregelt ist, dass ein Kind
ihn tiberwachen kann.” Wer hétte 1860, im Glanzjahr der englischen Baumwollindustrie, die
galoppierenden Verbesserungen der Maschinerie und die entsprechende Verdrangung von
Handarbeit geahnt, welche die drei folgenden Jahre unter dem Stachel des amerikanischen
Burgerkrieges hervorriefen? Von den amtlichen Angaben der englischen Fabrikinspektoren
tiber diesen Punkt gentigen hier ein paar Beispiele. Ein Manchester-Fabrikant erklart: ,Statt 75
Kardiermaschinen brauchen wir jetzt nur 12, welche dieselbe Quantitidt von ebenso guter,
wenn nicht besserer Qualitdt liefern... Die Ersparung an Arbeitslohn betragt 200 M
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wochentlich, die an Baumwollabfall 10 Prozent.” In einer Manchester Feinspinnerei wurde
,vermittelst beschleunigter Bewegung und Einftihrung verschiedener selbsttédtiger Prozesse
in einer Abteilung {123} %4, in einer iiber %2 des Arbeiterpersonals beseitigt, wahrend die
Kdmm-Maschine an der Stelle der zweiten Kardiermaschine die Zahl der frither im
Kardierraum beschiftigten Hande sehr vermindert hat.” Eine andere Spinnfabrik schatzt ihre
Ersparung von ,Héanden” auf 10 Prozent. Die Herren Gilmore, Spinner zu Manchester,
schitzten in einer Abteilung die infolge neuer Maschinerie gemachte Ersparung an Handen
und Arbeitslohn auf ein volles Drittel, in zwei anderen Abteilungen auf ungefihr 1/5, im
Spinnraum auf ungefdhr /5. , Aber das ist nicht alles; wenn unser Garn jetzt zum Weber geht,
ist es so sehr verbessert durch die Anwendung der neuen Maschinerie, dass sie mehr und
besseres Gewebe als mit dem alten Maschinengarn produzieren.” (Berichte der
Fabrikinspektoren 31. Oktober 1863, S. 108 ff.)

Das Gesamtresultat der dem amerikanischen Biirgerkrieg geschuldeten mechanischen
Verbesserungen in der englischen Baumwollindustrie zeigt folgende Tabelle:

Zahl der
Fabriken Dampfwebstiihle | Spindeln beschiftigten
Personen
1858 2210 298 847 28 010 217 379213
1861 2887 399 992 30 387 494 451 569
1868 2549 379 329 32000 014 401 064
[127]

Von 1861 bis 1868 verschwanden also 338 Baumwollfabriken, d.h. produktivere und
groflartigere Maschinerie konzentrierte sich in den Hénden einer geringeren Zahl von
Kapitalisten. Die Zahl der Dampfwebstiihle nahm ab um 20 663; aber ihr Produkt hatte sich
gleichzeitig vermehrt, sodass ein verbesserter Webstuhl jetzt mehr leistete als ein alter. Endlich
die Spindelzahl wuchs um 1 612 541, wihrend die Zahl der beschéftigten Arbeiter um 50 505
abnahm. Das ,voriibergehende” Elend, womit die Baumwollkrise die Arbeiter erdriickte,
wurde also gesteigert und befestigt durch raschen und anhaltenden Fortschritt der
Maschinerie.

Die Maschinerie wirkt jedoch nicht nur als tibermafiger {124} Konkurrent, stets auf dem
Sprung, den Lohnarbeiter ,iiberfliissig” zu machen. Sie wird das machtvollste Kriegsmittel
zur Niederschlagung der regelmafsig wiederkehrenden Arbeiteraufstinde, Streiks usw. wider
die Herrschaft des Kapitals. Nach Gaskell (London 1833) war gleich die Dampfmaschine ein
Gegner der Menschenkraft, der den Kapitalisten befdhigte, die steigenden Anspriiche der
Arbeiter niederzuschmettern, die das beginnende Fabriksystem zur Krise zu treiben drohten.
Man konnte eine ganze Geschichte der Erfindungen seit 1830 schreiben, die blof3 als
Kriegsmittel des Kapitals gegen den Widerstand der Arbeiter ins Leben traten. In seiner
Aussage vor einer parlamentarischen Untersuchungskommission berichtet Nasmyth, der
Erfinder des Dampfhammers, wie folgt tiber die Verbesserungen der Maschinerie, die er
einfiihrte infolge des groflen und langen Streiks der Maschinenarbeiter 1851: ,Der
bezeichnende Zug unserer modernen mechanischen Verbesserungen ist die Einfiihrung
selbsttatiger Werkzeugmaschinen. Was jetzt ein mechanischer Arbeiter zu tun hat und was
jeder Junge tun kann, ist nicht, selbst zu arbeiten, sondern die schone Arbeit der Maschine zu
tiberwachen. Die ganze von ihrer Geschicklichkeit ausschliefsilich abhéngende Klasse von
Arbeitern ist jetzt beseitigt. Frither beschiftigte ich vier Jungen auf einen Mechaniker. Dank
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diesen neuen mechanischen Kombinationen habe ich die Zahl [128] der erwachsenen Manner
von 1500 auf 750 erméfligt. Die Folge war eine bedeutende Vermehrung meines Profits.”

Eine ganze Reihe biirgerlicher Schriftsteller behauptet, dass alle Maschinerie, die Arbeiter
verdrangt, stets gleichzeitig und notwendig ein entsprechendes Kapital zur Beschiftigung
derselben Arbeiter freisetzt.

Man unterstelle, ein Kapitalist wende 100 Arbeiter an, z.B. in einer Tapetenmanufaktur, den
Mann zu 600 M jahrlich. Das von ihm jghrlich ausgelegte variable (fiir Arbeitslohn verwandte)
Kapital betragt also 60 000 M. Er entlasse 50 Arbeiter und beschiftige die tibrigbleibenden 50
{125} mit einer Maschinerie, die ihn 30 000 M kostet. Der Vereinfachung halber wird von
Baulichkeiten, Kohlen usw. abgesehen. Man nimmt ferner an, das jdhrlich verzehrte
Rohmaterial koste nach wie vor 60 000 M. Ist hierdurch irgendein Kapital freigesetzt? In der
alten Betriebsweise bestand die ausgelegte Gesamtsumme von 120 000 M halb aus konstantem
und halb aus variablem Kapital. Sie besteht jetzt aus

60 000 M fiir Rohmaterial
30 000 M fiir Maschinerie

= 90 000 M konstantem

und 30000 M variablem Kapital.

Statt der Halfte bildet der variable (in lebendige Arbeitskraft umgesetzte) Kapitalteil nur noch
Y4 des Gesamtkapitals. Statt der Freisetzung findet hier Bindung von Kapital in einer Form
statt, worin es aufhort, sich gegen Arbeitskraft auszutauschen. Das Kapital von 120 000 M kann
- unter sonst gleichbleibenden Umstdnden - jetzt niemals mehr als 50 Arbeiter beschéftigen.
Mit jeder Verbesserung der Maschinerie beschéftigt es weniger.

Wenn aber die neu eingefithrte Maschinerie weniger kostet als die Summe der von ihr
verdrangten Arbeitskraft und Arbeitswerkzeuge, wie steht es dann? Nehmen wir an, sie koste
statt 30 000 M nur 20 000 M. Von den 60 000 M, die urspriinglich als Arbeitslohn bezahlt
wurden, dienen also hinfort 30 000 M weiter als Arbeitslohn, 20 000 M dienen [129] zum
Ankauf der Maschinerie und 10 000 M sind in der Tat ,freigesetzt.” Diese konnen aber im
gunstigsten Fall (zum alten Jahreslohn von 600 M) nur 16 Arbeiter statt 50 beschéftigen; in
Wirklichkeit noch weniger, weil ja ein Teil der 10 000 M, wenn sie Arbeiter beschéftigen sollen,
auch wieder zum Ankauf von Werkzeugen und Rohstoffen dienen muss.

Indes, die Anfertigung der neuen Maschinerie beschiftigt ja auch eine Anzahl Arbeiter,
ndmlich Mechaniker. - Soll das ein Ausgleich sein fiir die aufs Pflaster geworfenen
Tapetenmacher? Doch selbst im besten Fall beschiftigt die Anfertigung der Maschinerie
weniger Arbeiter als ihre Anwen- {126} dung verdréngt. Frither wurde die Summe von 30 000
M in ihrer vollen Hohe als Arbeitslohn ausgegeben; jetzt zerteilt sie sich in:

1. den Wert der Produktionsmittel (Werkzeuge, Rohstoffe usw.), die zur Herstellung
der Maschinen erforderlich sind;

2. den Arbeitslohn der Mechaniker, welche die Maschinen bauen;

3. den Mehrwert, der ihren ,Meistern” zufillt.

Nur ein Teil der 30 000 M wird also nunmehr als Arbeitslohn verwandt. Ferner: einmal fertig,
braucht die Maschine nicht erneuert zu werden, bis sie aufgebraucht ist. Um also die
Mechaniker dauernd zu beschéftigen, muss ein Tapetenfabrikant nach dem andern Arbeiter
durch Maschinen verdrangen.
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In der Tat meinen jene Schriftsteller auch nicht diese Art Freisetzung von Kapital. Sie meinen
die Lebensmittel der freigesetzten Arbeiter. Es kann nicht geleugnet werden, dass im obigen
Fall z.B. die Maschinerie nicht nur 50 Arbeiter ,freisetzt” und dadurch ,verfiigbar” macht,
sondern zugleich ihren Zusammenhang mit Lebensmitteln zum Wert von 30 000 M aufhebt
und so diese Lebensmittel ,freisetzt”. Die einfache und keineswegs neue Tatsache, dass die
Maschinerie dem Arbeiter die Erwerbung von Lebensmitteln unmoglich macht, lautet also
,wissenschaftlich”, dass die Maschinerie Lebensmittel fiir den Arbeiter freisetzt oder dem
Kapital die Moglichkeit gibt, mit diesen Lebensmitteln Arbeiter zu be- [130] schéftigen. Man
sieht, es kommt alles auf die Ausdrucksweise an.

Nach dieser Theorie waren die Lebensmittel zum Werte von 30 000 M ein durch die Arbeit der
50 entlassenen Tapetenmacher verwertetes Kapital. Dieses Kapital verliert seine
Beschiftigung, sobald die 50 Feiertag bekommen, und hat nicht Ruh noch Rast, bis es eine
neue ,Anlage” gefunden, worin besagte 50 diese Lebensmittel wieder als Arbeitslohn in
Empfang nehmen und verzehren konnen. Frither oder spater miissen also Kapital und Arbeit
sich wieder zusammenfinden, und dann ist der Ausgleich da. Die Leiden der durch die {127}
Maschinerie verdrangten Arbeiter sind also ebenso vergéanglich wie die Reichttimer dieser
Welt.

Die Lebensmittel zum Betrage von 30 000 M standen den entlassenen Arbeitern niemals als
Kapital gegentiber. Was ihnen als Kapital gegeniiberstand, waren die jetzt in Maschinerie
verwandelten 30 000 M. N&her betrachtet, vertraten diese 30 000 M nur einen Teil der Tapeten,
welche mit Hilfe der nun entlassenen 50 Arbeiter jahrlich produziert wurden. Diese Tapeten
wurden ihnen von ihrem Anwender in Geldform statt in natura zum Lohn gegeben. Mit den
in 30 000 M verwandelten Tapeten kauften sie Lebensmittel zum gleichen Betrag. Diese
Lebensmittel existierten fiir sie daher nicht als Kapital, sondern als Waren, und sie selbst
existierten fiir diese Waren nicht als Lohnarbeiter, sondern als Kidufer. Der Umstand, dass die
Maschinerie sie von Kaufmitteln ,freigesetzt” hat, verwandelt sie aus Kdufern in Nichtkaufer.
Daher verminderte Nachfrage fiir jene Waren. Wird diese verminderte Nachfrage nicht durch
vermehrte Nachfrage von anderer Seite ausgeglichen, so sinkt der Marktpreis der Waren.
Dauert dies linger und in grofferem Umfange, so wird die Produktion jener Waren
eingeschrankt. Ein Teil des Kapitals, das frither notwendige Lebensmittel produzierte, wendet
sich anderen Branchen zu und so werden auch die in der Produktion der notwendigen
Lebensmittel beschiftigten Arbeiter von einem Teil ihres Lohnes ,freigesetzt” und das
Resultat ist, dass die Maschinerie nicht nur in dem [131] Produktionszweig, worin sie
eingefiihrt wird, Arbeiter aufs Pflaster wirft, sondern auch in den Produktionszweigen, worin
sie nicht eingefiihrt wird.

In Wirklichkeit werden die von der Maschinerie verdrangten Arbeiter aus der Werkstatt
hinaus auf den Arbeitsmarkt geworfen und vermehren dort die Zahl der schon fiir
kapitalistische Ausbeutung verfiigbaren Arbeitskrifte. In einem spiteren Kapitel dieses
Buches wird sich zeigen, dass diese Wirkung der Maschinerie, die uns hier als ein Ausgleich
fur die Arbeiterklasse dargestellt wird, den Arbeiter im Gegenteil als furchtbarste GeifSel trifft.
Hier nur dies: die aus einem Industriezweig hinausgeworfenen Arbeiter kénnen allerdings in
{128} irgendeinem anderen Beschiftigung suchen. Finden sie solche und kntipft sich damit das
Band zwischen ihnen und den mit ihnen freigesetzten Lebensmitteln wieder, so geschieht dies
vermittelst eines neuen, zuschiissigen Kapitals, das nach Anlage drangt, keineswegs aber
vermittelst des schon friiher titigen und jetzt in Maschinerie verwandelten Kapitals. Und
selbst dann, wie geringe Aussicht haben sie! Verkriippelt durch die Teilung der Arbeit, sind
diese armen Teufel aufierhalb ihres alten Arbeitskreises so wenig wert, dass sie nur in
wenigen, niedrigen und daher bestindig tberfiillten und unterbezahlten Arbeitszweigen
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Zugang finden. Ferner zieht jeder Industriezweig jdhrlich einen neuen Menschenstrom an
sich, der ihm die notigen Rekruten zum regelméafiigen Ersatz und Wachstum liefert. Sobald
die Maschinerie einen Teil der bisher in einem bestimmten Industriezweig beschaftigten
Arbeiter freisetzt, wird auch die Ersatzmannschaft neu verteilt und stromt in andere
Arbeitszweige, wihrend die urspriinglichen Opfer in der Ubergangszeit grofienteils
verkommen und verkiimmern.

Es ist eine unzweifelhafte Tatsache, dass die Maschinerie an sich nicht verantwortlich ist fiir
die ,Freisetzung” der Arbeiter von Lebensmitteln. Sie verwohlfeilert und vermehrt das
Produkt in dem Zweig, den sie ergreift, und ldsst die in den anderen Industriezweigen
produzierte Lebensmittelmasse zundchst unverdandert. Nach wie vor ihrer Einftihrung be-
[132] sitzt die Gesellschaft also gleichviel oder mehr Lebensmittel fiir die verdrangten
Arbeiter, ganz abgesehen von dem enormen Teil des jdhrlichen Produkts, der von
Nichtarbeitern vergeudet wird. Und dies ist die Pointe der biirgerlichen Schaumschlégerei:
die von der kapitalistischen Anwendung der Maschinerie untrennbaren Widerspriiche und
Gegensitze werden als nicht vorhanden erachtet, weil sie nicht aus der Maschinerie selbst
erwachsen, sondern aus ihrer kapitalistischen Anwendung! Da also die Maschinerie an sich
betrachtet die Arbeitszeit verkiirzt, wahrend sie kapitalistisch angewandt den Arbeitstag
verlangert, an sich die Arbeit erleichtert, kapitalistisch angewandt ihre Intensitét steigert, an
sich ein Sieg des Menschen tiber die Naturkraft ist, kapitalistisch angewandt den Menschen
durch {129} die Naturkraft unterjocht, an sich den Reichtum des Arbeitenden vermehrt,
kapitalistisch angewandt ihn verarmt usw., erkldrt der biirgerliche Schriftsteller einfach, das
Ansichbetrachten der Maschinerie beweise haarscharf, dass alle jene handgreiflichen
Widerspriiche blofer Schein der gemeinen Wirklichkeit, aber an sich gar nicht vorhanden
sind. Er spart sich so alles weitere Kopfzerbrechen und biirdet seinem Gegner obendrein die
Dummbheit auf, nicht die kapitalistische Anwendung der Maschinerie zu bekdmpfen, sondern
die Maschinerie selbst.

Keineswegs leugnet der biirgerliche Schriftsteller, dass dabei auch zeitweilige
Unannehmlichkeiten vorkommen; aber wo gébe es eine Medaille ohne Kehrseite! Eine andere
als die kapitalistische Ausnutzung der Maschinerie kann er sich nicht vorstellen. Ausbeutung
des Arbeiters durch die Maschine ist ihm gleichbedeutend mit der Ausbeutung der Maschine
durch den Arbeiter. Wer also enthiillt, wie es um die kapitalistische Anwendung der
Maschinerie in Wirklichkeit bestellt ist, der will ihre kapitalistische Anwendung tiberhaupt
nicht, der ist ein Gegner des sozialen Fortschritts! Ganz die Beweisfithrung des berithmten
Gurgelschneiders Bill Sykes: ,Meine Herren Geschworenen! Diesem Handlungsreisenden ist
allerdings die Gurgel abgeschnitten worden. Diese Tatsache aber ist nicht meine Schuld, sie
ist die Schuld des Messers. Sol- [133] len wir wegen solcher zeitweiligen Unannehmlichkeiten
den Gebrauch des Messers abschaffen? Bedenken Sie ja! Wo wire Ackerbau und Handwerk
ohne Messer? Ist es nicht ebenso heilbringend in der Wundbehandlung wie gelehrt in der
Anatomie? Dazu williger Gehilfe bei frohlichem Mahl? Schaffen Sie das Messer ab - Sie
schleudern uns zurtiick in die tiefste Barbarei!”

Obwohl die Maschinerie in den Arbeitszweigen, wo sie eingefiihrt wird, notwendig Arbeiter
verdrangt, kann sie dennoch in anderen Arbeitszweigen die Beschiftigung vermehren.
Freilich, solange mit der Maschine insgesamt nicht mehr von einem Artikel produziert wird
als vordem mit der Hand, so vermindert sich die Gesamtsumme der dazu angewandten
Arbeit. Obwohl die Produktion der Maschinen selbst, der Kohle usw. Arbeit erfordert, die
vordem nicht geleistet wurde, so {130} muss doch die Arbeitsvermehrung, die hierdurch
eintritt, kleiner sein als die Arbeitsersparnis, welche die Maschine bewirkt. Denn sonst wére
das Maschinenprodukt ebenso teuer oder teurer als das Handprodukt. Nun aber werden mit
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der Maschine nicht nur die gleichen, sondern viel grofsere Warenmengen produziert als mit
der Hand. Und hierdurch muss allerdings zundchst in anderen Arbeitszweigen eine
Vermehrung der Beschiftigung eintreten. Fine bestimmte Zahl Arbeiter hat z.B. mit der Hand
100 000 Ellen Geweb gefertigt. Nun kommt die Maschine, verdrdngt einen Teil der Arbeiter,
setzt aber die tibrig gebliebenen in Stand, 400 000 Ellen Geweb zu fertigen. Dazu ist dann
viermal so viel Rohmaterial erforderlich; die Produktion des Rohmaterials muss also
vervierfacht werden. Und auch die Produktion der Baulichkeiten, Kohlen, Maschinen usw.
darf bei einem Resultat von 400 000 Ellen mehr Arbeit erfordern, als bei der Produktion von
100 000 Ellen erspart wird.

Mit der Ausdehnung des Maschinenbetriebs in einem Industriezweig steigert sich also
zundchst die Produktion in den anderen Zweigen, die ihm seine Produktionsmittel liefern.
Wie weit dadurch die beschiftigte Arbeitermasse wéchst, hiangt sehr davon ab, wie weit die
Maschinerie jene Gewerbe selbst [134] schon ergriffen hat oder ergreift. Die Anzahl der zu
Kohlen- und Metallbergwerken verurteilten Menschen schwoll ungeheuer mit dem Fortschritt
des englischen Maschinenwesens, obgleich ihr Anwachs in den letzten Jahrzehnten durch
Gebrauch neuer Maschinerie fiir den Bergbau verlangsamt wird. Eine neue Arbeiterart springt
mit der Maschine ins Leben, der Maschinenbauer. Was ferner das Rohmaterial anbetrifft, so
unterliegt es z.B. keinem Zweifel, dass der Sturmmarsch der Baumwollspinnerei den
Baumwollbau der Vereinigten Staaten und mit ihm nicht nur den amerikanischen
Sklavenhandel treibhausmafSig férderte, sondern zugleich die Negerzucht zum Hauptgeschift
der sogenannten Grenz-Sklavenstaaten machte. Als 1790 zum ersten Mal die Sklaven in den
Vereinigten Staaten gezédhlt wurden, betrug ihre Menge 697 000, dagegen 1861 ungefdhr 4
Millionen. Andererseits ist es nicht minder {131} gewiss, dass das Aufblithen der
mechanischen Wollfabrik mit der fortschreitenden Verwandlung von Ackerland in
Schafweide die massenhafte Verjagung und ,Uberzdhligmachung” der Landarbeiter
hervorrief. Irland macht noch in diesem Augenblick (1867) den Prozess durch, seine seit 20
Jahren beinahe um die Hailfte verminderte Bevolkerung noch weiter auf das dem Bediirfnis
der Grofsgrundbesitzer und der englischen Herren Wollfabrikanten genau entsprechende Maf3
herabzudrticken.

Wird ein Halb- oder Zwischenfabrikat von der Maschine ergriffen und in grofleren Massen
hergestellt, wahrend das Fertigfabrikat, dem es als Vorstufe dient, noch dem Handbetrieb
bleibt, so ruft die grofiere Masse des Materials grofsere Nachfrage nach Arbeit hervor. Die
Maschinenspinnerei z.B. lieferte das Garn so wohlfeil und so reichlich, dass die Handweber
zundchst, ohne vermehrte Auslage, volle Zeit arbeiten konnten. So stieg ihr Einkommen.
Daher Menschenzufluss in die Baumwollweberei, bis schliefslich die von Jenny, Throstle und
Mule in England z.B. ins Leben gerufenen 800 000 Baumwollweber wieder vom
Dampfwebstuhl erschlagen wurden. So wachst mit dem Uberfluss der maschinenméafig
produzierten Kleidungsstoffe die Zahl der Schnei- [135] der, Kleidermacherinnen, Ndherinnen
usw., bis die Nahmaschine erscheint.

Eine weitere Arbeitszunahme erzeugt die Maschinerie zundchst in der Luxusproduktion.
Denn sie steigert den Mehrwert und zugleich die Produktenmasse, worin der Mehrwert steckt.
Also wichst der Reichtum der Kapitalistenklasse. Und da zudem die Anzahl der Arbeiter, die
zur Produktion der notwendigen Lebensmittel erforderlich sind, relativ bestiandig fallt, so
erwachsen mit neuem Luxusbediirfnis zugleich neue Mittel seiner Befriedigung: die
Luxusproduktion wéchst. Die Verfeinerung und Vermannigfachung der Produkte entspringt
ebenso aus den neuen weltmarktlichen Beziehungen, welche die grofie Industrie schafft. Es
werden nicht nur mehr ausldndische Genussmittel gegen das heimische Produkt
ausgetauscht, sondern es wird auch eine grofiere Masse fremder {132} Rohstoffe,
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Ingredienzien, Halbfabrikate usw. als Produktionsmittel in der heimischen Industrie
gebraucht. Mit diesen weltmarktlichen Beziehungen steigt die Arbeitsnachfrage in der
Transportindustrie und spaltet sich letztere in zahlreiche neue Unterarten.

Die Vermehrung von Produktions- und Lebensmitteln bei relativ abnehmender Arbeiterzahl
treibt zur Ausdehnung der Arbeit in Industriezweigen, deren Produkte, wie Kandile,
Warendocks, Tunnels, Briicken usw. erst in ferner Zukunft Friichte tragen. - Die
auflerordentlich erhohte Produktivkraft in der grofien Industrie sowie die dadurch verursacht
starke Steigerung der Ausbeutung in allen tibrigen Produktionszweigen erlaubt endlich, einen
stets grofseren Teil der Arbeiterklasse unproduktiv zu verwenden und so namentlich die alten
Haussklaven unter dem Namen der , dienenden Klasse”, wie Bediente, Madgde, Lakaien usw.
stets massenhafter wieder herzustellen. Nach der Statistik des Jahres 1861 betrug in England
und Wales die Gesamtzahl aller

Ackerbauarbeiter rund 1 100 000 Personen
in Textilfabriken Beschiftigten rund 643 000 Personen
in Bergwerken Beschiftigten rund 565 000 Personen
in Metallfabriken Beschéftigten rund 400 000 Personen
die dienende Klasse dagegen rund 1 210 000 Personen
[136]

Dabei ist aber alles Personal, das nicht in Privathdusern dient, noch nicht mitgezahlt.

Man begreift, trotz der von der Maschine faktisch verdrangten und in ihrer Leistung ersetzten
Arbeitermasse, wie mit dem Wachstum des Maschinenbetriebs, ausgedriickt in vermehrter
Anzahl von Fabriken derselben Art oder in erweiterter Grofse vorhandener Fabriken, die
Fabrikarbeiter schliefSlich zahlreicher sein konnen als die von ihnen verdrangten
Manufakturarbeiter oder Handwerker. Nehmen wir als Beispiel ein wochentliches Kapital von
10 000 M. Davon seien in der alten Betriebsweise 4000 M in Produktionsmitteln angewandt
und 6000 M in Arbeitskraft, was bei einem Lohn von 20 M pro Mann eine Beschéftigung von
300 Arbeitern {133} bedeutet. Bei Maschinenbetrieb werden nur noch 2000 M fiir Arbeitskraft
ausgelegt. 2/5 der frither beschiftigten Arbeiter werden also entlassen, nur noch 100 Mann
werden beschiftigt. Dehnt sich dieser Betrieb aus, sodass - bei sonst gleichbleibenden
Bedingungen - das Gesamtkapital von 10 000 auf 30 000 M wéchst, so werden jetzt wieder 300
Arbeiter beschiftigt, wie vor Einfithrung der Maschine. Wachst das angewandte Kapital
weiter auf 40 000 M, so werden 400 Arbeiter beschiftigt, also 1/3 mehr als mit der alten
Betriebsweise. Absolut ist die Arbeiterzahl um 100 gestiegen, relativ, d.h. im Verhiltnis zum
Gesamtkapital, ist sie um 800 gefallen, denn das Kapital von 40 000 M hitte in der alten
Betriebsweise 1200 statt 400 Arbeiter beschiftigt. Relative Abnahme der beschiftigten
Arbeiterzahl vertragt sich also mit ihrer absoluten Zunahme.

[137] {134}

11. Sinken der Profitrate.

Bd. IIl, 1, Kapitel 13 - 15.

Die andauernde relative Abnahme der beschiftigten Arbeiterzahl muss auf die Rate (den
Prozentsatz) des Profits eine eigenttimliche Wirkung austiben.
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Der Zweck der Maschinen (wie auch der technischen Fortschritte fritherer Zeiten) ist, Arbeit
zu ersparen. Die gleiche oder sogar eine grofiere Menge Waren wird von weniger Arbeitern
produziert. Die lebendige Arbeit wird ertragreicher ergiebiger, produktiver. Steigerung der
Produktivitit, das ist das A und O alles wirtschaftlichen Fortschritts.

Dies bedeutet aber, dass die gleiche Arbeiterzahl eine immer grofiere Menge von Rohstoffen
und Arbeitsmitteln verarbeitet. Wenn z.B. mit Hilfe der Maschine die Arbeiter instandgesetzt
werden, 10mal so viel Baumwollgarn herzustellen wie frither in der gleichen Zeit, so
verbrauchen sie auch 10mal so viel Baumwolle, und der gewaltige und kostbare Korper der
Maschine, viel wertvoller als das einfache Handwerkszeug von ehedem, kommt noch hinzu.
Mit anderen Worten: jeder wirtschaftliche Fortschritt, im gewaltigsten Mafse aber der durch
die Maschine erzeugte Fortschritt, steigert die Masse des konstanten Kapitals, welches von
einer gegebenen Arbeiterzahl verarbeitet wird. Damit aber verringert er den Prozentsatz des
Profits, wie die folgende Tabelle veranschaulicht.

Wir nehmen, der einfachen Rechnung halber, tiberall eine Mehrwertrate von 100 Prozent an.
D.h. wir nehmen an, dass die Arbeit, tiber den Ersatz des Lohnes hinaus, dem Kapital einen
Mehrwert schafft, der genau ebenso grofs ist, wie {135} der gezahlte Lohn. Ist nun z.B. das [138]
variable Kapital (der Arbeitslohn) = 100, und demzufolge m (der Mehrwert) auch = 100, so
ergibt dieser Uberschuss von 100 m einen ganz anderen Prozentsatz, je nachdem c (das
konstante Kapital, die Rohstoffe, Arbeitsmittel usw.) grofs oder klein ist.

Kommen auf 100 v

50c, dann betragt das Gesamtkapital 150, wovon die 100 m =662/3%
100c, dann betragt das Gesamtkapital 200, wovon die 100 m =50%
200c, dann betragt das Gesamtkapital 300, wovon die 100 m =331/5%
300c, dann betragt das Gesamtkapital 400, wovon die 100 m =25%
400c, dann betrdgt das Gesamtkapital 500, wovon die 100 m =20%

Es ist also immer dieselbe Menge Mehrwert, die mit jeder Steigerung des Gesamtkapitals eine
immer kleinere Profitrate ergibt. Die Folge des technischen Fortschritts, wie er am
handgreiflichsten bei der Einfiihrung und andauernden Verbesserung der Maschinerie zu
Tage tritt, ist also ein allm&hliches Anwachsen des konstanten Kapitals im Verhiltnis zum
variablen und damit ein ebenso allmdhliches Sinken der Profitrate. Dieselbe Arbeiterzahl,
dieselbe Menge Arbeitskraft, verarbeitet eine stets wachsende Masse Arbeitsmittel,
Maschinerie, Roh- und Hilfsstoffe also ein konstantes Kapital von stets wachsendem Werte.

Diesem wachsenden Werte des konstanten Kapitals entspricht eine fortschreitende
Verbilligung des Produkts. Jedes einzelne Stiick des Produkts, fiir sich betrachtet, enthilt ein
geringere Summe von Arbeit als auf niedrigeren Stufen der Produktion. Die fortschreitende
Tendenz der allgemeinen Profitrate zum Sinken ist also nur ein der kapitalistischen
Produktionsweise eigentiimlicher Ausdruck fuir die fortschreitende Entwicklung der
Produktivkraft der Arbeit. Es ist damit nicht gesagt, dass die Profitrate nicht auch aus anderen
Griinden voriibergehend fallen kann, aber es ist damit aus dem Wesen der kapitalistischen
Produktionsweise als eine {136} selbstverstindliche Notwendigkeit bewiesen, dass in ihrem
Fortschritt die allgemeine Durchschnittsrate des Mehrwerts sich in einer fallenden
allgemeinen Profitrate ausdriicken muss. Da die Masse der angewandten lebendigen Arbeit
stets abnimmt [139] im Verhiltnis zu der Masse der von ihr in Bewegung gesetzten
Produktionsmittel, so muss auch der Teil dieser lebendigen Arbeit, der unbezahlt ist und sich
in Mehrwert vergegenstandlicht, in einem stets abnehmenden Verhiltnis stehen zum Werte
des angewandten Gesamtkapitals.
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Das Gesetz des fortschreitenden Falls der Profitrate schliefst in keiner Weise aus, dass die
absolute Masse der vom Kapital in Bewegung gesetzten und ausgebeuteten Arbeit, daher auch
die absolute Masse der von ihm angeeigneten Mehrarbeit wichst. Steigt z.B. in einem Lande
die Zahl der beschiftigten Arbeiter von 2 auf 3 Millionen und steigt damit zugleich der an sie
bezahlte Arbeitslohn (das variable Kapital) von 2 auf 3 Millionen, so wéchst auch die Masse
der Mehrarbeit und des Mehrwerts um die Hilfte. Wenn aber gleichzeitig die Produktivkraft
der Arbeit derart zunimmt, dass die von ihnen verarbeiteten Produktionsmittel (das konstante
Kapital) von 4 auf 15 Millionen steigen, so wiirde nichtsdestoweniger die an sich gewachsene
Masse des Mehrwerts im Verhiltnis zum Gesamtkapital kleiner sein als zuvor. Wir hétten

im ersten Fall

4c+2v=6; 2 m = 331/3% Profit,
im zweiten Fall
15c+3v=18§; 3m =162/3% Profit.

Wihrend die Mehrwertmasse um die Halfte gestiegen, ist die Profitrate auf die Halfte der
fritheren gefallen. Die absolute Grofse des Profits, seine Gesamtmasse, ware also um 50 Prozent
gewachsen, trotz enormer Abnahme im Verhiltnis dieser Profitmasse zum vorgeschossenen
Gesamtkapital, oder trotz der enormen Abnahme in der allgemeinen Profitrate. Die Anzahl
der vom Kapital angewandten Arbeiter, also die von ihnen geleistete Arbeit und Mehrarbeit
und damit die Masse {137} des Mehrwerts kann also wachsen und progressiv wachsen, trotz
des progressiven Falls der Profitrate. Dies kann aber nicht nur, sondern es muss sogar der Fall
sein - voriibergehende Schwankungen abgerechnet - auf Basis der kapitalistischen
Produktion. [140]

Wie im nédchsten Kapitel gezeigt werden soll, erfordert der kapitalistische Betrieb - und zwar
gerade wegen des Sinkens der Profitrate - andauernde Erweiterung, Arbeitsprozesse
aufsteigend grofierer Stufenleiter und dementsprechend steigende Kapitalvorschiisse fiir
jedes einzelne Etablissement. So versteht es sich fiir die einzelnen Kapitalisten, dass sie tiber
wachsend grofie Arbeiterarmeen kommandieren, dass die Masse des von ihnen angeeigneten
Mehrwerts wichst, gleichzeitig mit und trotz dem Fall der Profitrate. Dieselben Ursachen, die
Massen von Arbeiterarmeen unter dem Kommando einzelner Kapitalisten zusammenfiihren,
sind es ja gerade, die auch die Masse des angewandten fixen Kapitals wie der Roh- und
Hilfsstoffe in wachsender Proportion anschwellen gegeniiber der angewandten lebendigen
Arbeit.

Das Gesetz, dass der durch Entwicklung der Produktivkraft verursachte Fall der Profitrate
begleitet ist von einer Zunahme in der Profitmasse, driickt sich auch darin aus, dass der Fall
im Preis der Waren begleitet ist von einer relativen Steigerung der in ihnen enthaltenen und
durch ihren Verkauf realisierten Profitmassen.

Da die Entwicklung der Produktivkraft ein stets grofseres Quantum Produktionsmittel durch
ein stets geringeres Quantum Arbeit in Bewegung setzt, enthdlt jeder einzelne Teil des
Gesamtprodukts, jede einzelne Ware weniger Arbeit. Der Preis der einzelnen Ware fillt daher.
Aber es werden insgesamt um so viel mehr Waren produziert. An der Oberfldche zeigt sich
also: Fallen der Profitmasse auf die einzelne Ware, Fallen ihres Preises, Wachsen der
Profitmasse auf die vermehrte Gesamtzahl der Waren, die das Gesamtkapital der Gesellschaft
oder auch der einzelne Kapitalist produziert. Es wird dies dann so aufgefasst, dass der
Kapitalist aus freiem Belieben weniger Profit auf die einzelne Ware schlégt, aber {138} sich
entschddigt durch die grofiere Anzahl Waren, die er produziert.
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Wenn man die enorme Entwicklung der Produktivkrifte selbst nur in den letzten 30 Jahren
(vor 1867) betrachtet, wenn man namentlich die enorme Masse von fixem Kapital [141]
betrachtet, das aufler der eigentlichen Maschinerie angewandt wird, so erscheint es
erstaunlich, dass die Profitrate nicht bedeutend schneller und mehr gesunken ist, als es
tatsdchlich der Fall war. Es miissen entgegenwirkende Einfliisse im Spiel sein. Die wichtigsten
dieser Einfliisse sind folgende.

Natiirlich versuchen die Kapitalisten dem Fall der Profitrate ein Gegengewicht zu bieten
durch stirkere Ausbeutung der Arbeitskraft. Aus dem einzelnen Arbeiter soll mehr Leistung und
dadurch mehr Wert herausgeholt werden durch Verldngerung der taglichen Arbeitszeit und
schirfere Anspannung seiner Krafte. Wir haben im vorigen Kapitel gesehen, wie die Maschine
die Moglichkeit dazu bietet. Indessen liegt auf der Hand, dass das doch nur bis zu einer
gewissen, nicht sehr fernen Grenze geht. Zwei Arbeiter, die 12 Stunden tdglich arbeiten,
konnen nicht dieselbe Masse Mehrwert liefern wie 24, die jeder nur zwei Stunden arbeiten,
selbst wenn sie von der Luft leben konnten und gar keinen Lohn bekdmen. Dieses Mittel kann
daher den Fall der Profitrate wohl hemmen, aber nicht aufheben.

Ein weiteres Mittel, die Ausbeutung der Arbeit und damit die Menge Mehrwert, die aus jedem
einzelnen der verringerten Arbeiterzahl herausgeholt wird, zu steigern, ist die Herabdriickung
des Arbeitslohns unter den Wert der Arbeitskraft. Dies ist in der Tat eine der bedeutendsten
Ursachen, die die Tendenz zum Fall der Profitrate aufhalten.

Sodann wirkt der Umstand entgegen, dass der Wert des konstanten Kapitals nicht ebenso
schnell wichst wie seine Menge. Z.B. die Baumwollmasse, die ein einzelner europdischer
Spinnarbeiter in einer modernen Fabrik verarbeitet, ist gewachsen im kolossalsten Verhltnis
zu dem, was ein europdischer Spinner frither mit dem Spinnrad verarbeitete. Aber {139} der
Wert der verarbeiteten Baumwolle ist nicht in demselben Verhiltnis gewachsen. Ebenso mit
den Maschinen und anderem fixen Kapital.

Das wichtigste Mittel endlich, um der Abnahme des Profits und damit dem drohenden
Untergang zu entgehen, [142] ist die unaufhorliche Vergrofierung des Kapitals. Wenn durch
den wirtschaftlichen Fortschritt die Profitrate von 20 auf 10 Prozent gesenkt wird, so ist zwar
nichts dagegen zu machen, dass aus 100 Kapital fortan nur 10 Mehrwert zu ziehen sind. Aber
fir den einzelnen Kapitalisten kann die Sache dadurch wett gemacht werden, dass er sein
Kapital verdoppelt. Da er nun tiberall 200 statt 100 anwendet, so bleibt die Menge seines
Profits auf der alten Hohe. Er kann sie sogar steigern, wenn er das Kapital noch mehr
vergrofiert.

Die andauernde Vergroflerung, Anhdufung, Akkumulation des Kapitals spielt deshalb eine
wichtige Rolle. Sie ist jetzt zu betrachten.

[143] {140}
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12. Die Akkumulation® des Kapitals.
a) Die dauernde Fortsetzung der Produktion (Reproduktion).

Bd. I, Kapitel 21.

So wenig eine Gesellschaft authoren kann zu konsumieren, so wenig kann sie aufthéren zu
produzieren. Keine Gesellschaft kann fortwahrend produzieren, ohne fortwédhrend einen Teil
ihrer Produkte als Produktionsmittel zu verwenden. Unter sonst gleichbleibenden Umsténden
kann sie ihren Reichtum nur dann auf derselben Stufenleiter erhalten, wenn sie die wahrend
des Jahres z.B. verbrauchten Produktionsmittel (d.h. Arbeitsmittel, Rohmateriale und
Hilfsstoffe) in natura durch ein gleiches Quantum neuer Exemplare ersetzt, welches von der
jahrlichen Produktenmasse abgeschieden und von neuem zur Produktion verwandt wird. Ein
bestimmtes Quantum des jahrlichen Produkts gehort also der Produktion und muss von Haus
aus fiir diesen Zweck hergerichtet sein.

In der kapitalistischen Gesellschaft dient jedes Produktionsmittel als Kapital. Denn es schafft
seinem Besitzer durch Beschiftigung von Lohnarbeit einen Mehrwert. In der Tat will ja der
Kapitalist aus seinem vorgeschossenen Werte nicht nur einmal, sondern dauernd Mehrwert
ziehen.

Wiirde der Mehrwert jedes Jahr von den Kapitalisten vollstindig verzehrt, so fande nur
einfache Wiederholung der Produktion, einfache Reproduktion statt. Doch drtickt schon die
blofse andauernde Wiederholung dem Vorgang gewisse neue Charaktere auf. {141}

Die Produktion wird eingeleitet durch den Kauf der Arbeitskraft fiir eine bestimmte Zeit.
Bezahlt wird der Ar- [144] beiter aber erst, nachdem seine Arbeitskraft gewirkt und sowohl
ihren eigenen Wert als auch den Mehrwert in Waren hergestellt hat. Er hat also, wie den
Mehrwert, so auch seine eigene Zahlung produziert, bevor sie ihm in der Form des
Arbeitslohns zurtickflieffit, und er wird nur so lange beschiftigt, als er sie bestindig
reproduziert. Der Lohn ist also nur ein Teil des vom Arbeiter selbst bestindig neu
geschaffenen Produkts. Der Kapitalist zahlt ihm den Warenwert allerdings in Geld. Dies Geld
ist aber nur die verwandelte Form des Arbeitsprodukts. Es ist seine Arbeit von voriger Woche
oder vom letzten halben Jahr, womit seine Arbeit von heute oder vom nichsten halben Jahr
gezahlt wird. Der falsche Schein, welchen die Geldform erzeugt, verschwindet sofort, sobald
statt des einzelnen Kapitalisten und des einzelnen Arbeiters Kapitalistenklasse und
Arbeiterklasse betrachtet werden. Die Kapitalistenklasse gibt der Arbeiterklasse bestindig in
Geldform Anweisungen auf einen Teil des von der letzteren produzierten und von der
ersteren angeeigneten Produkts. Diese Anweisungen gibt der Arbeiter der Kapitalistenklasse
ebenso bestandig zurtick und entzieht ihr damit den ihm selbst zufallenden Teil seines eigenen
Produkts. Die Warenform des Produkts und die Geldform der Ware verkleiden diese
Zusammenhénge.

Allerdings, der falsche Schein, als ob der Kapitalist den Lohn aus einem ihm gehorigen Fonds
vorgeschossen habe, schwindet nur, sobald wir den kapitalistischen Produktionsprozess im
bestindigen Fluss seiner Erneuerung betrachten. Aber er muss doch irgendwo und
irgendwann anfangen. Mag man also zundchst annehmen, dass der Kapitalist irgendeinmal,
ohne unbezahlte fremde Arbeit in Anspruch zu nehmen, Geldbesitzer ward und Arbeitskraft

40 Anhiufung, stindige Vergrofierung.
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kaufen konnte. Indes bewirkt die blofse dauernde Wiederholung des kapitalistischen
Produktionsprozesses noch andere sonderbare Wechsel, die nicht nur den variablen
Kapitalteil ergreifen, sondern das Gesamtkapital.

Betrédgt der mit einem Kapital von 20 000 M periodisch, {142} z.B. jahrlich erzeugte Mehrwert
4000 M und wird dieser [145] Mehrwert jahrlich verzehrt, so ist es klar, dass nach 5jahriger
Wiederholung desselben Vorgangs die Summe des verzehrten Mehrwerts = 5 x 4000 ist oder
gleich dem urspriinglich vorgeschossenen Kapitalwert von 20 000 M. Wiirde der jdhrliche
Mehrwert nur teilweis verzehrt, z.B. nur zur Hailfte, so ergidbe sich dasselbe Resultat nach
10jahriger Wiederholung des Produktionsprozesses, denn 10 x 2000 = 20 000. Allgemein: in
einer bestimmten Anzahl von Jahren, je nach der Grofse des vorgeschossenen Kapitalwerts
und des jdhrlich verzehrten Mehrwerts, ist das urspriinglich vorgeschossene Kapital vom
Kapitalisten aufgezehrt und daher verschwunden. Die Vorstellung des Kapitalisten, dass er
das Produkt der fremden unbezahlten Arbeit, den Mehrwert, verzehrt und den
urspriinglichen Kapitalwert erhilt, kann absolut nichts an der Tatsache @ndern. Nach Abfluss
einer gewissen Zahl von Jahren ist der ihm gehorige Kapitalwert gleich der Summe des
wiahrend derselben Jahre ohne Gegenwert angeeigneten Mehrwerts, und die von ihm
verzehrte Wertsumme gleich dem urspriinglichen Kapitalwert. Allerdings behilt er in der
Hand ein Kapital, dessen Grof3e sich nicht verdndert hat, wovon ein Teil, Gebdude, Maschinen
usw. bereits vorhanden war, als er sein Geschift in Gang brachte. Aber hier handelt es sich
vom Wert des Kapitals und nicht von seinen materiellen Bestandteilen. Wenn jemand sein
ganzes Besitztum aufzehrt dadurch, dass er Schulden aufnimmt, die dem Wert dieses
Besitztums gleichkommen, so représentiert eben das ganze Besitztum nur die Gesamtsumme
seiner Schulden. Und ebenso, wenn der Kapitalist den Wert seines vorgeschossenen Kapitals
aufgezehrt hat, reprasentiert dieses Kapital nur noch die Gesamtsumme des von ihm
unentgeltlich angeeigneten Mehrwerts. Kein Wertatom seines alten Kapitals existiert fort.

Schon die blofle dauernde Wiederholung des Produktionsvorgangs, oder die einfache
Reproduktion, verwandelt also nach kiirzerer oder lingerer Frist jedes Kapital notwendig in
kapitalisierten Mehrwert. War es selbst bei seinem Eintritt in den Produktionsprozess
personlich erarbeitetes [146] Eigen- {143} tum seines Anwenders, frither oder spater wird es
ein ohne Gegenwert angeeigneter Wert oder Verkérperung - ob in Geldform oder anders -
unbezahlter fremder Arbeit.

Urspriinglich musste, um sein Geld als Kapital (zur Ausbeutung fremder Arbeit) anwenden
zu konnen, der Kapitalist den von allen Produktions- und Lebensmitteln entblofiten Arbeiter
auf dem Markte antreffen. Das war die tatsdchlich gegebene Grundlage, der Ausgangspunkt
der kapitalistischen Produktion. Diese Bedingungen aber werden vermittelst der blofien
Fortdauer des Vorgangs, der einfachen Reproduktion, stets aufs Neue geschaffen. Einerseits
wird der stoffliche Reichtum fortwahrend als Kapital, als Verwertungs- und Genussmittel fiir
den Kapitalisten neu hergestellt. Andererseits kommt der Arbeiter bestandig aus dem Prozess
heraus, wie er in ihn eintrat - personliche Quelle des Reichtums, aber entblofit von allen
Mitteln, diesen Reichtum fiir sich selbst zu erwerben. Da vor Beginn der Produktion seine
eigene Arbeit ihm selbst entfremdet, dem Kapitalisten angeeignet und dem Kapital einverleibt
ist, gehoren auch die Produkte dem Kapitalisten. Diese bestindige Neuschaffung oder
Verewigung des besitzlosen Arbeiters ist eine Bedingung, ohne welche die kapitalistische
Produktion nicht bestehen konnte.

Der Konsum des Arbeiters ist doppelter Art. In der Produktion selbst verbraucht er durch
seine Arbeit Produktionsmittel und verwandelt sie in Produkte von hoherem Wert als den des
vorgeschossenen Kapitals. Dies ist sein produktiver Konsum. Er ist gleichzeitig Konsum seiner
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Arbeitskraft durch den Kapitalisten, der sie gekauft hat. Andererseits verwendet der Arbeiter
das ihm gezahlte Geld zum Ankauf von Lebensmitteln: dies ist sein personlicher Konsum. Der
produktive und der personliche Konsum des Arbeiters sind also total verschieden. Beim ersten
handelt er als bewegende Kraft des Kapitals und gehort dem Kapitalisten; beim zweiten gehort
er sich selbst und verrichtet die fiir sein Leben nétigen Funktionen, die mit der Produktion
nichts zu [147] tun haben. Das Resultat des einen ist das Leben des Kapitalisten, das des andern
ist das Leben des Arbeiters selbst. {144}

Allerdings ist der Arbeiter oft gezwungen, seinen personlichen Konsum zu einem blofsen
Anhéngsel des Produktionsprozesses zu machen. In diesem Fall setzt er sich Lebensmittel zu,
um seine Arbeitskraft in Gang zu halten, wie der Dampfmaschine Kohle und Wasser, dem
Rad Ol zugesetzt wird. Dies erscheint jedoch als ein der kapitalistischen Produktion
unwesentlicher Missbrauch.

Anders sieht die Sache aus, sobald wir nicht den einzelnen Kapitalisten und den einzelnen
Arbeiter betrachten, sondern die Kapitalistenklasse und die Arbeiterklasse, nicht den
vereinzelten = Produktionsprozess einer = Ware, sondern den  kapitalistischen
Produktionsprozess in seiner Gesamtheit und in seinem Fluss. - Wenn der Kapitalist einen
Teil seines Kapitals in Arbeitskraft umsetzt, verwertet er damit sein Gesamtkapital. Er schlagt
zwei Fliegen mit einer Klappe. Er profitiert nicht nur von dem, was er vom Arbeiter empfangt,
sondern auch von dem, was er ihm gibt. Das im Austausch gegen Arbeitskraft verdufierte
Kapital wird in Lebensmittel verwandelt, deren Konsum dazu dient, Muskel, Nerven,
Knochen, Hirn vorhandener Arbeiter zu erneuern und neue Arbeiter zu zeugen. Innerhalb der
Grenzen des absolut Notwendigen ist daher der personliche Konsum der Arbeiterklasse
Riickverwandlung der vom Kapital gegen Arbeitskraft verdufierten Lebensmittel in
Arbeitskraft, die das Kapital aufs neue ausbeuten kann. Er ist Produktion und Reproduktion
des dem Kapital unentbehrlichsten Produktionsmittels, des Arbeiters selbst. Der personliche
Konsum des Arbeiters bleibt also ein Moment der Produktion und Reproduktion des Kapitals,
ob er innerhalb oder aufierhalb der Werkstatt, Fabrik usw., innerhalb oder aufierhalb des
Arbeitsprozesses vorgeht, ganz wie die Reinigung der Maschine, ob sie wahrend des
Arbeitsprozesses oder in dessen Pausen geschieht. Es tut nichts zur Sache, dass der Arbeiter
seinen personlichen Konsum sich selbst und nicht dem Kapitalisten zulieb vollzieht. So bleibt
der Konsum des Lastviehs nicht [148] minder ein notwendiges Moment des
Produktionsprozesses, weil das Vieh selbst geniefit, was es frisst. Die bestdndige Erhaltung
und Erneuerung der Arbeiterklasse bleibt bestandige Bedingung fiir {145} die Reproduktion
des Kapitals. Der Kapitalist kann ihre Erfiillung getrost dem Selbsterhaltungs- und
Fortpflanzungstrieb der Arbeiter tiberlassen. Er sorgt nur daftir, ihren personlichen Konsum
moglichst auf das Notwendige einzuschrianken und ist himmelweit entfernt von jener
sidamerikanischen Rohheit, die den Arbeiter zwingt, kréftigere Nahrungsmittel
einzunehmen.#!

Daher betrachtet auch der Kapitalist und sein wissenschaftlicher Lobredner nur den Teil des
personlichen Konsums des Arbeiters als produktiv, der zur Verewigung der Arbeiterklasse

4 ,Die Arbeiter in den Bergwerken Stidamerikas, deren tagliches Geschéft - das schwerste vielleicht in der Welt -
darin besteht, eine Last Erz im Gewicht von 180 bis 200 Pfund aus einer Tiefe von 450 Fuf$ auf ihren Schultern zu
Tage zu fordern, leben nur von Brot und Bohnen. Sie wiirden das Brot allein zur Nahrung vorziehen, allein ihre
Herren, welche gefunden haben, dass sie mit Brot nicht so stark arbeiten kénnen, behandeln sie wie Pferde und
zwingen sie, die Bohnen zu essen; die Bohnen sind aber verhaltnismaBig an Knochenerde weit reicher als das Brot.”
(Liebig, ,,Die Chemie in ihrer Anwendung auf Agrikultur und Physiologie. 7. Auflage 1862, 1. Teil, S. 194, Note.)
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erheischt ist, also in der Tat verzehrt werden muss, damit das Kapital die Arbeitskraft
verzehre. Was der Arbeiter auflerdem zu seinem Vergniigen verzehren mag, gilt ihm als
unproduktiver Konsum.42

Vom gesellschaftlichen Standpunkt ist also die Arbeiterklasse auch aufSerhalb des
Arbeitsprozesses ebenso sehr Zubehor des Kapitals als das tote Arbeitsinstrument. Selbst ihr
personlicher Konsum ist innerhalb gewisser Grenzen nur ein Moment der Reproduktion des
Kapitals. Es ist aber dafiir gesorgt, dass diese selbstbewussten Produktionsinstrumente nicht
weglaufen, indem ihre Produkte bestindig ins Eigentum des Kapitals tibergehen. Der
personliche Konsum sorgt einerseits fiir ihre eigene Erhaltung und Reproduktion, andererseits
durch Vernichtung der Lebensmittel fiir ihr bestindiges Wiedererscheinen auf dem
Arbeitsmarkt. Der romische Sklave war durch {146} Ketten, der Lohnarbeiter ist durch un-
[149] sichtbare Faden an seinen Eigentiimer gebunden. Der Schein seiner Unabhéngigkeit wird
durch den bestidndigen Wechsel der Lohnherren und die juristische Fiktion des Kontrakts
aufrechterhalten.

Frither machte das Kapital, wo es ihm nétig erschien, sein Eigentumsrecht auf den freien
Arbeiter durch Zwangsgesetz geltend. So war z.B. die Auswanderung der Maschinenarbeiter
in England bis 1815 bei schwerer Strafe verboten.

Die Reproduktion der Arbeiterklasse schlieit zugleich die Uberlieferung und Haufung des
Geschicks von einer Generation zur anderen ein. Wie sehr der Kapitalist das Dasein einer
solchen geschickten Arbeiterklasse unter die ihm zugehorigen Produktionsbedingungen
zdhlt, zeigt sich, sobald eine Krise deren Verlust androht. Infolge des amerikanischen
Burgerkrieges und der ihn begleitenden Baumwollnot wurde bekanntlich die Mehrzahl der
Baumwollarbeiter in Lancashire usw. aufs Pflaster geworfen. Aus dem Schofs der
Arbeiterklasse selbst wie anderer Gesellschaftsschichten erhob sich der Ruf nach
Staatsunterstiitzung oder freiwilliger Sammlung, um die Auswanderung der , Uberfliissigen”
in englische Kolonien oder die Vereinigten Staaten zu erméglichen. Damals veroffentlichten
die Times (24. Médrz 1863) einen Brief von Edmund Potter, frither Président der Manchester
Handelskammer. Sein Brief ward mit Recht im Unterhaus als ,,das Manifest der Fabrikanten”
bezeichnet. Wir geben hier einige charakteristische Stellen, worin der Eigentumstitel des
Kapitals auf die Arbeitskraft unverbliimt ausgesprochen wird.

,Den Baumwollarbeitern mag gesagt sein, dass ihr Angebot zu grofs ist ... es miisse vielleicht
um !/3 verringert werden und dann wiirde eine gesunde Nachfrage fiir die tibrigen 2/3
eintreten ... Die offentliche Meinung dringt auf Auswanderung ... Der Meister (d.h. der
Baumwollfabrikant) kann nicht willig seine Arbeitszufuhr entfernt sehen; er mag denken, dass
das ebenso ungerecht als unrichtig ist ... Wenn die Auswanderung aus offentlichen Fonds
untersttitzt [150] wird, hat er ein Recht, Gehor zu verlangen und vielleicht zu protestieren.”
Sel- {147} biger Potter setzt dann weiter auseinander, wie niitzlich die Baumwollindustrie, wie
,sie unzweifelhaft die Bevolkerung aus Irland und den englischen Ackerbaubezirken
weggesogen hat,” wie ungeheuer ihr Umfang, wie sie im Jahre 1860 >/13 des ganzen englischen
Exporthandels lieferte, wie sie nach wenigen Jahren sich wieder ausdehnen werde durch
Erweiterung des Marktes, besonders Indiens, und durch Erzwingung hinreichender
,Baumwollzufuhr zu 6 Pence (51 Pf.) das Pfund.” Er féhrt dann fort: , Zeit - ein, zwei, drei

42 James Mill, ,Grundbegriffe der politischen Okonomie”, Franzosische Ubersetzung von Parissot, Paris 1823, S.
238 ff.
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Jahre vielleicht - wird die notige Quantitdt produzieren ... Ich mochte dann die Frage stellen:
ist diese Industrie wert, sie zu erhalten? ist es der Miithe wert, die Maschinerie (ndmlich die
lebendigen Arbeitsmaschinen) in Ordnung zu halten, und ist es nicht die grofite Narrheit,
daran zu denken, sie aufzugeben! Ich glaube das. Ich will zugeben, dass die Arbeiter nicht
Eigentum sind, nicht das Eigentum Lancashire’s und der Meister; aber sie sind die Stirke
beider; sie sind die geistige und geschulte Kraft, die in einer Generation nicht ersetzt werden
kann; die andere Maschinerie dagegen, woran sie arbeiten, konnte zum grofsen Teil mit Vorteil
ersetzt und verbessert werden in 12 Monaten.** Ermuntert oder erlaubt (!) die Auswanderung
der Arbeitskraft, und was wird aus dem Kapitalisten? (Dieser Herzensstof3 erinnert an
Hofmarschall Kalb) ... Nimm den Rahm der Arbeiter weg, und das fixe Kapital {148} wird in
hohem Grade entwertet und das zirkulierende Kapital wird sich nicht dem Kampf mit
schmaler Zufuhr einer niedrigeren Sorte Arbeit aussetzen ... Man sagt [151] uns, die Arbeiter
selbst wiinschen die Auswanderung. Es ist sehr natiirlich, dass sie das tun ... Verringert das
Baumwollgeschidft durch Wegnahme seiner Arbeitskrifte, durch Verminderung ihrer
Lohnverausgabung sage um /3 oder 5 Millionen, und was wird dann aus der nédchsten Klass
iber ihnen, den Kleinkramern? Was aus den Grundrenten was aus der Miete der
Wohnhiuser? ... was aus dem kleinen Pichter, dem besseren Hausbesitzer und dem
Grundeigenttimer? Und sagt nun, ob irgendein Plan fiir alle Klassen des Landes
selbstmorderischer sein kann als dieser, die Nation zu schwédchen durch den Export ihrer
besten Fabrikarbeiter und die Entwertung eines Teils ihres produktivsten Kapitals und
Reichtums? ... Kann es irgendetwas Schlimmeres geben fiir Grundeigentiimer oder Meister,
als ihre besten Arbeiter aufzugeben und die tibrigbleibenden zu demoralisieren und zu
verstimmen durch eine ausgedehnte entleerende Auswanderung und Entleerung von Wert
und Kapital in einer ganzen Provinz?”

Potter, das auserwdhlte Organ der Baumwollfabrikanten, unterscheidet doppelte
»~Maschinerie”, deren jede dem Kapitalisten gehort, und wovon die eine in seiner Fabrik steht,
die andere des nachts und sonntags auswirts in ihren Wohnungen haust. Die eine ist tot, die
andere lebendig. Die tote Maschinerie verschlechtert und entwertet sich nicht nur jeden Tag,
sondern von ihr veraltet ein grofier Teil durch den steten technischen Fortschritt bestandig so
sehr, dass sie vorteilhaft und in wenigen Monaten durch neuere Maschinerie ersetzbar. Die
lebendige Maschinerie verbessert sich umgekehrt, je langer sie wiahrt, je mehr sie das Geschick
von Generationen in sich aufhduft. - Die Times antworteten dem Fabrikmagnaten u.a.:

,Herr E. Potter ist so erfiillt von der auflerordentlichen und absoluten Wichtigkeit der
Baumwollmeister, dass er, um diese Klasse zu erhalten und ihr Gewerbe zu verewigen, eine
halbe Million der Arbeiterklasse wider ihren Willen in ein grofies moralisches Arbeitshaus
einsperren will. Ist diese {149} Industrie wert, sie zu erhalten? fragt Herr Potter. Sicher, [152]
durch alle ehrbaren Mittel, antworten wir. Ist es der Miithe wert, die Maschinerie in Ordnung
zu halten? fragt wieder Herr Potter. Hier stutzen wir. Unter Maschinerie versteht Herr Potter

4 Man erinnert sich, dass dasselbe Kapital aus einem anderen Loch pfeift unter gewdhnlichen Umstdnden, wenn
es gilt, den Arbeitslohn herabzusetzen. Dann erkldren , die Meister” aus einem Munde (siehe 10. Kapitel S. 121):
,Die Fabrikarbeiter sollten in heilsamer Erinnerung halten, dass ihre Arbeit in der Tat eine sehr niedrige Sorte
geschickter Arbeit ist, dass keine leichter aneigenbar und in Anbetracht ihrer Qualitét besser belohnt ist, dass keine
durch kurze Unterweisung des mindest Erfahrenen in so kurzer Zeit und in solchem Uberfluss zugefiihrt werden
kann. Des Meisters Maschinerie (die, wie wir jetzt héren, in 12 Monaten mit Vorteil und verbessert ersetzt werden
kann) spielt in der Tat eine viel wichtigere Rolle in dem Geschift der Produktion als die Arbeit und das Geschick
des Arbeiters (die jetzt in 30 Jahren nicht ersetzbar sind!), die eine Erziehung von 6 Monaten lehren und jeder
Bauernknecht lernen kann.”
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die menschliche Maschinerie, denn er beteuert, dass er sie nicht als absolutes Eigentum zu
behandeln vorhat. Wir miissen gestehen, wir halten es nicht ,der Miihe wert” oder selbst fiir
moglich, die menschliche Maschinerie in Ordnung zu halten, d.h. sie einzusperren und
einzudlen, bis man ihrer bedarf. Menschliche Maschinerie hat die Eigenschaft, wiahrend der
Untétigkeit zu verrosten, ihr mogt noch so viel dran 6len oder reiben. Zudem ist menschliche
Maschinerie, wie der Augenschein uns eben lehrt, imstand, von eigenen Stiicken den Dampf
anzulassen und zu platzen oder einen Veitstanz in unseren grofien Stadten zu tollen. Es mag,
wie Herr Potter sagt, langere Zeit zur Reproduktion der Arbeiter erheischt sein. Aber mit
Maschinisten und Geld zur Hand werden wir stets betriebsame, harte, industrielle Manner
finden, um daraus mehr Fabrikmeister zu fabrizieren, als wir je verbrauchen kénnen ... Herr
Potter plaudert von einer Wiederbelebung der Industrie in 1, 2, 3 Jahren und verlangt von uns,
die Auswanderung der Arbeitskraft nicht zu ermuntern oder nicht zu erlauben! Er sagt, es sei
natiirlich, dass die Arbeiter auszuwandern wiinschen, aber er meint, dass die Nation diese
halbe Million Arbeiter mit den 700 000, die an ihnen héngen, ihrem Verlangen zum Trotz in
die Baumwolldistrikte einsperren und - eine notwendige Konsequenz - ihr Missvergniigen
durch Gewalt niederschlagen und sie selbst durch Almosen fristen muss, alles das auf die
Moglichkeit hin, dass die Baumwollmeister ihrer an einem beliebigen Tage wieder bediirfen
mogen ... Die Zeit ist gekommen, wo die grofSe 6ffentliche Meinung dieser Eilande etwas tun
muss, um diese Arbeitskraft vor denen zu retten, die sie behandeln wollen, wie sie Kohle,
Eisen und Baumwolle behandeln.”

Der Times Artikel war nur Schaumschlagerei. Die , grofie 6ffentliche Meinung” war in der Tat
der Meinung des Herrn Potter, dass die Fabrikarbeiter Zubehor der Fabri- [153] ken seien.
{150} Ihre Auswanderung wurde verhindert4 Man sperrte sie in das ,moralische
Arbeitshaus” der Baumwolldistrikte, und sie bilden nach wie vor ,die Stirke der
Baumwollmeister von Lancashire.”

Der kapitalistische Produktionsprozess erneuert also aus sich selbst die Scheidung zwischen
Arbeitskraft und Arbeitsbedingungen. Er zwingt bestdndig den Arbeiter zum Verkauf seiner
Arbeitskraft, um zu leben, und befahigt bestindig den Kapitalisten zu ihrem Kauf, um sich zu
bereichern. Es ist nicht mehr der Zufall, welcher Kapitalist und Arbeiter als Kadufer und
Verkdufer auf dem Warenmarkt einander gegentiberstellt. Es ist die Zwickmiihle des
Vorgangs selbst, die den einen stets als Verkdufer seiner Arbeitskraft auf den Warenmarkt
zurtickschleudert und sein eigenes Produkt stets in das Kaufmittel des andern verwandelt.

Der Kkapitalistische Produktionsprozess, im Zusammenhang betrachtet (oder als
Reproduktionsprozess), produziert also nicht nur Ware, nicht nur Mehrwert, er produziert
immer von neuem auf der einen Seite den Kapitalisten, auf der anderen den Lohnarbeiter, und
damit das Kapitalverhiltnis selbst.

4 Das Parlament bewilligte keinen Pfennig fiir Auswanderung, sondern nur Gesetze, welche die
Kommunalbehorden befdhigten, die Arbeiter zwischen Leben und Sterben zu halten oder sie auszubeuten ohne
Zahlung von Normallohnen. Als dagegen drei Jahre spéter die Rinderseuche ausbrach, durchbrach das Parlament
wild sogar die parlamentarische Etikette und bewilligte im Umsehen Millionen zur Schadloshaltung der Millionére
von Landlords, deren Péchter sich ohnehin durch Steigerung der Fleischpreise schadlos hielten.
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b) Anwachsen des Kapitals durch den Mehrwert.
Das kapitalistische Eigentum.

Bd 1, Kapitel 22, Nr. 1.

Friither hatten wir zu betrachten, wie der Mehrwert aus dem Kapital, jetzt wie das Kapital aus
dem Mehrwert entspringt. Anwendung von Mehrwert als {151} Kapital- oder Riickverwandlung von
Mehrwert in Kapital heifst Akkumulation des Kapitals.

Betrachten wir diesen Vorgang zundchst vom Standpunkt des einzelnen Kapitalisten. Ein
Spinner z.B. habe ein [154] Kapital von 200 000 M vorgeschossen, und zwar 4/5 in Baumwolle,
Maschinen usw., 1/5 in Arbeitslohn. Er produziert jahrlich 240 000 Pfund Garn zum Wert von
240 000 M. Bei einer Rate des Mehrwerts von 100 Prozent steckt der Mehrwert in 40 000 Pfund
Garn (dem Mehrprodukt oder Nettoprodukt), 1/¢ des Bruttoprodukts, zum Wert von 40 000
M, den der Verkauf realisieren (in Geld umsetzen) wird. Eine Wertsumme von 40 000 M ist
eine Wertsumme von 40 000. Man riecht und sieht diesem Gelde nicht an, dass es Mehrwert
ist. Dass eine Wertsumme Mehrwert ist, zeigt, wie sie zu ihrem Eigner kam, dndert aber nichts
an der Natur des Wertes oder des Geldes.

Um die neu hinzugekommene Summe von 40 000 M als Kapital zu verwenden, wird also der
Spinner - alle anderen Umsténde gleichbleibend - 4/5 davon vorschiefien im Ankauf von
Baumwolle usw. und 1/5im Ankauf neuer Spinnarbeiter, die auf dem Markte die Lebensmittel
finden werden, deren Wert er ihnen vorgeschossen hat. Dann fungiert das neue Kapital von
40 000 M in der Spinnerei und bringt seinerseits einen Mehrwert von 8000 M ein.

Der Kapitalwert war urspriinglich vorgeschossen in Geldform. Werden die 200 000 Pfund
Garn, worin er steckt, verkauft, so gewinnt er seine urspriingliche Form wieder. Der Mehrwert
dagegen existiert von vornherein als Wert eines bestimmten Teils des Bruttoprodukts. Durch
den Verkauf verwandelt also der Mehrwert seine urspriingliche Daseinsweise. Von diesem
Augenblick an sind jedoch Kapitalwert und Mehrwert beides Geldsummen, und ihre
Wiederverwandlung in Kapital vollzieht sich auf ganz dieselbe Weise. Die eine wie die andere
legt der Kapitalist an im Ankauf der Waren, die ihn instandsetzen, die Verfertigung seines
Artikels von neuem zu beginnen, und zwar diesmal auf er- {152} weiterter Stufenleiter. Um
aber diese Waren zu kaufen, muss er sie auf dem Markte vorfinden.

Waren, die auf dem Markt gekauft werden sollen, miissen vorher produziert sein. Die
Vorgdange auf dem Markt bewerkstelligen nur den Umsatz der einzelnen Bestandteile der [155]
Jahresproduktion, schicken sie von einer Hand in die andere, aber sie konnen weder die
Gesamt-Jahresproduktion vergrofsern noch die Natur der produzierten Gegenstande dndern.

Zunichst muss die Jahresproduktion alle die Gegenstidnde (Gebrauchswerte) liefern, aus
denen die im Lauf des Jahres verbrauchten sachlichen Bestandteile des Kapitals zu ersetzen
sind. Nach Abzug dieser bleibt das Netto- oder Mehrprodukt, worin der Mehrwert steckt. Und
woraus besteht das Mehrprodukt? Vielleicht in Dingen bestimmt zur Befriedigung der
Bediirfnisse und Geliiste der Kapitalistenklasse? Ware das alles, so wiirde der Mehrwert
verjubelt bis auf die Hefen.

Ohne Wunder zu tun, kann man nur solche Dinge in Kapital verwandeln, die im
Arbeitsprozess verwendbar sind, d.h. Produktionsmittel, und ferner Dinge, von denen der
Arbeiter sich erhalten kann, d.h. Lebensmittel. Folglich muss ein Teil der jahrlichen Mehrarbeit
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verwandt worden sein zur Herstellung zusdtzlicher Produktions- und Lebensmittel, im
Uberschuss iiber das Quantum, das zum Ersatz des vorgeschossenen Kapitals erforderlich
war. Mit einem Wort: der Mehrwert ist nur deshalb in Kapital verwandelbar, weil das
Mehrprodukt, dessen Wert er ist, bereits die sachlichen Bestandteile eines neuen Kapitals
enthilt.

Um nun diese Bestandteile tatsdchlich als Kapital fungieren zu lassen, bedarf die
Kapitalistenklasse eines Zuschusses von Arbeit. Soll nicht die Ausbeutung der schon
beschiftigten Arbeiter extensiv oder intensiv wachsen, so miissen zusitzliche Arbeitskrifte
eingestellt werden. Dafiir hat der Mechanismus der kapitalistischen Produktion ebenfalls
schon gesorgt, indem der gewohnliche Lohn hinreicht, nicht nur fiir die Erhaltung, sondern
auch fiir die Vermehrung der Arbeiterklasse. Diese ihm durch die Arbeiterklasse auf
verschiedenen Altersstufen {153} jdhrlich gelieferten zuschiissigen Arbeitskrifte braucht das
Kapital nur noch den in der Jahresproduktion schon enthaltenen zuschiissigen
Produktionsmitteln einzuverleiben, und die Verwandlung des Mehrwerts in Kapital ist fertig.

[156]

Kehren wir jetzt zu unserem Beispiel zurtick. Es ist die alte Geschichte: Abraham zeugte Isaak,
Isaak zeugte Jakob usw. Das urspriingliche Kapital von 200 000 M bringt einen Mehrwert von
40 000 M, der kapitalisiert wird. Das neue Kapital von 40 000 M bringt einen Mehrwert von
8000 M; dieser, wiederum kapitalisiert, bringt einen neuen Mehrwert von 1600 M und so
weiter.

Wir sehen hier ab von dem vom Kapitalisten verzehrten Teil des Mehrwerts. Ebenso wenig
interessiert es uns fiir den Augenblick, ob die Zusatzkapitale zum urspriinglichen Kapital
geschlagen oder von ihm zu selbstindiger Verwertung getrennt werden; ob derselbe
Kapitalist sie ausnutzt, der sie akkumuliert hat, oder ob er sie anderen tibertragt. Nur diirfen
wir nicht vergessen, dass neben den neugebildeten Kapitalen das urspriingliche Kapital
fortfahrt sich zu reproduzieren und Mehrwert zu produzieren, und dass dasselbe gilt von
jedem akkumulierten Kapital.

Das urspriingliche Kapital bildete sich durch den Vorschuss von 200 000 M. Woher hat sie ihr
Besitzer? Durch seine eigene Arbeit und die seiner Vorfahren! antworten uns einstimmig die
Wortfiihrer der politischen Okonomie.

Ganz anders verhdlt es sich mit dem Zusatzkapital von 40 000 M. Seine Entstehung kennen
wir ganz genau. Es ist kapitalisierter Mehrwert. Von Ursprung an enthélt er nicht ein einziges
Wertatom, das nicht aus unbezahlter fremder Arbeit herstammt. Die Produktionsmittel, denen
die zuschiissige Arbeitskraft einverleibt wird wie die Lebensmittel, von denen diese sich
erhilt, sind nichts als Bestandteile des Mehrprodukts, des der Arbeiterklasse jahrlich durch
die Kapitalistenklasse entrissenen Tributs. Wenn diese mit einem Teil des Tributs von jener
zusdtzliche Arbeitskraft kauft, selbst zum vollen Preise, sodass gleicher Wert sich austauscht
gegen gleichen Wert - es bleibt immer das alte Verfahren des Er- {154} oberers, der den
Besiegten Waren abkauft mit ihrem eigenen geraubten Geld.

Wenn das Zusatzkapital seinen eigenen Produzenten beschiftigt, so muss dieser erstens
fortfahren, das urspriingliche [157] Kapital zu verwerten, und zudem den Ertrag seiner
fritheren Arbeit zurtickkaufen mit mehr Arbeit als er gekostet hat. Als Geschift, nicht
zwischen einzelnen Kapitalisten und Arbeitern betrachtet, sondern zwischen der ganzen
Kapitalistenklasse und der ganzen Arbeiterklasse, &ndert es nichts an der Sache, wenn mit der
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unbezahlten Arbeit der bisher beschiftigten Arbeiter neue, zuschiissige Arbeiter beschaftigt
werden. Der Kapitalist verwandelt vielleicht auch das Zusatzkapital in eine Maschine, die den
Arbeiter, der es geschaffen hat, aufs Pflaster wirft und durch ein paar Kinder ersetzt. In allen
Fallen hat die Arbeiterklasse durch ihre diesjahrige Mehrarbeit das Kapital geschaffen, das im
néchsten Jahr zuschiissige Arbeit schaffen wird.

Die Voraussetzung der Akkumulation des ersten Zusatzkapitals von 40 000 M war eine vom
Kapitalisten vorgeschossene, ihm kraft seiner ,,urspriinglichen Arbeit” gehorige Wertsumme
von 200 000 M. Die Voraussetzung des zweiten Zusatzkapitals von 8000 M dagegen ist nichts
anderes als die vorhergegangene Akkumulation des ersten, ndmlich jener 40 000 M, deren
kapitalisierter Mehrwert es ist. Eigentum an vergangener unbezahlter Arbeit erscheint jetzt als
die einzige Bedingung fiir gegenwértige Aneignung lebendiger unbezahlter Arbeit in stets
wachsendem Umfang. Je mehr der Kapitalist akkumuliert hat, desto mehr kann er
akkumulieren.

Durch die eben geschilderten Vorgénge, d.h. durch die bestindige Vergrofserung des Kapitals
aus dem vorher gemachten Mehrwert, wovon also stets ein Teil zum Ankauf neuer
Arbeitskrifte - und wir wollen selbst annehmen, zu ihrem wirklichen Wert - verwandt wird,
schlagt offenbar das auf Warenproduktion und Warenzirkulation beruhende Privateigentum
in sein direktes Gegenteil um. Der Austausch von gleichen Werten hat sich so gedreht, dass
nur zum Schein ausgetauscht wird. Denn erstens ist der gegen Arbeitskraft aus- {155}
getauschte Kapitalteil selbst nur ein Teil des ohne Gegenwert angeeigneten fremden
Arbeitsprodukts, und zweitens muss er von dem Arbeiter nicht nur ersetzt, sondern mit [158]
einem Uberschuss ersetzt werden. Der Austausch zwischen Kapitalist und Arbeiter wird also
zu einer blofsen Form, die mit dem Inhalt nichts mehr zu tun hat und ihn nur verschleiert. Der
bestandige Kauf und Verkauf der Arbeitskraft ist die Form. Der Inhalt ist, dass der Kapitalist
einen Teil der (bereits in Waren vorhandenen) fremden Arbeit, die er sich unauthérlich ohne
Gegenwert aneignet, stets wieder gegen grofieres Quantum lebendiger fremder Arbeit
umsetzt. Urspriinglich erschien uns das Eigentumsrecht gegriindet auf eigene Arbeit.
Wenigstens musste diese Annahme gelten, da sich nur gleichberechtigte Warenbesitzer
gegentiberstehen, das Mittel zur Aneignung fremder Ware aber nur die VerdufSerung der
eigenen Ware, und letztere nur durch Arbeit herstellbar ist. Eigentum erscheint jetzt auf Seite
des Kapitalisten als das Recht, fremde unbezahlte Arbeit oder ihr Produkt, auf Seite des
Arbeiters als Unmoglichkeit, sich sein eigenes Produkt anzueignen.

Man sah, dass selbst bei einfacher Reproduktion alles vorgeschossene Kapital, wie es auch
urspriinglich erworben sein mag, sich in kapitalisierten Mehrwert verwandelt. Aber im Strom
der Produktion wird {iberhaupt alles urspriinglich vorgeschossene Kapital eine
verschwindende Grofie verglichen mit dem direkt akkumulierten Kapital, d.h. dem in Kapital
riickverwandelten Mehrwert oder Mehrprodukt, ob nun in der Hand, die akkumuliert hat,
oder in fremder Hand.

Es versteht sich#5, dass nur ein Teil des Mehrwerts zum Kapital geschlagen werden kann, ein
Teil muss den Kapitalisten zum Lebensunterhalt dienen. Der eine dieser Teile wird umso

45 Bd. I, Kapitel 22, Nr. 3.
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grofler sein, je kleiner der andere ist. Die Grofie der Akkumulation hédngt also ab von der
Kleinheit des Konsums der Kapitalisten.

Nun liegt aber die historische Bedeutung und Existenzberechtigung des Kapitalisten darin,
dass er riicksichtslos die {156} Menschheit zur Produktion um der Produktion willen zwingt
und daher zu einer Entwicklung der gesellschaftlichen Produktivkréfte und zur Schopfung
von materiellen Produktions- [159] bedingungen, auf welchen allein eine hdohere
Gesellschaftsform sich aufbauen kann, deren Grundprinzip die volle und freie Entwicklung
des Individuums ist. Aufierdem macht die Entwicklung der kapitalistischen Produktion eine
fortwdhrende Steigerung des in einem industriellen Unternehmen angelegten Kapitals zur
Notwendigkeit, und die Konkurrenz zwingt jeden einzelnen Kapitalisten, sein Kapital
fortwidhrend auszudehnen, um es zu erhalten, und ausdehnen kann er es nur vermittelst
wachsender Akkumulation.

[160] {157}

13. Wirkung der Akkumulation auf die Arbeiter.
Die industrielle Reservearmee.

Die Verelendungstheorie.

Bd. I, Kapitel 23.

Wenn ein Teil des Mehrwerts zum Kapital geschlagen, also als zusétzliches Kapital verwendet
wird, so versteht es sich, dass dieses Zusatzkapital auch wieder Arbeiter braucht. Sofern alle
anderen Umstinde unverdndert bleiben, sofern insbesondere die gleiche Menge
Produktionsmittel (konstantes Kapital) nach wie vor dieselbe Menge Arbeitskraft (variables
Kapital) zu ihrer Verarbeitung erfordern, muss daher die Nachfrage nach Arbeit wachsen, und
dies umso rascher, je rascher das Kapital wéchst. Nun wird alljahrlich Mehrwert produziert
und ein Teil davon alljahrlich zum Kapital geschlagen; ja, dieser Mehrwert wird sogar jedes
folgende Jahr grofler, weil - eben durch die Akkumulation - das Kapital grofser geworden;
endlich, wenn der Bereicherungstrieb besonders angespornt ist, wie z.B. durch Offnung neuer
Mairkte, durch Entstehung neuer Industrien infolge neu entwickelter gesellschaftlicher
Bediirfnisse usw., so gentigt eine Verringerung des privaten Konsums der Kapitalisten, um
plotzlich sehr viel mehr Mehrwert akkumulieren zu konnen. Aus all diesen Griinden kénnen
die Akkumulationsbediirfnisse des Kapitals das Wachstum der Arbeiteranzahl {iberfliigeln
und daher die Arbeitslohne steigen. Dies muss sogar schliefSllich der Fall sein bei
unverdnderter Fortdauer obiger Voraussetzung. Da in jedem Jahr mehr Arbeiter beschiftigt
werden als im vorhergehenden, so muss frither oder spater der Punkt eintreten, wo die
Bediirfnisse der Akkumulation anfangen, tiber die gewohnliche Zufuhr von Arbeit hin- {158}
auszuwachsen, wo also Lohnsteigerung eintritt. Klage [161] hieriiber ertont in England
widhrend des ganzen 15. und der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts. Die mehr oder minder
glinstigen Umstédnde, worin sich die Lohnarbeiter erhalten und vermehren, dndern jedoch
nichts an dem Grundcharakter der kapitalistischen Produktion. Wie die einfache
Reproduktion fortwdhrend das Kapitalverhiltnis neu erzeugt, Kapitalisten auf der einen Seite,
Lohnarbeiter auf der anderen, so erzeugt die erweiterte Reproduktion (oder Akkumulation)
das Kapitalverhéltnis auf erweiterter Stufenleiter, mehr Kapitalisten oder grofiere Kapitalisten
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auf dieser Seite, mehr Lohnarbeiter auf jener. Akkumulation des Kapitals ist also Vermehrung
des Proletariats.4

Schon 1696 sagte John Bellers: ,Wenn jemand 100 000 Acres hétte und ebenso viele Pfunde
Geld und ebenso viel Vieh, was wire der reiche Mann ohne den Arbeiter aufier selbst ein
Arbeiter? Und wie die Arbeiter Leute reich machen, so je mehr Arbeiter, desto mehr Reiche ...
Die Arbeit der Armen ist die Goldquelle des Reichen.” So Bertrand de Mandeville im Anfang
des 18. Jahrhunderts (1728): ,Wo das Eigentum hinreichend geschiitzt ist, ware es leichter
ohne Geld zu leben als ohne Arme, denn wer wiirde die Arbeit tun? ... Wie die Arbeiter vor
Aushungerung zu bewahren sind, so sollten sie nichts erhalten, was der Ersparung wert ist.
Wenn hier und da einer aus der untersten Klasse durch ungewchnlichen Fleifs und
Bauchkneipen sich tiber die Lage erhebt, worin er aufgewachsen war, so muss ihn keiner
daran hindern; ja es ist unleugbar der weiseste Plan fiir jede Privatperson, fiir jede
Privatfamilie, sparsam zu sein; aber es ist das Interesse aller reichen Nationen, dass der grofste
Teil der Armen nie untétig sei und sie dennoch stets verausgaben, was sie einnehmen ...
Diejenigen, die ihren Lebensunterhalt durch ihre tdgliche Arbeit gewinnen, haben nichts, was
sie anstachelt, {159} dienstlich zu sein, aufSer ihren Bediirfnissen, welche es Klugheit ist zu
lindern, aber [162] Narrheit ware zu kurieren. Das einzige Ding, das den arbeitenden Mann
fleiffig machen kann, ist ein méfSiiger Arbeitslohn. Ein zu geringer macht ihn je nach seinem
Temperament kleinmiitig oder verzweifelt, ein zu grofier macht ihn unverschamt und faul ...
Aus dem bisher Entwickelten folgt, dass in einer freien Nation, wo Sklaven nicht erlaubt sind,
der sicherste Reichtum aus einer Menge arbeitsamer Armen besteht. AufSerdem, dass sie die
nie versagende Zufuhrquelle fiir Flotte und Armee, gidbe es ohne sie keinen Genuss und wire
das Produkt keines Landes verwertbar. Um die Gesellschaft (die natiirlich aus den
Nichtarbeitern besteht) gliicklich und das Volk selbst in kiimmerlichen Zustdnden zufrieden
zu machen, ist es notig, dass die grofse Mehrheit sowohl unwissend als arm bleibt. Kenntnis
erweitert und vervielfacht unsere Wiinsche, und je weniger ein Mann wiinscht, desto leichter
konnen seine Bediirfnisse befriedigt werden.”

Was Mandeville, ein ehrlicher Mann und heller Kopf, noch nicht begreift, ist, dass die
Akkumulation selbst mit dem Kapital die Masse der ,arbeitsamen Armen,” d.h. der
Lohnarbeiter vermehrt.

Unter den bisher unterstellten, den Arbeitern giinstigsten Akkumulationsbedingungen kleidet
sich ihre Abhdngigkeit vom Kapital in ertrdgliche Formen. Von ihrem eigenen anschwellenden
und in Zusatzkapital verwandelten Mehrprodukt stromt ihnen ein grofierer Teil in der Form
von Zahlungsmitteln zurtick, sodass sie den Kreis ihrer Gentisse erweitern, ihren Konsum von
Kleidern, Mobeln usw. besser ausstatten und kleine Reserven von Geld bilden kénnen. So
wenig aber bessere Kleidung, Nahrung, Behandlung und ein grofieres Taschengeld die
Abhingigkeit und die Ausbeutung des Sklaven aufheben, so wenig die des Lohnarbeiters.
Steigender Preis der Arbeit infolge der Akkumulation des Kapitals besagt in der Tat nur, dass
der Umfang und die Wucht der goldenen Kette, die der Lohnarbeiter sich selbst bereits
geschmiedet hat, ihre losere Spannung erlauben. Zunahme des Arbeitslohns besagt im besten
Falle nur Abnahme der unbezahlten Arbeit, {160} die der Arbeiter leisten muss. Diese
Abnahme kann nie bis [163] zu dem Punkt fortgehen, wo sie das System selbst bedrohen

4 Unter ,Proletarier” ist 6konomisch nichts zu verstehen als der Lohnarbeiter, der Kapital produziert und
verwertet und aufs Pflaster geworfen wird, sobald er fiir die Verwertungsbediirfnisse des Kapitals tiberfliissig ist.
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wiirde. Entweder fahrt der Preis der Arbeit fort zu steigen, weil seine Erhohung den Fortschritt
der Akkumulation nicht stort; es liegt darin nichts Wunderbares, denn, sagt A. Smith (1774),
»selbst bei gesunkenem Profit vermehren sich die Kapitale dennoch; sie wachsen selbst rascher
als vorher ... Ein grofses Kapital wéchst selbst bei kleinerem Profit im Allgemeinen rascher als
ein kleines Kapital bei groffem Profit.” In diesem Fall ist es augenscheinlich, dass eine
Verminderung der unbezahlten Arbeit die Ausdehnung der Kapitalherrschaft keineswegs
beeintréachtigt. - Oder die Akkumulation erschlafft infolge des steigenden Arbeitspreises, weil
der Stachel des Gewinns abstumpft. Die Akkumulation nimmt ab. Damit hort dann aber auch
die starke Nachfrage nach Arbeitskriften auf, die ja gerade aus der starken Akkumulation
entsprang, und der Arbeitslohn sinkt wieder. Die kapitalistische Produktion beseitigt also
selbst die Hindernisse, die sie vortibergehend schafft.

Man sieht also: im ersten Fall ist es nicht die Abnahme im (absoluten oder verhéltnismafiigen)
Wachstum der Arbeiterbevolkerung, welche das Kapital tiberschiissig, sondern umgekehrt
die Zunahme des Kapitals, welche die verfligbare Arbeitskraft unzureichend macht. Im
zweiten Fall ist es nicht die Zunahme im Wachstum der Arbeiterbevolkerung, welche das
Kapital unzureichend, sondern umgekehrt die Abnahme des Kapitals, welche die verftigbare
Arbeitskraft, oder vielmehr ihren Preis tiberschiissig macht. Es sind diese absoluten
Bewegungen in der Akkumulation des Kapitals, welche sich als relative Bewegungen in der
Masse der verfligbaren Arbeitskraft widerspiegeln und daher der eigenen Bewegung der
letzteren geschuldet erscheinen. Und es ist eine vollige Verkennung der Tatsachen, wenn jene
Vorgédnge der Akkumulation dahin gedeutet werden, dass das eine Mal zu wenig und das
andere Mal zu viel Lohnarbeiter existieren.

Was eine Lohnerhohung herbeifiihrt, ist also weder der vorhandene Umfang des
gesellschaftlichen Reichtums noch die [164] {161} Grofie des bereits erworbenen Kapitals,
sondern lediglich das fortgesetzte Wachsen der Akkumulation und die Geschwindigkeit des
Wachstums. Bisher haben wir diesen Vorgang nur unter der Voraussetzung betrachtet, dass
die Produktivkraft der Arbeit unverdndert bleibt, d.h., dass die gleiche Menge
Produktionsmittel nach wie vor die gleiche Menge Arbeitskraft zu ihrer Verarbeitung
erheischen, und dass daher die Teilung des Kapitals in konstante und variable Bestandteile
(das Verhiltnis von ¢ zu v) unverédndert bleibt Aber diese Voraussetzung wird durch den
Vorgang selbst {iberholt und umgestofen.

Durch die Akkumulation steigt die Produktivkraft der Arbeit. , Dieselbe Ursache,” sagt A.
Smith, ,die die Lohne erhoht, ndmlich die Zunahme des Kapitals, treibt zur Steigerung der
produktiven Fahigkeiten der Arbeit und setzt eine kleinere Arbeitsmenge instand, eine
grofiere Menge von Produkten zu erzeugen.” Wachsende Produktivitidt der Arbeit bedeutet
aber nichts anderes, als dass dieselbe Menge Arbeitskraft (v) eine grofiere Menge
Produktionsmittel (c) verbraucht. Es muss also notwendigerweise im Fortgang der
Akkumulation die innere, technische Zusammensetzung des Kapitals sich &ndern, derart, dass
verhiltnisméfiig ein groferer Teil des Kapitals fiir Produktionsmittel (c), ein kleinerer fiir
Arbeitskraft (v) Verwendung findet. Es werden z. B von einem Kapital urspriinglich 50
Prozent in Produktionsmitteln und 50 Prozent in Arbeitskraft ausgelegt. Spater, mit der
Zunahme der Produktivkraft der Arbeit, 80 Prozent in Produktionsmitteln und 20 Prozent in
Arbeitskraft usw. Dies Gesetz des steigenden Wachstums des konstanten Kapitalteils im
Verhiltnis zum variablen wird auf jedem Schritt bestdtigt durch die vergleichende
Untersuchung der Warenpreise, gleichviel ob wir verschiedene Zeiten bei einer einzigen
Nation vergleichen oder verschiedene Nationen zu derselben Zeit.
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Die Abnahme des variablen Kapitalteils gegentiber dem konstanten oder die verdnderte
Zusammensetzung des Kapitalwerts zeigt jedoch nur anndhernd den Wechsel in der Zu- [165]
sammensetzung seiner stofflichen Bestandteile an. Wenn {162} z.B. heute der in der Spinnerei
angelegte Kapitalwert zu 7/s konstant und variabel ist, wiahrend er Anfang des 18.
Jahrhunderts %2 konstant und %2 variabel war, so ist dagegen die Masse von Rohstoff,
Arbeitsmitteln usw., die ein bestimmtes Quantum Spinnarbeit heute aufzehrt, viel hundertmal
grofler als im Anfang des 18. Jahrhunderts. Denn mit der wachsenden Produktivitit der Arbeit
ist der Wert der Produktionsmittel gesunken, so dass er zwar an sich zugenommen hat, aber
bei weitem nicht in dem Mafle, wie ihr Umfang gewachsen ist. Obgleich also die Differenz
zwischen konstantem und variablem Kapital wachst, so wachst doch viel schneller die
Differenz zwischen der Masse der Produktionsmittel, worin das konstante, und der Masse
Arbeitskraft, worin das variable Kapital umgesetzt wird.

Ubrigens, wenn der Fortschritt der Akkumulation die relative Grofle des variablen Kapitalteils
vermindert, schliefSt er damit die Steigerung seiner absoluten Grofse keineswegs aus. Gesetzt,
ein Kapitalwert spalte sich anfangs in 50 c und 50 v, spéter in 80 c und 20 v. Ist inzwischen das
urspriingliche Kapital, sage 120 000 M, gewachsen auf 360 000 M, so ist sein variabler
Bestandteil auch um !/s gewachsen. Er war 60 000 M, er betragt jetzt 72 000 M. Wo aber friiher
ein Kapitalzuwachs von 20 Prozent gentigt hétte, die Nachfrage nach Arbeit um 20 Prozent zu
steigern, erfordert das jetzt Verdreifachung des urspriinglichen Kapitals.

Es wurde frither gezeigt, wie die Steigerung der Produktivkraft der Arbeit eine Kooperation
auf grofser Stufenleiter voraussetzt, wie nur unter dieser Voraussetzung Teilung und
Zusammenwirken der Arbeit organisiert, Produktionsmittel durch massenhafte
Konzentration erspart, solche Arbeitsmittel, die schon ihrer Natur nach nur gemeinsam
anwendbar sind, z.B. Maschinerie, ins Leben gerufen, ungeheure Naturkrifte in den Dienst
der Produktion gepresst werden konnen. Auf Grundlage der Warenproduktion, wo die
Produktionsmittel Eigentum von Privatpersonen sind, wo der Handarbeiter daher entweder
vereinzelt oder selbstindig [166] Waren produziert oder seine Arbeitskraft als Ware verkauft,
weil ihm die Mittel zum {163} Selbstbetrieb fehlen, verwirklicht sich jene Voraussetzung -
ndmlich die Kooperation - nur durch das Wachstum der Einzelkapitale oder im Mafse, worin
die Produktions- und Lebensmittel in das Privateigentum von Kapitalisten tibergehen. Der
Boden der Warenproduktion kann die Produktion auf grofier Stufenleiter nur in
kapitalistischer Form tragen. Eine gewisse Anhdufung von Kapital in den Hénden einzelner
Warenproduzenten bildet daher die Voraussetzung der kapitalistischen Produktionsweise.
Aber alle Methoden zur Steigerung der Produktivkraft der Arbeit, die auf dieser Grundlage
erwachsen, sind zugleich Methoden der gesteigerten Produktion des Mehrwerts oder
Mehrprodukts, woraus wiederum die Akkumulation entspringt. Sie sind also zugleich
Methoden einer beschleunigten Akkumulation des Kapitals. Die fortgesetzte
Riickverwandlung von Mehrwert in Kapital stellt sich dar als wachsende Grofie des in den
Produktionsprozess eingehenden Kapitals. Diese wird ihrerseits Grundlage zur Erweiterung
der Produktion, der sie begleitenden Methoden zur Steigerung der Produktivkraft der Arbeit
und beschleunigter Produktion von Mehrwert. Wenn also ein gewisser Grad von
Kapitalakkumulation als Bedingung der kapitalistischen Produktionsweise erscheint,
verursacht die letztere riickschlagend eine beschleunigte Akkumulation des Kapitals. Mit der
Akkumulation des Kapitals entwickelt sich daher die kapitalistische Produktionsweise und
mit der kapitalistischen Produktionsweise die Akkumulation des Kapitals. Diese beiden
erzeugen, nach dem zusammengesetzten Verhiltnis des Anstofies, den sie sich gegenseitig
erteilen, den Wechsel in der technischen Zusammensetzung, durch welchen der variable
Bestandteil immer kleiner und kleiner wird, verglichen mit dem konstanten.
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Jedes einzelne Kapital ist eine grofsere oder kleinere Ansammlung von Produktionsmitteln mit
entsprechendem Kommando tiber eine grofiere oder kleinere Arbeiterarmee. Jede
Akkumulation wird das Mittel neuer Akkumulation. Sie er- [167] weitert mit der vermehrten
Masse des als Kapital funktionierenden Reichtums seine Konzentration (Zusammenfassung)
in {164} den Hénden der einzelnen Kapitalisten, daher die Grundlage der Produktion auf
grofer Stufenleiter und der spezifisch kapitalistischen Produktionsmethoden. Das Wachstum
des gesellschaftlichen Kapitals vollzieht sich im Wachstum vieler Einzelkapitale. Zugleich
reiflen sich Ableger von den Einzelkapitalen los und funktionieren als neue selbstindige
Kapitale. Eine grofie Rolle spielt dabei unter anderm die Teilung des Vermogens in
Kapitalistenfamilien. Mit der Akkumulation des Kapitals wéachst daher auch mehr oder
minder die Anzahl der Kapitalisten. Die Akkumulation und die sie begleitende Konzentration
sind also nicht nur auf viele Punkte zersplittert, sondern das Wachstum der funktionierenden
Kapitale ist durchkreuzt durch die Bildung neuer und die Spaltung alter Kapitale. Stellt sich
die Akkumulation daher einerseits dar als wachsende Konzentration der Produktionsmittel
und des Kommandos iiber Arbeit, so andererseits als Abstoflung vieler Einzelkapitale
voneinander.

Dieser Zersplitterung des gesellschaftlichen Gesamtkapitals in viele Einzelkapitale wirkt
entgegen ihre Anziehung. Darunter ist zu verstehen Konzentration bereits gebildeter Kapitale,
Aufhebung ihrer Selbstandigkeit, Enteignung von Kapitalist durch Kapitalist, Verwandlung
vieler kleinere in wenige groflere Kapitale. Dieser Vorgang unterscheidet sich von der
Akkumulation dadurch, dass er nur verdnderte Verteilung der bereits vorhandenen Kapitale
voraussetzt, sein Spielraum also durch das Wachstum des gesellschaftlichen Reichtums nicht
beschrénkt ist. Das Kapital schwillt hier in einer Hand zu grofien Massen, weil es dort in vielen
Hénden verloren geht. Es ist die eigentliche Zentralisation im Unterschied zur Akkumulation
und Konzentration.

Der Konkurrenzkampf wird durch Verwohlfeilerung der Waren gefiihrt. Die Wohlfeilheit der
Waren hiangt - unter sonst gleichen Umstédnden - von der Produktivitédt der Arbeit, diese aber
von dem Umfang der Produktion ab. Die grofieren Kapitale schlagen daher die kleineren. Man
[168] erinnert sich ferner, dass mit der Entwickelung der kapitalistischen Produktionsweise
der Mindestumfang des Einzelkapitals wichst, das er- {165} heischt ist, um das Geschift unter
seinen normalen Bedingungen zu betreiben. Die kleineren Kapitale drangen sich daher in
Produktionszweige, deren sich die grofie Industrie nur erst vereinzelt oder unvollkommen
bemaichtigt hat. Die Konkurrenz endet stets mit Untergang vieler kleinerer Kapitalisten, deren
Kapitale teils in die Hand des Siegers tibergehen, teils untergehen. Abgesehen hiervon bildet
sich mit der kapitalistischen Produktion eine ganz neue Macht, das Kreditwesen. Es wird nicht
nur selbst zur neuen gewaltigen Waffe im Konkurrenzkampf. Durch unsichtbar Faden zieht
es die tiber die Oberfldche der Gesellschaft in grofleren oder kleineren Mengen zersplitterten
Geldmittel die Hénde einzelner oder assoziierter Kapitalisten. Es ist die spezifische Maschine
zur Zentralisation der Kapitale.

Die Zentralisation der Kapitale nimmt zu in dem Verhaéltnis, worin sich mit der Akkumulation
die kapitalistische Produktionsweise entwickelt. IThrerseits wird die Zentralisation einer der
grofien Hebel jener Entwicklung. Sie erganzt das Werk der Akkumulation, indem sie die
Kapitalisten instand setzt, den Umfang ihrer Betriebe auszudehnen. Die gewachsene
Ausdehnung der industriellen Etablissements bildet tiberall den Ausgangspunkt fiir eine
umfassendere Organisation des Zusammenarbeitens vieler, fiir eine breitere Entwicklung
ihrer materiellen Triebkréfte.
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Es ist aber klar, dass die Akkumulation, die allm&hliche Vermehrung des Kapitals durch
kapitalisierten Mehrwert, ein gar langsames Verfahren ist im Vergleich mit der Zentralisation,
die nur die schon vorhandenen Kapitale zusammenzieht, ihre Gruppierung dndert. Die Welt
widre noch heute (1874) ohne Eisenbahnen, hitte sie so lange warten miissen, bis die
Akkumulation einige Einzelkapitale es dahin gebracht hitte, dem Bau einer Eisenbahn
gewachsen zu sein. Die Zentralisation dagegen hat dies, vermittelst der Aktiengesellschaften,
im Handumdrehen fertiggebracht. Und wéhrend die Zentralisation so die Wirkungen der
Akkumulation steigert und beschleunigt, [169] erweitert und beschleunigt sie gleichzeitig die
Umwidlzungen in der technischen Zusammensetzung des Kapitals, die dessen kon- {166}
stanten Teil vermehren auf Kosten seines variablen Teils und damit die Nachfrage nach Arbeit
verhéltnisméfiig vermindern.

Die durch die Zentralisation {iber Nacht zusammengeschweifiten Kapitalmassen
reproduzieren und vermehren sich wie die anderen, nur rascher, und werden damit zu neuen
maéchtigen Hebeln der Akkumulation.

Der wachsende Umfang der FEinzelkapitale wird zur Grundlage einer bestindigen
Umwilzung der Produktionsweise selbst. Fortwédhrend erobert die kapitalistische
Produktionsweise Arbeitszweige, die ihr noch gar nicht oder nur teilweis oder nur formell
unterworfen sind. Daneben erwachsen auf ihrem Boden neue, ihr von vornherein angehorige
Arbeitszweige. Endlich wird in den bereits kapitalistisch betriebenen Arbeitszweigen die
Produktivkraft der Arbeit treibhausmafSig gereift. In allen diesen Fallen sinkt die Arbeiterzahl
verhéltnisméfiig zur Masse der von ihr verarbeiteten Produktionsmittel. Ein stets grofierer Teil
des Kapitals wird in Produktionsmittel umgesetzt, ein stets kleinerer in Arbeitskraft. Mit dem
Umfang, der Konzentration und der technischen Wirksamkeit der Produktionsmittel
vermindert sich progressiv der Grad, worin sie Beschéftigungsmittel der Arbeiter sind. Ein
Dampfpflug ist ein ungleich wirksameres Produktionsmittel als der gewohnliche Pflug, aber
der in ihm ausgelegte Kapitalwert ist ein ungleich geringeres Beschiftigungsmittel, als wenn
er in gewohnlichen Pfliigen ausgelegt wire.

Zundchst ist es gerade die Zuftigung von neuem Kapital zu altem, welche den
Produktionsprozess auszuweiten und technisch umzuwdélzen erlaubt. Bald aber ergreift die
verdnderte Zusammensetzung und technische Umgestaltung mehr oder minder alles alte
Kapital, das ausgedient hat und daher neu ersetzt wird.

Einerseits zieht also das im Fortgang der Akkumulation gebildete Zuschusskapital,
verhdltnisméfiig zu seiner Grofle, weniger und weniger Arbeiter an, andererseits stofit das
[170] periodisch in anderer Zusammensetzung erneuerte alte Kapital mehr und mehr frither
von ihm beschiftigte Arbeiter ab. {167}

Die Steigerung der Produktivkraft und der dadurch verursachte Wechsel in der organischen
Zusammensetzung des Kapitals halten nicht nur Schritt mit dem Fortschritt der
Akkumulation oder dem Wachstum des gesellschaftlichen Reichtums. Sie schreiten ungleich
schneller, weil die einfache Akkumulation oder die Vermehrung des Gesamtkapitals begleitet
ist von der Zentralisation, d.h. von der Zusammenziehung der Einzelkapitale, und weil die
technische Umwiélzung des neuen Kapitals die gleiche technische Umwilzung des alten nach
sich zieht. Mit dem Fortgang der Akkumulation wandelt sich also das Verhdltnis des
konstanten zum variablen Kapitalteil, wenn es urspriinglich wie 1:1 war, in 2:1, 3:1, 4:1, 51,
7:1 usw., sodass, wie das Kapital wéchst, statt der Hilfte seines Gesamtwertes nur /3, 1/4,1/5,
1/6,1/s usw. in Arbeitskraft, dagegen 2/3,3/4,4/5 5/6,7/s usw. in Produktionsmittel umgesetzt
werden. Da die Nachfrage nach Arbeit nicht durch den Umfang des Gesamtkapitals, sondern
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durch den seines variablen Bestandteils bestimmt ist, fallt sie also progressiv mit dem
Wachstum des Gesamtkapitals, statt, wie vorhin unterstellt, verhaltnisméafiig mit ihm zu
wachsen. Sie fillt verhdltnismaflig zur Grofse des Gesamtkapitals, und umso schneller, je
schneller das Gesamtkapital wachst. Mit dem Wachstum des Gesamtkapitals wéachst zwar
auch sein variabler Bestandteil oder die ihm einverleibte Arbeitskraft, aber in bestdndig
abnehmendem Verhiltnis. Die Zwischenpausen, worin die Akkumulation als blofse
Erweiterung der Produktion auf gegebener technischer Grundlage wirkt, verkiirzen sich.
Nicht nur wird eine in wachsendem Mafse beschleunigte Akkumulation des Gesamtkapitals
erheischt, um eine zusétzliche Arbeiterzahl oder auch - weil ja auch das alte Kapital sich
bestandig dndert - die bereits vorhandenen Arbeiter zu beschiftigen. Threrseits schlédgt diese
wachsende Akkumulation und Zentralisation selbst wieder um in eine Quelle neuer Wechsel
der Zusammensetzung des Kapitals oder [171] abermalig beschleunigter Abnahme seines
variablen Bestandteils verglichen mit seinem konstanten. Da also mit dem Wachstum des
Gesamtkapitals dessen variabler Bestandteil verhiltnisméfliig abnimmt und sogar {168}
schneller abnimmt, als das Gesamtkapital wéchst, so erweckt dies auf der anderen Seite den
Schein, als ob die Arbeiterbevlkerung schneller zunehme als das variable Kapital oder die
Mittel sie zu beschaftigen. Infolge der kapitalistischen Akkumulation entsteht daher bestindig
eine fiir die Verwertungsbediirfnisse des Kapitals tiberschiissige Arbeiterbevolkerung. Mit der
durch sie selbst bewirkten Akkumulation des Kapitals erzeugt die Arbeiterbevolkerung also
in wachsendem Umfang die Mittel, sie selbst relativ tiberzéhlig zu machen. Es ist dies ein der
kapitalistischen Produktionsweise eigentiimliches Bevolkerungsgesetz, wie in der Tat jede
besondere Produktionsweise ihre besonderen, nur fiir ihre Zeit giiltigen Bevolkerungsgesetze
hat. Ein fiir immer giiltiges Bevolkerungsgesetz existiert nur fiir Pflanze und Tier, soweit der
Mensch nicht geschichtlich eingreift.

Wenn aber eine Arbeiter-Ubervolkerung notwendiges Resultat der Akkumulation oder der
Entwicklung des Reichtums auf kapitalistischer Grundlage ist, wird diese Ubervélkerung
umgekehrt zum Hebel der kapitalistischen Akkumulation, ja zu einer Existenzbedingung der
kapitalistischen Produktionsweise. Sie bildet eine verfiigbare industrielle Reservearmee, die
dem Kapital ganz so absolut gehort, als ob es sie auf seine eigenen Kosten grofigeziichtet hitte.
Sie schafft fiir seine wechselnden Verwertungsbediirfnisse das stets zur Ausbeutung bereite
Menschenmaterial, unabhidngig von den Schranken der wirklichen Bevolkerungszunahme.
Mit der Akkumulation und der sie begleitenden Entwicklung der Produktivkraft der Arbeit
wdchst die plotzliche Ausdehnungskraft des Kapitals. Die mit dem Fortschritt der
Akkumulation tberschwellende und in Zusatzkapital verwandelbare Masse des
gesellschaftlichen Reichtums drangt sich mit Uberschwang in alte Produktionszweige, deren
Markt sich plotzlich erweitert, oder in neu erdffnete, wie Eisenbahnen usw., deren Bediirf-
[172] nis aus der Entwicklung der alten entspringt. In allen solchen Fillen miissen grofse
Menschenmassen plotzlich und ohne sie den anderen Branchen zu entziehen auf die
entscheidenden Punkte werfbar sein. Die Uberbevolkerung liefert sie. Der charakteristische
Lebenslauf der {169} modernen Industrie, die Form eines durch kleinere Schwankungen
unterbrochenen 10jahrigen Kreislaufs von Perioden mittlerer Lebendigkeit, Hochdruck, Krise
und Stillstand, beruht auf der bestdandigen Entstehung grofieren oder geringeren Aufsaugung
und Wiederentstehung der industriellen Reservearmee oder Ubervélkerung.

Dieser eigentiimliche Lebenslauf der modernen Industrie, der uns in keinem fritheren Zeitalter
der Menschheit begegnet, war auch in der Kindheit der kapitalistischen Produktion
unmdglich. Die Zusammensetzung des Kapitals aus c und v veranderte sich nur allmé&hlich.
Seiner Akkumulation entsprach also im Ganzen verhiltnismafliges Wachstum der
Arbeitsnachfrage. Langsam, wie der Fortschritt seiner Akkumulation war, stiefS er auf
Naturschranken der verfiigbaren Arbeiterbevolkerung, welche nur durch spiter zu
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erwdhnende Gewaltmittel weggerdumt werden konnten. Die plotzliche und ruckweise
Ausdehnung des Umfanges der Produktion ist die Voraussetzung seiner plotzlichen
Zusammenziehung; letztere ruft wieder die erstere hervor, aber die erstere ist unmoglich ohne
verfligbares Menschenmaterial, ohne eine vom nattirlichen Wachstum der Bevolkerung
unabhéngige Vermehrung von Arbeitern. Sie wird geschaffen durch den einfachen Prozess,
der einen Teil der Arbeiter bestindig ,freisetzt”, durch Methoden, welche die Anzahl der
beschiftigten Arbeiter im Verhidltnis zur vermehrten Produktion vermindern. Die ganze
Bewegungsform der modernen Industrie erwéchst also aus der bestindigen Verwandlung
eines Teils der Arbeiterbevolkerung in unbeschiftigte oder halbbeschéftigte Hande. Der
kapitalistischen Produktion gentigt keineswegs das Quantum verfiigbarer Arbeitskraft,
welches der natiirliche Zuwachs der Bevolkerung liefert. Sie bedarf zu ihrem freien Spiel einer
von dieser Naturschranke unabhingigen Reservearmee. [173]

Bisher wurde unterstellt, dass der Zu- oder Abnahme des variablen Kapitals genau die Zu-
oder Abnahme der beschiftigten Arbeiterzahl entspricht. Bei gleichbleibender oder selbst
verminderter Zahl der von ihm kommandierten Arbeiter wachst jedoch das variable Kapital,
wenn der einzelne Ar- {170} beiter mehr Arbeit liefert und daher sein Arbeitslohn wichst,
obgleich der Arbeitspreis gleichbleibt oder selbst sinkt, nur langsamer als die Arbeitsmasse
steigt. Jeder Kapitalist hat das absolute Interesse, ein bestimmtes Arbeitsquantum aus
kleinerer, statt ebenso wohlfeil oder selbst wohlfeiler aus grofSerer Arbeiterzahl auszupressen.
In dem letzten Fall wiachst die Auslage von konstantem Kapital verhéltnisméfiig zur Masse
der in Fluss gesetzten Arbeit, im ersten Fall viel langsamer. Je grofier der Umfang der
Produktion, desto entscheidender das Motiv. Seine Wucht wichst mit der Akkumulation des
Kapitals.

Man hat gesehen, dass die Entwicklung der kapitalistischen Produktionsweise und
Produktivkraft der Arbeit - zugleich Ursache und Wirkung der Akkumulation - den
Kapitalisten befdhigt, mit derselben Auslage von variablem Kapital mehr Arbeit durch
groflere Ausbeutung der einzelnen Arbeitskrifte fliissig zu machen. Man hat ferner gesehen,
dass er mit demselben Kapitalwert mehr Arbeitskrifte kauft, indem er immer mehr
geschicktere Arbeiter durch ungeschicktere, reife durch unreife, ménnliche durch weibliche,
erwachsene durch jugendliche oder kindliche verdrangt. Einerseits macht also, im Fortgange
der Akkumulation, grofieres variables Kapital mehr Arbeit fliissig, ohne mehr Arbeiter zu
werben, andererseits macht variables Kapital von derselben Grofse mehr Arbeit mit derselben
Masse Arbeitskraft fliissig und endlich mehr niedere Arbeitskrdfte durch Verdrangung
hoherer.

Die Erzeugung einer relativen Ubervélkerung oder die Freisetzung von Arbeitern geht daher
noch rascher voran, als die ohnehin mit dem Fortschritt der Akkumulation beschleunigte
technische Umwilzung des Produktionsprozesses und die entsprechende verhiltnisméfdige
Abnahme des variablen Kapitalteils gegen den konstanten. Im Maf$ wie die Produktiv- [174]
kraft wichst, steigert das Kapital das Angebot von Arbeit rascher als seine Nachfrage nach
Arbeitern. Die Uberarbeit des beschiftigten Teils der Arbeiterklasse schwellt die Reihen ihrer
Reserve, wihrend umgekehrt der vermehrte Druck, den die letztere durch ihre Konkurrenz
auf die erstere ausiibt, diese {171} zur Uberarbeit und Unterwerfung unter die Gebote des
Kapitals zwingt. Die Verdammung eines Teils der Arbeiterklasse zu erzwungenem
Miiliggang durch Uberarbeit des anderen Teils und umgekehrt, wird Bereicherungsmittel des
einzelnen Kapitalisten und beschleunigt zugleich die Erzeugung der industriellen
Reservearmee auf einem dem Fortschritt der Akkumulation entsprechenden Mafistab. Wie
wichtig dies Moment in der Bildung der relativen Ubervélkerung, beweist z.B. England. Seine
technischen Mittel zur , Ersparung” von Arbeit sind kolossal. Dennoch, wiirde morgen (1867)
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allgemein die Arbeit auf ein verntinftiges Mafi beschrinkt, und fiir die verschiedenen
Schichten der Arbeiterklasse wieder entsprechend nach Alter und Geschlecht abgestuft, so
wiére die vorhandene Arbeiterbevilkerung absolut unzureichend zur Fortfiihrung der
Produktion auf ihrer jetzigen Stufenleiter. Die grofie Mehrheit der jetzt ,unproduktiven”
Arbeiter miusste in ,, produktive” verwandelt werden.

Im Grofien und Ganzen sind die allgemeinen Bewegungen des Arbeitslohns ausschliefdlich
reguliert durch die Vergroéfserung und Verkleinerung der industriellen Reservearmee, welche
dem Periodenwechsel des industriellen Kreislaufs entsprechen. Sie sind also nicht bestimmt
durch die Bewegung er absoluten Anzahl der Arbeiterbevolkerung, sondern durch das
wechselnde Verhiltnis, worin die Arbeiterklasse in aktive Armee und Reservearmee zerfillt,
durch die Zunahme und Abnahme der relativen Ubervt‘)lkerung, durch den Grad, worin sie
bald aufgesaugt, bald wieder freigesetzt wird. Fiir die moderne Industrie mit ihrem 10jdhrigen
Kreislauf und dessen periodischen Abschnitten (mittlere Lebendigkeit, Hochkonjunktur,
Krise, Stockung), die aufiferdem im Fortgang der Akkumulation durch stets rascher
aufeinander folgende un- [175] regelmifiige Schwankungen durchkreuzt werden, wére es in
der Tat ein schones Gesetz, welches die Nachfrage und Zufuhr von Arbeit nicht durch die
Ausdehnung und Zusammenziehung des Kapitals, also nach seinen jedesmaligen
Verwertungsbediirfnissen regelte, sodass der Arbeitsmarkt bald relativ untervoll erscheint,
weil das Kapital sich ausdehnt, bald wieder tibervoll, weil es sich zusammenzieht, sondern
um- {172} gekehrt die Bewegung des Kapitals von der absoluten Bewegung der
Bevolkerungsmenge abhéngig machte. So jedoch sieht die biirgerliche Wissenschaft die Dinge
an. Sie hat das Dogma aufgestellt, dass infolge der Kapitalakkumulation der Arbeitslohn
steigt. Der erhohte Arbeitslohn spornt zur rascheren Vermehrung der Arbeiterbevolkerung,
und diese dauert fort, bis der Arbeitsmarkt tiberfiillt ist. Nun sinkt der Arbeitslohn und es
kommt die Kehrseite der Medaille. Durch den fallenden Arbeitslohn wird die
Arbeiterbevolkerung nach und nach dezimiert, sodass nun wieder die Nachfrage seitens des
Kapitals tiberwiegt, oder auch, wie andere es erkldren, der fallende Arbeitslohn, der dem
Kapital einen grofieren Profit ldsst, beschleunigt wieder die Akkumulation, wahrend
gleichzeitig der niedere Lohn das Wachstum der Arbeiterklasse in Schach hilt. So tritt wieder
das Verhiltnis ein, worin die Arbeitszufuhr niedriger als die Arbeitsnachfrage, der Lohn steigt
usw. Eine schone Bewegungsmethode dies fiir die entwickelte kapitalistische Produktion!
Bevor infolge der Lohnerhohung irgendein merkliches Wachstum der wirklich arbeitsfidhigen
Bevolkerung eintreten konnte, ware die Frist aber und abermal abgelaufen, worin der
industrielle Feldzug gefiihrt, die Schlacht geschlagen und entschieden sein muss.

Zwischen 1849 und 1859 trat, zugleich mit fallenden Getreidepreisen, eine (praktisch
betrachtet nur nominelle) Lohnerhthung in den englischen Ackerbaudistrikten ein, z.B.
Wiltshire stieg der Wochenlohn von 7 auf 8 Schillinge, in Dorsetshire von 7 oder 8 auf 9 usw.
Es war die Folge des tibergewohnlichen Abflusses der lindlichen Bevolkerung, verursacht
durch Kriegsnachfrage, massenhafte Ausdehnung der [176] Eisenbahnbauten, Fabriken,
Bergwerke usw. Je niedriger der Arbeitslohn, desto hoher driickt sich jedes noch so
unbedeutende Steigen in Prozentzahlen aus. Ist der Wochenlohn z.B. 20 Sch. und steigt er auf
22, so macht dies 10 Prozent aus; ist er dagegen nur 7 Sch. und steigt auf 9, so sind da 284/
Prozent, was sehr erklecklich klingt. Jedenfalls heulten die Pachter und schwatzte sogar der
,London Economist ganz ernsthaft von ,einer allgemeinen und wesentlichen Steigerung”
{173} mit Bezug auf diese Hungerlohne. Was taten nun die Pachter? Warteten sie, bis die
Landarbeiter sich infolge dieser brillanten Zahlung so vermehrt hatten, dass ihr Lohn wieder
fallen musste? Sie fithrten mehr Maschinerie ein und im Umsehen waren die Arbeiter wieder
,iberzéhlig” in einem selbst den Pachtern gentigenden Verhiltnis. Es war jetzt ,mehr Kapital”
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in der Landwirtschaft angelegt als vorher und in einer produktiveren Form. Damit fiel die
Nachfrage nach Arbeit nicht nur relativ, sondern absolut.

Jenes Dogma der buirgerlichen Wissenschaft verwechselt die Gesetze, welche die allgemeine
Bewegung des Arbeitslohns regeln, mit den Gesetzen, welche die Arbeiterbevolkerung auf die
verschiedenen Produktionszweige verteilen. Wenn z.B. infolge giinstiger Konjunktur die
Akkumulation in einer bestimmten Branche besonders lebhaft, die Profite hier grofier als die
Durchschnittsprofite, Zuschusskapital dahin drédngt, so steigt natiirlich Arbeitsnachfrage und
Arbeitslohn. Der hohere Arbeitslohn zieht einen grofseren Teil der Arbeiterbevolkerung in die
begtinstigte Branche, bis sie mit Arbeitskraft gesattigt ist und der Lohn auf die Dauer wieder
auf seine frithere Durchschnittshche oder darunter fillt, falls der Zudrang zu grofs war. Dann
hort nicht nur die Einwanderung von Arbeitern in den fraglichen Geschiftszweig auf, sie
macht sogar ihrer Auswanderung Platz. Hier glaubt die biirgerliche Wissenschaft zu sehen,
,wo und wie”, mit Zunahme des Lohns eine absolute Zunahme von Arbeitern, und mit der
absoluten Zunahme der Arbeiter eine Abnahme des Lohns. Aber sie sieht in der Tat nur die
lokale Schwankung des Arbeitsmarkts einer besonderen Branche, sie sieht [177] nur Vorgange
der Verteilung der Arbeiterbevolkerung in die verschiedenen Anlagezweige des Kapitals, je
nach seinen wechselnden Bediirfnissen.

Die industrielle Reservearmee driickt wahrend der Perioden des Stillstandes und des mittleren
Geschiftsganges auf die aktive Arbeiterarmee und hilt ihre Anspriiche wahrend der Periode
der Leberproduktion und des fieberhaft tiberstiirzten Geschiftsganges im Zaum. Die relative
Ubervolkerung ist also der Hintergrund, worauf das Gesetz der Nachfrage und Zufuhr {174}
von Arbeit sich bewegt. Sie zwdngt den Spielraum dieses Gesetzes in die der Ausbeutungsgier
und Herrschsucht des Kapitals zusagenden Schranken ein. Der Mechanismus der
kapitalistischen Produktion sorgt daftir, dass der Zuwachs von Kapital von keiner
entsprechenden Steigerung der allgemeinen Arbeitsnachfrage begleitet ist.

Sobald daher die Arbeiter hinter das Geheimnis kommen, wie es zugeht, dass im selben Mafs,
wie sie mehr arbeiten, mehr fremden Reichtum produzieren und die Produktivkraft ihrer
Arbeit wichst, sogar ihre Beschiftigung immer unsicherer wird, sobald sie entdecken, dass
die Konkurrenz unter ihnen selbst ganz und gar von dem Druck der relativen Ubervolkerung
abhiangt, sobald sie daher durch Gewerkschaften usw. ein planméfiiges Zusammenwirken
zwischen Beschiftigten und Unbeschiftigten zu organisieren suchen, um die vernichtenden
Folgen jenes Naturgesetzes der kapitalistischen Produktion auf ihre Klasse zu brechen oder
zu schwichen, zetert das Kapital und sein Sachwalter, die biirgerliche Wissenschaft, {iber
Verletzung des ,ewigen” und sozusagen ,heiligen” Gesetzes von Angebot und Nachfrage.
Jeder Zusammenhalt zwischen den Beschiftigten und Unbeschiftigten stort namlich das
,reine” Spiel jenes Gesetzes. Sobald andererseits, in den Kolonien z.B. widrige Umstdnde die
Schopfung der industriellen Reservearmee und mit ihr die absolute Abhéngigkeit der
Arbeiterklasse von der Kapitalistenklasse verhindern, rebelliert das Kapital, samt seinem
wissenschaftlichen Sachwalter, gegen das , heilige” Gesetz von Angebot und Nach- [178] frage
und sucht ihm durch Zwangsmittel unter die Arme zu greifen.

Die relative Ubervolkerung existiert in allen moglichen Schattierungen. Jeder Arbeiter gehort
ihr an wéhrend der Zeit, wo er halb oder gar nicht beschiftigt ist. Sowohl in den eigentlichen
Fabriken wie in allen grofsen Werkstétten, wo Maschinerie verwandt wird oder auch nur die
moderne Teilung der Arbeit durchgefiihrt ist, braucht man massenhaft ménnliche Arbeiter bis
zur Zuriicklegung des Jugendalters. Dieser Termin einmal erreicht, bleibt nur eine sehr
geringe Anzahl in {175} denselben Geschiftszweigen verwendbar, wiahrend die Mehrzahl
regelmdflig entlassen wird. Ein Teil davon wandert aus und reist in der Tat nur dem
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auswandernden Kapital nach. Eine der Folge ist, dass die weibliche Bevolkerung rascher
wichst als die mannliche; Beweis: England. Dass der nattirliche Zuwachs der Arbeitermasse
die Akkumulationsbediirfnisse des Kapitals nicht sdttigt und sie dennoch zugleich
tiberschreitet, ist ein Widerspruch seiner Bewegung selbst. Es braucht grofiere Massen
Arbeiter im fritheren Alter, geringere im méannlichen. Der Widerspruch ist nicht schreiender
als der andere, dass tiber Mangel an Handen geklagt wird zur selben Zeit, wo viele Tausende
auf dem Pflaster liegen, weil die Teilung der Arbeit sie an einen bestimmten Geschéftszweig
kettet. Der Verbrauch der Arbeitskraft durch das Kapital ist zudem so rasch, dass der Arbeiter
von mittlerem Alter sich meist schon mehr oder minder tiberlebt hat. Er f&llt in die Reihen der
Uberzahligen oder wird von einer hoheren auf eine niedrigere Staffel hinabgedrangt. Gerade
bei den Arbeitern der grofSen Industrie stofien wir auf die kiirzeste Lebensdauer. , Dr. Lee, der
Gesundheitsbeamte von Manchester, hat festgestellt, dass in jener Stadt die mittlere
Lebensdauer der wohlhabenden Klasse 38, die der Arbeiterklasse nur 17 Jahre ist. In Liverpool
betragt sie 35 Jahre fur die erstere, 15 fur die zweite. Es folgt also, dass die privilegierte Klasse
eine Anweisung aufs Leben hat mehr als doppelt so grofi als die ihrer weniger begiin- [179]
stigten Mitbtirger.” (Eroffnungsrede der Gesundheitskonferenz, zu Birmingham, 15. Januar
1875 von J. Chamberlain, damals Biirgermeister der Stadt, 1883 Handelsminister.)

Sobald sich die kapitalistische Produktion der Landwirtschaft, oder im Grad, worin sie sich
derselben beméchtigt hat, nimmt mit der Akkumulation des hier funktionierenden Kapitals
die Nachfrage fiir die ldndliche Arbeiterbevolkerung absolut ab. Ein Teil der
Landbevolkerung befindet sich daher fortwdhrend auf dem Sprung, in stddtisches oder
Manufakturproletariat tiberzugehen. Diese Quelle der relativen Ubervolkerung fliefit also
bestdandig. Aber ihr bestindiger Fluss nach den Stddten setzt auf dem Lande selbst eine
fortwihrend ver- {176} borgene Ubervolkerung voraus, deren Umfang nur sichtbar wird,
sobald sich die Abzugskanile ausnahmsweise weit 6ffnen. Der Landarbeiter wird daher auf
das Minimum des Lohns herabgedriickt und steht mit einem Fufd stets im Sumpf des
Pauperismus (Zustand vollstindiger Verarmung und Verkommenheit.)

Dazu kommt ein Teil der aktiven Arbeiterarmee, aber mit durchaus unregelmafliger
Beschiftigung. Sie bietet so dem Kapital einen unerschopflichen Behilter verfiigbarer
Arbeitskraft. Ihre Lebenslage sinkt unter die normale Lage der arbeitenden Klasse und gerade
dies macht sie zur breiten Grundlage eigener Ausbeutungszweige des Kapitals. Maximum der
Arbeitszeit und Minimum des Lohns charakterisieren sie. Hauptsdchlich lebt sie von der
Hausarbeit. Sie rekrutiert sich fortwdhrend aus den Uberzihligen der grofien Industrie und
Landwirtschaft, und namentlich auch in untergehenden Industriezweigen, wo der
Handwerksbetrieb dem Manufakturbetrieb, letzterer dem Maschinenbetrieb erliegt. Jedoch
vermehrt sie sich auch durch eigene Fortpflanzung, stirker als die {ibrigen Teile der
Arbeiterklasse. In der Tat steht nicht nur die Masse der Geburten und Todesfille, sondern die
absolute Grofie der Familien im umgekehrten Verhiltnis zur Hohe des Arbeitslohns. Dies
Gesetz der kapitalistischen Gesellschaft kldnge unsinnig unter Wil- [180] den oder selbst
zivilisierten Kapitalisten. Es erinnert an die massenhafte Fortpflanzung schwacher und
vielgehetzter Tierarten.

Der tiefste Niederschlag der relativen Ubervolkerung endlich wird gebildet durch den
Pauperismus. Abgesehen von Vagabunden, Verbrechern, Prostituierten, kurz dem
eigentlichen Lumpenproletariat, besteht diese Gesellschaftsschicht aus drei Abteilungen.
Erstens Arbeitsfahige. Man braucht die Statistik des englischen Pauperismus nur oberfldchlich
anzusehen und man findet, dass seine Masse mit jeder Krise schwillt und mit jeder
Wiederbelebung des Geschifts abnimmt. Zweitens Waisen und Pauperkinder. Sie sind
Kandidaten der industriellen Reservearmee und werden in Zeiten grofien Aufschwungs, wie
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1860 z.B., rasch und massenhaft in die aktive {177} Arbeiterarmee eingereiht. Drittens
Verkommene, Verlumpte, Arbeitsunfihige. Es sind namentlich Personen, die an ihrer durch
die Teilung der Arbeit verursachten Unbeweglichkeit untergehen, solche, die tiber das
Normalalter des Arbeiters hinausleben, endlich die Opfer der Industrie, deren Zahl mit
gefdhrlicher Maschinerie, Bergbau, chemischen Fabriken usw. wéchst, Verstiimmelte,
Erkrankte, Witwen usw. Der Pauperismus bildet das Invalidenbaus der aktiven Arbeiterarmee
und das tote Gewicht der industriellen Reservearmee. Seine Schépfung ist eingeschlossen in
der Schopfung der relativen Ubervélkerung, seine Notwendigkeit in ihrer Notwendigkeit, mit
ihr bildet er eine Existenzbedingung der kapitalistischen Produktion und Entwicklung des
Reichtums. Er gehort zu den Unkosten der kapitalistischen Produktion, die das Kapital jedoch
grofSenteils von sich selbst ab auf die Schultern der Arbeiterklasse und der kleinen Mittelklasse
zu wilzen weifs.

Je grofser der gesellschaftliche Reichtum, das funktionierende Kapital, Umfang und Energie
seines Wachstums, je grofier deshalb auch die absolute Grofie des Proletariats und die
Produktivkraft seiner Arbeit, desto grofler die industrielle Reservearmee. Die verfligbare
Arbeitskraft wird durch die- [181]selben Ursachen entwickelt, wie die Ausdehnungskraft des
Kapitals. Die verhiltnisméfsige Grofse der industriellen Reservearmee wéchst also mit den
Quellen des Reichtums Je grofier aber diese Reservearmee im Verhiltnis zur aktiven
Arbeiterarmee, desto massenhafter die Ubervdlkerung, deren Elend im umgekehrten
Verhiltnis zu ihrer Arbeitsqual steht. Je grofser endlich die Lazarusschicht der Arbeiterklasse
und die industrielle Reservearmee, desto grofier der Pauperismus. Dies ist das absolute,
allgemeine Gesetz der kapitalistischen Produktion. Es wird gleich allen anderen Gesetzen in seiner
Verwirklichung durch mannigfache Umstinde abgedndert, deren Untersuchung nicht
hierhergehort.

Man begreift die Narrheit der tkonomischen Weisheit, die den Arbeitern predigt, ihre Zahl
den Verwertungsbediirfnissen des Kapitals anzupassen. Der Mechanismus der kapitalisti-
{178} schen Produktion und Akkumulation passt diese Zahl bestindig diesen
Verwertungsbediirfnissen an. Erstes Wort dieser Anpassung ist die Schopfung einer relativen
Ubervélkerung oder industriellen Reservearmee, letztes Wort das Elend stets wachsender
Schichten der aktiven Arbeiterarmee und das tote Gewicht des Pauperismus.

Das Gesetz, wonach eine immer wachsende Masse von Produktionsmitteln, dank dem
Fortschritt in der Produktivitit der gesellschaftlichen Arbeit, mit einer progressiv
abnehmenden Ausgabe von Menschenkraft in Bewegung gesetzt werden kann - dies Gesetz
driickt sich auf kapitalistischer Grundlage darin aus, dass, je hoher die Produktivkraft der
Arbeit, desto grofier der Druck der Arbeiter auf ihre Beschéftigungsmittel, desto unsicherer
also ihre Existenzbedingung: Verkauf der eigenen Kraft zur Vermehrung des fremden
Reichtums oder zur Selbstverwertung des Kapitals. Rascheres Wachstum der
Produktionsmittel und der Produktivitat der Arbeit als der produktiven Bevolkerung driickt
sich kapitalistisch also umgekehrt darin aus, dass die Arbeiterbevolkerung stets rascher
wachst als das Verwertungsbediirfnis des Kapitals. [182]

Wir sahen im 8. und 9. Kapitel: innerhalb des kapitalistischen Systems vollziehen sich alle
Methoden zur Steigerung der Produktivkraft der Arbeit auf Kosten des Arbeiters; alle Mittel
zur Entwicklung der Produktion schlagen um in Mittel zur Beherrschung und Ausbeutung
des Produzenten, verstiimmeln den Arbeiter in einen Teilmenschen, entwiirdigen ihn zum
Anhéngsel der Maschine, vernichten mit der Qual seiner Arbeit ihren Inhalt, entfremden ihm
die geistigen Vorgidnge des Arbeitsprozesses, im selben Mafie worin letzterem die
Wissenschaft als selbstindige Hilfskraft einverleibt wird; sie verunstalten die Bedingungen,

111



13. Wirkung der Akkumulation auf die Arbeiter. Die industrielle Reservearmee.

innerhalb deren er arbeitet, unterwerfen ihn wiahrend des Arbeitsprozesses der kleinlichst
gehdssigen Despotie, verwandeln seine Lebenszeit in Arbeitszeit, schleudern sein Weib und
Kind unter das Juggernautrad des Kapitals. Aber alle Methoden zur Produktion des
Mehrwerts sind zugleich Methoden der Akkumulation, und jede Ausdehnung der
Akkumulation wird umgekehrt Mittel zur Ent- {179} wicklung jener Methoden. Es folgt daher,
dass im Mafle, wie Kapital akkumuliert, die Lage des Arbeiters, welches immer seine Zahlung,
hoch oder niedrig, sich verschlechtern muss. Das Gesetz endlich, welches die relative
Ubervolkerung oder industrielle Reservearmee stets mit Umfang und Energie der
Akkumulation im Gleichgewicht hilt, schmiedet den Arbeiter fester an das Kapital als den
Prometheus die Keile des Hephdstos an den Felsen. Es bedingt eine der Akkumulation von
Kapital entsprechende Akkumulation von Elend. Die Akkumulation von Reichtum auf der
einen Seite ist also zugleich Akkumulation von Elend, Arbeitsqual, Sklaverei, Unwissenheit,
Brutalisierung und moralischer Herabwiirdigung auf der anderen.

[183] {180}

14. Die urspriingliche Akkumulation.

Bd. I, Kapitel 24.

Man hat gesehen, wie durch Kapital Mehrwert und aus Mehrwert mehr Kapital gemacht wird.
Indes setzt die Akkumulation des Kapitals den Mehrwert, der Mehrwert die kapitalistische
Produktion, diese aber das Vorhandensein grofierer Massen von Kapital und Arbeitskraft in
den Handen von Warenproduzenten voraus. Diese ganze Bewegung scheint sich also in einem
fehlerhaften Kreislauf herumzudrehen, aus dem wir nur hinauskommen, indem wir eine der
kapitalistischen Akkumulation vorausgehende , urspriingliche” Akkumulation unterstellen,
eine Akkumulation, welche nicht das Resultat der kapitalistischen Produktionsweise ist,
sondern ihr Ausgangspunkt.

Die biirgerliche Wissenschaft erzadhlt dariiber eine Anekdote der Vergangenheit. In einer
langst verflossenen Zeit gab es auf der einen Seite eine fleiffige, intelligente und vor allem
sparsame Elite und auf der andern Seite faulenzende, ihr alles und mehr verjubelnde Lumpen.
So kam es, dass die ersten Reichtum ansammelten und die letzten schliefslich nichts zu
verkaufen hatten als ihre eigene Haut. Und von diesem Siindenfall datiert die Armut der
grofien Masse, die immer noch, aller Arbeit zum Trotz, nichts zu verkaufen hat als sich selbst,
und der Reichtum der Wenigen, der fortwéahrend wichst, obgleich sie langst aufgehort haben
zu arbeiten. In der wirklichen Geschichte spielen bekanntlich Eroberung, Unterjochung,
Raubmord, kurz Gewalt die grofle Rolle. In der sanften ,wissenschaftlichen” Darstellung
herrschte von jeher die Idylle. Recht und , Arbeit” waren von jeher die einzigen Bereicherungs-
{181} mittel, nattirlich mit jedesmaliger Aus- [184] nahme von , diesem Jahr.” In der Tat sind
die Methoden der urspriinglichen Akkumulation alles andere, nur nicht idyllisch.

Das Kapitalverhaltnis setzt die Scheidung zwischen den Arbeitern und dem Eigentum an den
Verwirklichungsbedingungen der Arbeit voraus. Sobald die kapitalistische Produktion einmal
auf eigenen FiifSen steht, erhilt sie nicht nur jene Scheidung, sondern stellt sie stets von neuem
und in stets wachsendem Umfange wieder her. Der Prozess, der das Kapitalverhéltnis schafft,
kann also nichts anderes sein als der Scheidungsprozess des Arbeiters vom Eigentum an
seinen Arbeitsbedingungen. Die sogenannte urspriingliche Akkumulation ist also nichts als
der historische Scheidungsprozess von Produzent und Produktionsmittel.
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Der okonomische Aufbau der kapitalistischen Gesellschaft ist hervorgegangen aus dem
okonomischen Aufbau der feudalen Gesellschaft. Die Auflosung dieser hat die Elemente jener
freigesetzt.

Der Arbeiter konnte erst dann tiber seine Person verfiigen, nachdem er aufgehort hatte, an die
Scholle gefesselt und einer anderen Person leibeigen oder horig zu sein. Um freier Verkdufer
von Arbeitskraft zu werden, der seine Ware {iberall hintragt, wo sie einen Markt findet, musste
er ferner der Herrschaft der Ziinfte, ihren Lehrlings- und Gesellenordnungen und
hemmenden Arbeitsvorschriften entronnen sein. Somit erscheint die geschichtliche
Bewegung, die die Produzenten in Lohnarbeiter verwandelt, einerseits als ihre Befreiung von
Dienstbarkeit und Zunftzwang; und diese Seite allein existiert fiir unsere biirgerlichen
Geschichtsschreiber. Andererseits aber werden diese Neubefreiten erst Verkdufer ihrer selbst,
nachdem ihnen alle ihre Produktionsmittel und alle die durch die alten feudalen
Einrichtungen gebotenen Garantien ihrer Existenz geraubt sind. Und die Geschichte dieser
ihrer Enteignung ist in die Annalen der Menschheit eingeschrieben mit Ziigen von Blut und
Feuer.

Die industriellen Kapitalisten, diese neuen Machthaber, mussten ihrerseits nicht nur die
zunftigen Handwerksmeister [185] {182} verdrdngen, sondern auch die im Besitz der
Reichtumsquellen befindlichen Feudalherren. Von dieser Seite stellt sich ihr Emporkommen
dar als Frucht eines siegreichen Kampfes gegen die Feudalmacht und ihre empdrenden
Vorrechte, sowie gegen die Ziinfte und die Fesseln, die diese der freien Entwicklung der
Produktion und der freien Ausbeutung des Menschen durch den Menschen angelegt. Die
Ritter von der Industrie brachten es jedoch nur fertig, die Ritter vom Degen zu verdréngen,
dadurch, dass sie Ereignisse ausbeuteten, an denen sie ganz unschuldig waren. Sie haben sich
emporgeschwungen durch Mittel, ebenso gemein wie die, wodurch der romische
Freigelassene sich einst zum Herrn seines Patrons gemacht hat.

Der Ausgangspunkt der Entwicklung, die sowohl den Lohnarbeiter wie den Kapitalisten
erzeugt, war die Knechtschaft des Arbeiters. Der Fortgang bestand in einem Formwechsel
dieser Knechtung, in der Verwandlung der feudalen in kapitalistische Ausbeutung. Um ihren
Gang zu verstehen, brauchen wir gar nicht so weit zurtickzugreifen. Obgleich die ersten
Anféange kapitalistischer Produktion uns schon im 14. und 15. Jahrhundert in einigen Stadten
am Mittelmeer vereinzelt entgegentreten, datiert das kapitalistische Zeitalter vom 16.
Jahrhundert. Dort wo sie auftritt, ist die Authebung der Leibeigenschaft langst vollbracht und
der Glanzpunkt des Mittelalters, der Bestand souverdner Stddte, seit geraumer Zeit im
Erbleichen.

Von Bedeutung in der Geschichte der urspriinglichen Akkumulation sind vor allem die
Momente, worin grofle Menschenmassen plotzlich und gewaltsam von ihren
Unterhaltsmitteln losgerissen und als vogelfreie Proletarier auf den Arbeitsmarkt
geschleudert werden. Die Enteignung des Bauern von Grund und Boden bildet die Grundlage
des ganzen Prozesses. Wir schildern ihren Verlauf in England.

In England war die Leibeigenschaft im letzten Teil des 14. Jahrhunderts faktisch
verschwunden. Die ungeheure Mehrzahl der Bevolkerung bestand damals und noch mehr
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[186] im 15. Jahrhundert*” aus freien selbstwirtschaftenden Bauern. {183} Auf den grofieren
herrschaftlichen Giitern war der frither selbst leibeigene Vogt durch den freien Pachter
verdrdngt. Die Lohnarbeiter der Landwirtschaft bestanden teils aus Bauern, die ihre Mufsezeit
durch Arbeit bei grofien Grundeigentiimern verwerteten, teils aus einer selbstdandigen, wenig
zahlreichen Klasse eigentlicher Lohnarbeiter. Auch letztere waren faktisch zugleich
selbstwirtschaftende Bauern, indem sie aufser ihrem Lohn zugleich Ackerland zum Belauf von
4 und mehr Acres nebst Hiitten angewiesen erhielten. Sie genossen zudem mit den
eigentlichen Bauern die NutzniefSung des Gemeindelandes, worauf ihr Vieh weidete und das
ihnen zugleich die Mittel der Feuerung, Holz, Torf, usw. bot. In allen Landern Europas ist die
feudale Produktion durch Teilung des Bodens unter moglichst viele Untersassen
charakterisiert. Die Macht des Feudalherrn, wie jedes Souverans, beruhte nicht auf der Lange
seiner Rentrolle, sondern auf der Zahl seiner Untertanen, und letztere hing von der Zahl
selbstwirtschaftender Bauern ab. Obgleich der englische Boden daher nach der
normannischen Eroberung (1066) in riesenhafte Baronien verteilt ward, wovon eine einzige
oft 900 alte angelsdchsische Lordschaften einschloss, war er besdit von kleinen
Bauernwirtschaften, nur hier und da durchbrochen von grofieren herrschaftlichen Giitern.
Solche Verhdltnisse bei gleichzeitiger Bliite des Stddtewesens, wie sie das 15. Jahrhundert
auszeichnet, erlaubten Volksreichtum, aber sie schlossen den Kapitalreichtum aus.

Das Vorspiel der Umwiélzung, welche die Grundlage der kapitalistischen Produktionsweise
schuf, ereignet sich im letzten Drittel des 15. und im ersten des 16. Jahrhunderts. Eine Masse
vogelfreier Proletarier ward auf den Arbeitsmarkt geschleudert durch die Auflésung der
feudalen Gefolgschaften, die tiberall nutzlos Haus und Hof fiillten. Obgleich die konigliche
Macht, selbst ein Produkt der biirgerlichen Ent- [187] wicklung, in ihrem Streben nach
absoluter Souveranitit die Auflosung dieser Gefolgschaften gewaltsam beschleunigte, war sie
keines- {184} wegs deren einzige Ursache. Vielmehr im trotzigsten Gegensatz zu Konigtum
und Parlament schuf der grofise Fendalherr ein ungleich grofleres Proletariat durch
gewaltsame Verjagung der Bauernschaft von dem Grund und Boden, worauf sie denselben
feudalen Rechtstitel besafs wie er, und durch gewaltsame Aneignung ihres Gemeindelandes.
Den unmittelbaren Anstofs dazu gab in England namentlich das Aufblithen der flandrischen
Wollmanufaktur und das entsprechende Steigen der Wollpreise. Den alten Feudaladel hatten
die Feudalkriege verschlungen, der neue war ein Kind seiner Zeit, fiir welche Geld die Macht
aller Michte war. Verwandlung von Ackerland in Schafweide ward also sein Losungswort.
Harrison (in seiner ,Beschreibung von England”) beschreibt, wie die Verjagung der kleinen
Bauern das Land ruiniert. Die Wohnungen der Bauern und die Hiitten der Arbeiter wurden
gewaltsam niedergerissen oder dem Verfall geweiht. , Wenn man,” sagt Harrison, , die dlteren
Urkunden jedes Rittergutes vergleichen will, so wird man finden, dass unzihlige Hauser und
kleine Bauernwirtschaften verschwunden sind, dass das Land viel weniger Leute ndhrt, dass
viele Stadte verfallen sind, obgleich einige neu aufbliihen ... Von Stddten und Dorfern, die man
fiir Schaftriften zerstort hat, und worin nur noch die Herrschaftshiduser stehen, konnte ich
etwas erzdhlen.” Die Klagen jener alten Chroniken sind immer {ibertrieben, aber sie zeichnen
genau den Eindruck der Revolution in den Produktionsverhiltnissen auf die Zeitgenossen
selbst.

47 Macaulay, Geschichte Englands. 10. Aufl., London 1854. Bd. 1, S. 333 - 334. Noch im letzten Drittel des 17.
Jahrhunderts lebten 4/5 der englischen Volksmassen von der Landwirtschaft. (Ebenda S. 413).
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Die Gesetzgebung erschrak vor dieser Umwiélzung. In seiner Geschichte Heinrichs VII. sagt
Baco: ,Um diese Zeit (1489) mehrten sich die Klagen tiber Verwandlung von Ackerland in
Weide, leicht zu versehen durch wenige Hirten; und Pachtungen auf Zeit, auf Lebenszeit und
auf jahrliche Kiindigung (wovon ein grofier Teil der Yeomen[*] [Freisassen] lebte) wurden in
herrschaftliche Giiter verwandelt. Dies brachte einen Verfall des Volks hervor und
infolgedessen [188] einen Verfall von Stddten, Kirchen, Zehnten. In der Heilung dieses
Missstandes war die Weisheit des Kénigs und des Parlaments zu dieser Zeit bewundernswert

Sie ergriffen Mafsregeln {185} wider diese entvolkernde Aneignung der
Gememdelanderelen und die ihr auf dem Fufs folgende entvolkernde Weidewirtschaft.” Ein
Gesetz Heinrichs VII. 1489, verbot die Zerstorung aller Bauernhduser, zu denen wenigstens 20
Acres Land gehorten. Von Heinrich VIII. ward dasselbe Gesetz erneuert. Es heifst u. a., dass
,viele Pachtungen und grofie Viehherden, besonders Schafe, sich in wenigen Handen
aufhdufen, wodurch die Grundrenten sehr gewachsen und der Ackerbau sehr verfallen,
Kirchen und Hauser niedergerissen, wunderbare Volksmassen aufierstande gesetzt seien, sich
selbst und Familien zu erhalten.” Das Gesetz verordnet daher den Wiederaufbau der
verfallenen Hofstidtten, bestimmt das Verhiltnis zwischen Kornland und Weideland usw. Ein
Gesetz von 1533 klagt, dass manche Eigenttimer 24 000 Schafe besitzen, und beschrankt deren
Zahl auf 2000. (In seinem Buche , Utopia” - erschienen 1516 - spricht der englische Kanzler
Thomas Morus von dem sonderbaren Land, wo Schafe die Menschen auffressen.)

Die Volksklage und die seit Heinrich VII. an 150 Jahre fortdauernde Gesetzgebung wider die
Enteignung der kleineren Pachter und Bauern waren gleich fruchtlos.

Einen neuen furchtbaren Anstofs erhielt die gewaltsame Enteignung der Volksmasse im 16.
Jahrhundert durch die Reformation und, in ihrem Gefolge, den kolossalen Diebstahl der
Kirchengiiter. Die katholische Kirche war zur Zeit der Reformation Feudaleigentiimerin eines
groflen Teils des englischen Grund und Bodens. Die Unterdriickung der Kloster usw.
schleuderte deren Einwohner ins Proletariat. Die Kirchengiiter selbst wurden grofienteils an
raubstichtige konigliche Giinstlinge verschenkt oder zu einem Spottpreise an spekulierende
Péachter und Stadtbuirger verkauft, welche die alten erblichen Untersassen massenhaft
verjagten und ihre Wirtschaften zusammenwarfen. Das gesetzlich garantierte [189] Eigentum
verarmter Landleute an einem Teil der Kirchenzehnten ward stillschweigend konfisziert.

Noch in den letzten Dezennien des 17. Jahrhunderts war die Yeomanry, eine unabhéngige
Bauernschaft, zahlreicher als {186} die Klasse der Pachter. Sie hatte die Hauptstdrke Cromwells
gebildet und stand, selbst nach Macaulay’s Gestdndnis, in vorteilhaftem Gegensatz zu den
versoffenen Mistjunkern und ihren Bedienten, den Landpfaffen, welche die herrschaftliche
»Lieblingsmagd” unter die Haube bringen mussten. Noch waren selbst die ldandlichen
Lohnarbeiter Mitbesitzer am Gemeindeeigentum. 1750 ungefihr war die Yeomanry
verschwunden, und in den letzten Dezennien des 18. Jahrhunderts die letzte Spur vom
Gemeindeeigentum der Ackerbauer.

Nach der Wiedereinsetzung der Stuarts setzten die Grundeigentiimer einen Raub gesetzlich
durch, der sich tiberall auf dem Festlande auch ohne gesetzliche Weitldufigkeit vollzog. Sie
hoben die Feudalverfassung des Bodens auf, d.h. sie schiittelten seine Leistungspflichten an
den Staat ab, ,entschadigten” den Staat durch Steuern auf die Bauernschaft und {ibrige
Volksmasse, legten sich modernes Privateigentum an Giitern zu, worauf sie nur Feudaltitel
besafien, und erzwangen schliefilich jene Niederlassungsgesetze, die auf die englischen

[48 siehe: https:/ / de.wikipedia.org/wiki/Yeoman]
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Ackerbauer ebenso wirkten, wie des Tataren Boris Godunof Gesetz auf die russische
Bauernschaft.

Die , glorreiche Revolution” brachte mit dem Oranier Wilhelm III. die grundherrlichen und
kapitalistischen Plusmacher zur Herrschaft. Sie weihten das neue Zeitalter ein, indem sie den
bisher nur bescheiden betriebenen Diebstahl an den Staatsdoménen auf kolossaler Stufenleiter
austibte. Diese Landereien wurden verschenkt, zu Spottpreisen verkauft oder auch durch
direkten Raub an Privatgiiter angegliedert. Alles das geschah ohne die geringste Beobachtung
gesetzlicher Formen. Das so betriigerisch angeeignete Staatsgut samt dem Kirchenraub, soweit
er wiahrend der republikanischen Revolution nicht abhandengekommen, bildet die Grundlage
der heutigen fiirstlichen Doménen der englischen Oligarchie. [190] Die biirgerlichen
Kapitalisten begiinstigten die Operation, u. a. um den Grund und Boden in einen reinen
Handelsartikel zu verwandeln, das Gebiet des landwirtschaftlichen Grofdbetriebs
auszudehnen, ihre Zufuhr vogelfreier Proletarier vom Lande zu vermehren usw. Zudem war
die neue Grundaristokratie die nattirliche Bundes- {187} genossin der neuen Bankokratie, der
eben aus dem Ei gekrochenen hohen Finanz und der damals auf Schutzzolle sich stiitzenden
groflen Manufakturisten.

Wihrend an die Stelle der Yeomen kleinere Pachter auf einjahrige Kiindigung traten, eine von
der Willkiir der Landlords abhéngige Rotte, half, neben dem Raub der Staatsdominen,
namentlich der systematisch betriebene Diebstahl des Gemeindeeigentums, jene grofien
Pachten anschwellen, die man im 18. Jahrhundert Kapital-Pachten oder Kaufmanns-Pachten
nannte, und das Landvolk als Proletariat fiir die Industrie ,freisetzen.”

Im 19. Jahrhundert verlor sich nattirlich selbst die Erinnerung des Zusammenhangs zwischen
Ackerbauer und Gemeindeeigentum. Von spiterer Zeit gar nicht zu reden, welchen Pfennig
Ersatz erhielt das Landvolk jemals fiir die 32 Millionen Acres Gemeindeland, die ihm
zwischen 180 und 1831 geraubt und parlamentarisch den Landlords von den Landlords
geschenkt wurden?

Der letzte grofie Enteignungsprozess der Ackerbauer von Grund und Boden endlich ist das
sogenannte , Clearing of Estates” (Lichten der Giiter, in der Tat Wegfegung der Menschen von
denselben). Alle bisher betrachteten englischen Methoden gipfelten im , Lichten.” Was aber
»Clearing of Estates” im eigentlichen Sinne bedeutet, das lernen wir nun kennen im gelobten
Lande der modernen Romanliteratur, in Hochschottland.

Die Kelten Hochschottlands bestanden aus Clans, deren jeder Eigentiimer des von ihm
besiedelten Bodens war. Der ,, grofse Mann” (Hauptling) des Clans war nur Titulareigentiimer
dieses Bodens, ganz wie die Konigin von England Titulareigentiimerin des nationalen
Gesamtbodens ist. Als [191] der englischen Regierung gelungen war, die inneren Kriege dieser
»groflen Manner” und ihre fortwéhrenden Einfille in die niederschottischen Ebenen zu
unterdriicken, gaben die Clanchefs ihr altes Raubhandwerk keineswegs auf; sie &nderten nur
die Form. Aus eigener Autoritit verwandelten sie ihr Titular-Eigentumsrecht in
Privateigentumsrecht, und da sie bei den {188} Clanleuten auf Widerstand stiefien, beschlossen
sie, diese mit offener Gewalt zu vertreiben. Im 18. Jahrhundert wurde zugleich den vom Land
verjagten Gdlen die Auswanderung verboten, um sie gewaltsam nach Glasgow und den
anderen Fabrikstddten zu treiben. Als Beispiel der im 19. Jahrhundert herrschenden Methode
gentigen hier die , Lichtungen” der Herzogin von Sutherland. Diese Person beschloss gleich
bei ihrem Regierungsantritt eine ckonomische Radikalkur vorzunehmen und die ganze
Grafschaft, deren Einwohnerschaft durch frithere dhnliche Prozeduren bereits auf 15 000
zusammengeschmolzen war, in Schaftrift zu verwandeln. Von 1814 bis 1820 wurden diese 15
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000 Einwohner, ungefahr 3000 Familien, systematisch verjagt und ausgerottet. Alle ihre Dorfer
wurden zerstort und niedergebrannt, alle ihre Felder in Weide verwandelt. Britische Soldaten
wurden zur Exekution kommandiert und kamen zu Schlidgen mit den Eingeborenen. Eine alte
Frau verbrannte in den Flammen der Hiitte, die sie zu verlassen sich weigerte. So eignete sich
diese Madame 794 000 Acres Land an, das seit undenklichen Zeiten dem Clan gehorte. Den
vertriebenen Eingeborenen wies sie am Seegestade ungefdhr 6000 Acres zu, 2 Acres per
Familie. Die 6000 Acres hatten bisher wiist gelegen und den Eigenttimern kein Einkommen
abgeworfen. Die Herzogin ging in ihrem Nobelgefiihl so weit, den Acre im Durchschnitt zu
2% Schilling Rente zu verpachten an die Clanleute, die seit Jahrhunderten ihr Blut fiir die
Familie vergossen hatten. Das ganze geraubte Clanland teilte sie in 29 grofie Schafpachtungen,
jede bewohnt von einer einzigen Familie, meist englische Pachterknechte. Im Jahre 1825 waren
die 15 000 Gélen bereits ersetzt durch 131 000 Schafe. Der an das Seegestade geworfene [192]
Teil der Eingeborenen suchte vom Fischfang zu leben. Aber sie sollten noch schwerer ihre
bergromantische Verehrung fiir die , groflen Méanner” des Clans abbtiflen. Der Fischgeruch
stieg den ,groflen Médnnern” in die Nase. Sie witterten etwas Profitliches dahinter und
verpachteten das Seegestade den grofien Fischhdndlern von London. Die Gilen wurden zum
zweiten Mal verjagt. {189}

Endlich aber wird ein Teil der Schaftriften riickverwandelt in Jagdrevier. Man weif3, dass es
keine eigentlichen Walder in England gibt. Das Wild in den Parks der Grofien ist
konstitutionelles Hausvieh, fett wie Londoner Ratsherren. Schottland ist daher die letzte
Zuflucht der ,noblen Passion.” , In den Hochlanden”, sagt Somers 1848, , sind die Waldungen
sehr ausgedehnt worden ... Die Verwandlung ihres Landes in Schafweide trieb die Gilen auf
unfruchtbaren Boden. Jetzt fangt Rotwild an, das Schaf zu ersetzen und treibt jene in noch
zermalmenderes Elend ... Die Wildwaldungen® und das Volk konnen nicht nebeneinander
existieren. Eins oder das andere muss jedenfalls den Platz rdaumen. Lasst die Jagden an Zahl
und Umfang im nédchsten Vierteljahrhundert wachsen wie im vergangenen und ihr werdet
keinen Gilen mehr auf seiner heimischen Erde finden. Diese Bewegung unter den
Hochlandseigenttimern ist teils der Mode geschuldet, aristokratischem Kitzel, Jagdliebhaberei
usw., teils aber betreiben sie den Wildhandel ausschlieslich mit einem Auge auf den Profit.
Denn es ist Tatsache, dass ein Stiick Bergland, in Jagdung angelegt, in vielen Féllen ungleich
profitabler ist, denn eine Schaftrift ... Der Liebhaber, der ein Jagdrevier sucht, beschrankt sein
Angebot nur durch die Weite seiner Borse ... Leiden sind {iiber die Hochlande verhingt
worden, nicht minder grausam als die Politik normannischer Konige sie tiber England
verhing. Rotwild hat freieren Spielraum erhalten, wihrend die Menschen in engen und
engeren Spielraum gehetzt wur- [193] den ... Eine Freiheit des Volkes nach der anderen ward
ihm geraubt ... Und die Unterdriickung wéchst noch téglich. Lichtung und Vertreibung des
Volkes werden von den Eigenttimern als festes Prinzip verfolgt, als eine landwirtschaftliche
Notwendigkeit, ganz wie Baume und Gestrduch in den Wildnissen Amerikas und Australiens
weggefegt werden, und die Operation geht ihren ruhigen geschiftsmédfSiigen Gang.” {190}

Der Raub der Kirchengiiter, die betrtigerische Verdufierung der Staatsdoménen, der Diebstahl
des Gemeindeeigentums, die rduberische und mit riicksichtslosem Terrorismus vollzogene
Verwandlung von feudalem und Claneigentum in modernes Privateigentum, es waren ebenso
viele idyllische Methoden der urspriinglichen Akkumulation. Sie eroberten das Feld fiir die

4 Die ,,Wildforsten” in Schottland enthalten keinen einzigen Baum. Man treibt die Schafe weg und die Hirsche hin
auf die nackten Berge und nennt das einen ,, Wildforst”. Also nicht einmal Waldkultur!
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kapitalistische Landwirtschaft, einverleibten den Grund und Boden dem Kapital und schufen
der stadtischen Industrie die nstige Zufuhr von vogelfreiem Proletariat.

Die also um ihre Existenz Gebrachten konnten unmoglich ebenso rasch von der
aufkommenden Manufaktur aufgenommen werden. Andererseits konnten die plétzlich aus
ihrer gewohnten Lebensbahn Hinausgeschleuderten sich nicht ebenso plotzlich in die
Disziplin des neuen Zustandes finden. Sie wurden massenhaft zu Bettlern, Rdubern,
Landstreichern. Ende des 15. und wihrend des ganzen 16. Jahrhunderts daher in ganz
Westeuropa eine Blutgesetzgebung wider Vagabundage. Die Viter der jetzigen Arbeiterklasse
wurden zundchst geziichtigt fiir die ihnen angetane Verwandlung in Vagabunden und
Paupers. Die Gesetzgebung behandelte sie als ,freiwillige” Verbrecher und unterstellte, dass
es von ihrem guten Willen abhidnge, in den nicht mehr existierenden alten Verhéltnissen
fortzuarbeiten.

In jener Zeit, da die kapitalistische Produktion geboren ward, verwandte die aufkommende
Bourgeoisie die Staatsgewalt, um den Arbeitslohn zu ,regulieren”, um den Arbeitstag zu
verlingern und den Arbeiter selbst in Abhdngigkeit zu halten. Es ist dies ein wesentliches
Moment der sogenannten urspriinglichen Akkumulation. [194]

Die Klasse der Lohnarbeiter, die in der letzten Hilfte des 14. Jahrhunderts entstand, bildete
damals und im folgenden Jahrhundert nur einen sehr geringen Volksbestandteil, der in seiner
Stellung stark beschtitzt war durch die selbstdndige Bauernwirtschaft auf dem Land und die
Ziinfte in der Stadt. In Land und Stadt standen sich Meister und Arbeiter sozial nahe. Das
variable Element des Kapitals wog sehr vor iiber sein konstantes. Die Nachfrage nach
Lohnarbeit wuchs daher {191} rasch mit jeder Akkumulation des Kapitals, wéahrend die
Zufuhr von Lohnarbeit nur langsam nachfolgte.

Nachdem wir die gewaltsame Schopfung vogelfreier Proletarier betrachtet haben, fragt sich,
wo kommen die Kapitalisten urspriinglich her? Denn die Enteignung des Landvolks schafft
unmittelbar nur grofie Grundeigentiimer. Was die Entstehung des Pachters betrifft, so konnen
wir sie sozusagen handgreiflich verfolgen, weil sie ein langsamer, tiber viele Jahrhunderte sich
fortwdlzender Prozess ist. In England ist die erste Form des Pachters der selbst leibeigene
Vogt. Wahrend der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts wird er ersetzt durch einen Pichter,
den der Landlord mit Samen, Vieh und Ackerwerkzeug versieht. Seine Lage ist nicht sehr
verschieden von der des Bauern. Nur beutet er mehr Lohnarbeit aus. Er wird bald
Halbpéchter. Er stellt einen Teil des Ackerbaukapitals, der Landlord den andern. Beide teilen
das Gesamtprodukt in kontraktlich bestimmtem Verhiltnis. Diese Form verschwindet in
England rasch, um der des eigentlichen Pachters Platz zu machen, welcher sein eigenes Kapital
durch Anwendung von Lohnarbeitern verwertet und einen Teil des Mehrprodukts, in Geld
oder in natura, dem Landlord als Grundrente zahlt. Solange, wiahrend des 15. Jahrhunderts,
der unabhingige Bauer und der neben dem Lohndienst zugleich selbstwirtschaftende
Ackerknecht sich selbst durch ihre Arbeit bereichern, bleiben die Umstinde des Pachters und
sein Produktionsfeld gleich mittelmifig. Die landwirtschaftliche Umwalzung im [195] letzten
Drittel des 15. Jahrhunderts, die fast wahrend des ganzen 16. Jahrhunderts (jedoch mit
Ausnahme seiner letzten Jahrzehnte) fortwidhrt, bereichert ihn ebenso rasch, als sie das
Landvolk verarmt. Der Raub von Gemeindeweide usw. erlaubt ihm grofie Vermehrung seines
Viehstandes fast ohne Kosten, wihrend ihm das Vieh reichlichere Diingungsmittel zur
Bestellung des Bodens liefert. Im 16. Jahrhundert kommt ein entscheidend wichtiges Moment
hinzu. Damals waren die Pachtkontrakte lang, oft fiir 99 Jahre laufend. Der fortdauernde Fall
im Wert der edlen Metalle und daher des {192} Geldes trug den Pachtern goldene Friichte. Er
senkte, von allen anderen Umstdnden abgesehen, den Arbeitslohn. Ein Bruchsttick desselben
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wurde zum Pachtprofit geschlagen. Das fortwdhrende Steigen der Preise von Korn, Wolle,
Fleisch, kurz samtlicher Landwirtschaftsprodukte, schwellte das Geldkapital des Pachters
ohne sein Zutun, wihrend die Grundrente, die er zu zahlen hatte, im veralteten Geldwert
vereinbart war. So bereicherte er sich gleichzeitig auf Kosten seiner Lohnarbeiter und seines
Landlords. Kein Wunder also, wenn England Ende des 16. Jahrhunderts eine Klasse von fiir
die damaligen Verhiltnisse reichen , Kapitalpachtern” besafs.

Die stoflweise und stets erneuerte Enteighung und Verjagung des Landvolks lieferte der
stadtischen Industrie wieder und wieder Massen ganz aufSerhalb der Zunftverhaltnisse
stehender Proletarier. Der Verdiinnung des unabhdngigen, selbstwirtschaftenden Landvolks
entsprach nicht nur die Verdichtung des industriellen Proletariats. Trotz der verminderten
Zahl seiner Bebauer trug der Boden nach wie vor gleich viel oder mehr Produkt, weil die
Revolution in den Grundeigentumsverhéltnissen von verbesserten Methoden der Kultur,
groflerer Kooperation, Konzentration der Produktionsmittel usw. begleitet war, und weil die
landlichen Lohnarbeiter nicht nur intensiver angespannt wurden, sondern auch ihre Arbeit
tiir sich selbst mehr und mehr zusammenschmolz. Mit dem freigesetzten Teil des Landvolks
werden also auch seine fritheren Nahrungsmittel freigesetzt. Der an die Luft [196] gesetzte
Bauer muss ihren Wert von seinem neuen Herrn, dem industriellen Kapitalisten, in der Form
des Arbeitslohns erkaufen. Wie mit den Lebensmitteln, verhielt es sich mit dem durch die
heimische Landwirtschaft erzeugten Rohmaterial der Industrie. Man unterstelle z.B. einen Teil
der westfdlischen Bauern, die zu Friedrichs II. Zeit alle Flachs spannen, gewaltsam enteignet
und von Grund und Boden verjagt, den andern zurtickbleibenden Teil aber in Tagelohner
grofSer Pachter verwandelt. Gleichzeitig erheben sich grofie Flachsspinnereien und Webereien,
worin die ,Freigesetzten” nun lohnarbeiten. Der Flachs sieht gerade aus wie vorher. Keine
Fiber an ihm ist verdndert. {193} Aber eine neue soziale Seele ist ihm in den Leib gefahren. Er
bildet jetzt einen Teil des konstanten Kapitals der Manufakturherren. Friiher verteilt unter eine
Unmasse kleiner Produzenten, die ihn selbst bauten und in kleinen Portionen mit ihren
Familien verspannen, ist er jetzt konzentriert in der Hand eines Kapitalisten, der andere fiir
sich spinnen und weben ldsst. Die in der Flachsspinnerei verausgabte Extraarbeit wurde
frither zu Extraeinkommen zahlloser Bauernfamilien oder auch, zu Friedrichs II. Zeit, zu
Steuern. Sie wird jetzt zu Profit weniger Kapitalisten. Die Spindeln und Webstiihle, friither
verteilt iber das flache Land, sind jetzt in wenig grofle Arbeitskasernen zusammengertickt,
wie die Arbeiter, wie das Rohmaterial. Und Spindeln und Webstiihle und Rohmaterial sind
aus Mitteln unabhangiger Existenz fiir Spinner und Weber von nun an zu Mitteln geworden,
sie zu kommandieren und ihnen unbezahlte Arbeit auszusaugen. Den grofsen Manufakturen
sicht man es nicht an, wie den grofien Pachtungen, dass sie aus vielen kleinen
Produktionsstitten zusammengeschlagen und durch die Enteignung vieler Kkleiner
unabhingiger Produzenten gebildet sind.

Die Enteignung und Verjagung eines Teils des Landvolks setzt mit den Arbeitern nicht nur
ihre Lebensmittel und ihr Arbeitsmaterial frei, sie schafft den inneren Markt.

Frither erzeugte und bearbeitete die Bauernfamilie die Lebensmittel und Rohstoffe, die sie
nachher grofitenteils selbst [197] verzehrte. Diese Rohstoffe und Lebensmittel sind jetzt Waren
geworden; der Grofipachter verkauft sie, in den Manufakturen findet er seinen Markt. Garn,
Leinwand, grobe Wollenzeuge, Dinge, deren Rohstoffe sich im Bereich jeder Bauernfamilie
vorfanden und von ihr zum Selbstverbrauch versponnen und verwebt wurden - verwandeln
sich jetzt in Manufakturartikel, deren Absatzmarkt gerade die Landdistrikte bilden. So geht
Hand in Hand mit der Enteignung frither selbstwirtschaftender Bauern und ihrer
Losscheidung von ihren Produktionsmitteln die Vernichtung der ldndlichen Nebenindustrie.
Und nur die Vernichtung des ldndlichen Hausgewerbes kann dem inneren Markt eines Landes
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die Ausdehnung und den festen Bestand geben, {194} deren die kapitalistische
Produktionsweise bedarf. Jedoch bringt es die eigentliche Manufakturzeit zu keiner radikalen
Umgestaltung. Erst die grofse Industrie liefert mit den Maschinen die stindige Grundlage der
kapitalistischen Landwirtschaft, enteignet radial die ungeheure Mehrzahl des Landvolks und
vollendet die Scheidung zwischen Ackerbau und hé&uslich-lindlichem Gewerbe, dessen
Wurzeln sie ausreifst - Spinnen und Weben. Sie erobert daher auch erst dem industriellen
Kapital den ganzen inneren Markt.

Die Entstehung des industriellen Kapitalisten ging nicht in derselben allm&hlichen Weise vor
wie die des Pachters. Zweifelsohne verwandelten sich manche kleine Zunftmeister oder auch
Lohnarbeiter in kleine Kapitalisten, und durch allmé&hlich ausgedehntere Ausbeutung von
Lohnarbeit und entsprechende Akkumulation in Kapitalisten schlechthin. Indes entsprach der
Schneckengang dieser Methode in keiner Weise den Handelsbediirfnissen des neuen
Weltmarkts, welchen die grofien Entdeckungen Ende des 15. Jahrhunderts geschaffen hatten.
Aber das Mittelalter hatte zwei verschiedene Formen des Kapitals tiberliefert: Das
Wucherkapital und das Kaufmannskapital.

Das durch Wucher und Handel gebildete Geldkapital wurde durch die Feudalverfassung auf
dem Land, durch die Zunftverfassung in den Stadten gehindert, industrielles Ka- [198] pital
zu werden. (Sogar noch 1794 schickten die kleinen Tuchmacher von Leeds eine Abordnung an
das Parlament zur Petition um ein Gesetz, das jedem Kaufmann verbieten sollte, Fabrikant zu
werden.) Diese Schranken fielen mit der Auflosung der feudalen Gefolgschaften, mit der
Enteignung und teilweisen Verjagung des Landvolks. Die neue Manufaktur ward in See-
Exporthdfen errichtet oder auf Punkten des flachen Landes, aufierhalb der Kontrolle des alten
Stidtewesens und seiner Zunftverfassung. In England daher erbitterter Kampf der
privilegierten Stidte gegen diese neuen industriellen Pflanzschulen.

Die Entdeckung der Gold- und Silberldnder in Amerika, die Ausrottung, Versklavung und
Vergrabung der eingeborenen Bevolkerung in die Bergwerke, die beginnende Eroberung und
{195} Auspliinderung von Ostindien, die Verwandlung von Afrika in ein Geheg zur
Handelsjagd auf Schwarzhdute bezeichnen die Morgenrste des kapitalistischen Zeitalters.
Diese idyllischen Vorgéange sind Hauptmomente der urspriinglichen Akkumulation. Auf dem
Fuf3 folgt der Handelskrieg der europdischen Nationen mit dem Erdrund als Schauplatz. Er
wird erdffnet durch den Abfall der Niederlande von Spanien, nimmt Riesenumfang an in
Englands Antijakobinerkrieg, spielt noch fort in den Opiumkriegen gegen China usw.

Die verschiedenen Momente der urspriinglichen Akkumulation verteilen sich nun mehr oder
minder, in zeitlicher Reihenfolge, namentlich auf Spanien, Portugal, Holland, Frankreich und
England. In England werden sie Ende des 17. Jahrhunderts systematisch zusammengefasst im
Kolonialsystem, Staatsschuldensystem, modernen Steuersystem und Schutzzollsystem. Diese
Methoden beruhen zum Teil auf brutalster Gewalt, z.B. das Kolonialsystem. Alle aber
benutzen die Staatsmacht, um die Verwandlung der feudalen in die kapitalistische
Produktionsweise treibhausmafig zu fordern und die Ubergange abzukiirzen. Die Gewalt ist
der Geburtshelfer jeder alten Gesellschaft, die mit einer neuen schwanger geht. Sie selbst ist
eine dkonomische Kraft. [199]

Von dem christlichen Kolonialsystem sagt ein Mann, der aus dem Christentum eine Spezialitat
macht, W. Howitt (Kolonisation und Christentum, London 1838): ,Die Barbareien und
ruchlosen Graueltaten der sogenannten christlichen Rassen, in jeder Gegend der Welt und
gegen jedes Volk, das sie unterjochen konnten, finden keine Parallele in irgendeiner Zeit der
Weltgeschichte, bei irgendeiner Rasse, ob noch so wild und ungebildet, mitleidlos und
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schamlos.” Die Geschichte der holldndischen Kolonialwirtschaft - und Holland war die
kapitalistische Musternation des 17. Jahrhunderts - ,entrollt ein untibertreffbares Gemailde
von Verrat, Bestechung, Meuchelmord und Niedertracht.”50 Um sich {196} Malagas zu
bemdchtigen, bestachen die Holldnder den portugiesischen Gouverneur. Er liefs sie 1641 in die
Stadt ein. Sie eilten sofort zu seinem Hause und meuchelmordeten ihn, um auf die Zahlung
der Bestechungssumme von 21 875 Pfund Sterling zu ,,entsagen”. Wo sie die Fiifle hinsetzten,
folgte Verodung und Entvolkerung. Banjuwangi, eine Provinz von Java, zdhlte 1750 tiber 80
000 Einwohner, 1811 nur noch 8000.

Die englisch-ostindische Kompanie erhielt bekanntlich aufler der politischen Herrschaft in
Ostindien das ausschliesliche Monopol des Teehandels wie des chinesischen Handels
tiberhaupt und des Giitertransports von und nach Europa. Aber die Kistenschifffahrt von
Indien und zwischen den Inseln, wie der Handel im Innern Indiens wurden Monopol der
hohern Beamten der Kompanie. Die Monopole von Salz, Opium, Betel und anderen Waren
waren unerschopfliche Minen des Reichtums. Die Beamten selbst setzten die Preise fest und
schanden nach Belieben den ungliicklichen Hindu. Der Generalgouverneur nahm teil an
diesem Privathandel. Seine Giinstlinge erhielten Kontrakte unter Bedingungen, wodurch sie,
kliiger als die Alchymisten, aus nichts Gold machten. Grofse Vermogen sprangen wie die Pilze
an einem Tage auf, die urspriingliche Akkumulation ging von statten [200] ohne Vorschuss
eines Schillings. Die gerichtliche Verfolgung des Warren Hastings wimmelt von solchen
Beispielen. Hier ein Fall. Ein Opiumkontrakt wird einem gewissen Sullivan zugeteilt, im
Augenblick seiner Abreise - im 6ffentlichen Auftrage - nach einem von den Opiumdistrikten
ganz entlegenen Teil Indiens. Sullivan verkauft seinen Kontrakt fiir 40 000 Pfund Sterling an
einen gewissen Binn, Binn verkauft ihn denselben Tag fiir 60 000 Pfund Sterling und der
schlieflliche Kaufer und Ausfithrer des Kontrakts erkldart, dass er hinterher noch einen
ungeheueren Gewinn herausschlug. Nach einer dem Parlament vorgelegten Liste liefSen sich
die Kompanie und ihre Beamten von 1757 - 1766 von den Indiern 6 Millionen Pfund Sterling
(ca. 120 Millionen Mark) schenken! Zwischen 1769 und 1770 fabrizierten die Englander eine
Hungersnot durch den Aufkauf von {197} allem Reis und durch Weigerung des
Wiederverkaufs auSer zu fabelhaften Preisen.

Das Kolonialsystem reifte treibhausméflig Handel und Schifffahrt. Die ,Gesellschaften
Monopolia” (Lubher) waren gewaltige Hebel der Kapitalkonzentration. Den ausschiefSenden
Manufakturen sicherte die Kolonie Absatzmarkt und eine durch das Marktmonopol
potenzierte Akkumulation. Der aufierhalb Europas direkt durch Pliinderung, Versklavung
und Raubmord erbeutete Schatz floss ins Mutterland zurtick und verwandelte sich hier in
Kapital. Holland, welches das Kolonialsystem zuerst vollig entwickelte, stand schon 1648 im
Brennpunkt seiner Handelsgrofle. Es war ,,in fast ausschliefilichem Besitz des ostindischen
Handels und des Verkehrs zwischen dem europdischen Stidwesten und dem Nordosten. Seine
Fischereien, Seewesen, Manufakturen {iibertrafen die eines jeden anderen Landes. Die
Kapitalien der Republik waren vielleicht bedeutender als die des tibrigen Europa insgesamt.”
Giilich vergisst hinzuzusetzen: Hollands Volksmasse war schon 1648 mehr iiberarbeitet,
verarmter und brutaler unterdriickt als die des tibrigen Europa insgesamt.

50 Thomas Stamford Raffles, ehemaliger Vizegouverneur von Java, ,Java und seine zugehorigen Gebiete”, London
1817.
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14. Die urspriingliche Akkumulation.

Heutzutage fiihrt industrielle Vorherrschaft die Handelsvorherrschaft mit sich. In der
eigentlichen Manufakturzeit [201] dagegen ist es die Handelsvorherrschaft, die die industrielle
Vorherrschaft gibt. Daher die vorwiegende Rolle, die das Kolonialsystem damals spielte. Es
war , der fremde Gott”, der sich neben die alten G6tzen Europas auf den Altar stellte und sie
eines schonen Tages mit einem Schub und Bautz sdmtlich tiber den Haufen warf. Er
proklamierte die Plusmacherei als letzten und einzigen Zweck der Menschheit.

Das System des offentlichen Kredits, d.h. der Staatsschulden, dessen Urspriinge wir in Genua
und Venedig schon im Mittelalter entdeckten, nahm Besitz von ganz Europa wéhrend der
Manufakturzeit. Das Kolonialsystem mit seinem Seehandel und seinen Handelskriegen diente
ihm als Treibhaus. So setzte es sich zuerst in Holland fest. Die Staatsschuld, d.h. die
Verduflerung des Staates - ob despotisch, konstitutionell oder republikanisch - driickt dem
kapitalistischen {198} Zeitalter ihren Stempel auf. Der einzige Teil des sogenannten
Nationalreichtums, der wirklich in den Gesamtbesitz der modernen Volker eingeht, ist - ihre
Staatsschuld.

Die offentliche Schuld wird einer der energischsten Hebel der urspriinglichen Akkumulation.
Wie mit dem Schlag der Wiinschelrute begabt sie das unproduktive Geld mit Zeugungskraft
und verwandelt es so in Kapital, ohne dass es dazu notig hdtte, sich der von industrieller und
selbstwucherischer Anlage unzertrennlichen Miithwaltung und Gefahr auszusetzen. Die
Staatsgldubiger geben in Wirklichkeit nichts, denn die geliehene Summe wird in 6ffentliche,
leicht tibertragbare Schuldscheine verwandelt, die in ihren Hénden fortfungieren ganz als
waéren sie ebenso viel Bargeld. Aber auch abgesehen von der so geschaffenen Klasse miifliger
Rentner und von dem improvisierten Reichtum der zwischen Regierung und Nation den
Mittler spielenden Finanzleute - wie auch von dem der Steuerpdchter, Kaufleute,
Privatfabrikanten, denen ein gut Stiick jeder Staatsanleihe den Dienst eines vom Himmel
gefallenen Kapitals leistet - hat die Staatsschuld die Aktiengesellschaften, den Handel mit
Wertpapieren aller Art, mit Kursdifferenzen emporgebracht, mit einem Wort: das Borsenspiel
und die moderne Bankokratie. [202]

Von ihrer Geburt an waren die mit nationalen Titel aufgestutzten grofsen Banken nur
Gesellschaften von Privatspekulanten, die sich den Regierungen an die Seite stellten und, dank
den erhaltenen Privilegien, ihnen Geld vorzuschiefsen imstande waren. Daher hat die
Anhdufung der Staatsschuld keinen unfehlbareren Gradmesser als das allméahliche Steigen der
Aktien dieser Banken, deren volle Entfaltung von der Griindung der Bank von England datiert
(1694). Die Bank von England begann damit, der Regierung ihr Geld zu 8 Prozent zu verleihen;
gleichzeitig war sie vom Kapital erméchtigt, aus demselben Kapital Geld zu miinzen, indem
sie es dem Publikum nochmals in Form von Banknoten lieh. Sie durfte mit diesen Noten
Wechsel diskontieren (d.h. noch nicht abgelaufene Wechsel ankaufen), Waren beleihen und
edle Metalle einkaufen. Es dauerte nicht lange so wurde dieses von ihr {199} selbst fabrizierte
Kreditgeld die Miinze, worin die Bank von England dem Staat Anleihen machte und fir
Rechnung des Staates die Zinsen der tffentlichen Schuld bezahlte. Nicht genug, dass sie mit
einer Hand gab, um mit der anderen mehr zurtickzuempfangen; sie blieb auch, wéhrend sie
empfing, ewige Gldubigerin der Nation bis zum letzten gegebenen Heller. Allméahlich wurde
sie der unvermeidliche Behilter der Metallschidtze des Landes und der Mittelpunkt des
gesamten Handelskredits. Um dieselbe Zeit, wo man in England aufhérte, Hexen zu
verbrennen, fing man dort an, Banknotenfédlscher zu hidngen. Welchen Eindruck auf die
Zeitgenossen das plotzliche Auftauchen dieser Brut von Bankokraten, Finanzleuten, Rentiers,
Maklern, Stockjobbers und Borsenwolfen machte, beweisen die Schriften jener Zeit.
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14. Die urspriingliche Akkumulation.

Mit den Staatsschulden entstand ein internationales Kreditsystem, das hédufig eine der Quellen
der urspriinglichen Akkumulation bei diesem oder jenem Volk versteckt. So bilden die
Gemeinheiten des venetianischen Raubsystems eine solche verborgene Grundlage des
Kapitalreichtums von Holland, dem das verfallende Venedig grofse Geldsummen lieh. Ebenso
verhilt es sich zwischen Holland und England. Schon im [203] Anfang des 18. Jahrhunderts
sind die Manufakturen Hollands weit tiberfliigelt und hat es aufgehort, herrschende Handels-
und Industrienation zu sein. Eins seiner Hauptgeschifte von 1701 - 1776 wird daher das
Ausleihen ungeheurer Kapitalien, speziell an seinen méchtigen Konkurrenten England.
Ahnliches gilt heute zwischen England und den Vereinigten Staaten.

Da die Staatsschuld ihren Riickhalt in den Staatseinkiinften hat, die die jahrlichen Zins- usw.
Zahlungen decken miissen, so wurde das moderne Steuersystem notwendige Erganzung des
Systems der Staatsanleihen. Die Anleihen befdhigen die Regierung, aufierordentliche
Ausgaben zu bestreiten, ohne dass der Steuerzahler es sofort fiihlt, aber sie erfordern doch fiir
die Folge erhohte Steuern. Andererseits zwingt die durch Haufung nacheinander
aufgenommener Schulden verursachte Steuererhohung die Regierung, {200} bei neuen
auflerordentlichen Ausgaben stets neue Anleihen aufzunehmen. Das moderne
Staatsfinanzsystem, dessen Drehungsachse die Steuern auf die notwendigsten Lebensmittel
(also deren Verteuerung) bilden, tragt daher in sich selbst den Keim selbsttédtiger Steigerung.
Die Uberbesteuerung ist nicht ein Zwischenfall, sondern vielmehr Prinzip. In Holland, wo dies
System zuerst eingefiihrt, hat daher der grofie Patriot De Witt es gefeiert als das beste System,
um den Lohnarbeiter unterwtirfig, maflig, fleifiig und ... mit Arbeit tiberladen zu machen. Der
zerstorende Einfluss, den es auf die Lage der Lohnarbeiter ausiibt, geht uns hier jedoch
weniger an als die durch es bedingte gewaltsame Enteignung des Bauern, des Handwerkers,
kurz aller Bestandteile der kleinen Mittelklasse. Dartiber bestehen keine zwei Meinungen,
selbst nicht bei den biirgerlichen Schriftstellern. Verstirkt wird seine enteignende
Wirksamkeit noch durch das Schutzzollsystem, das einer seiner wesentlichsten Teile ist.

Das Schutzzollsystem war ein Mittel, Fabrikanten zu fabrizieren, unabhidngige Arbeiter zu
enteignen, die nationalen Produktions- und Lebensmittel zu Kapital zu machen, den
Ubergang aus der altertiimlichen in die [204] moderne Produktionsweise gewaltsam
abzukiirzen. Die europdischen Staaten rissen sich um das Patent dieser Erfindung, und einmal
in den Dienst der Plusmacherei eingetreten, brandschatzten sie zu jenem Behuf nicht nur das
eigene Volk, indirekt durch Schutzzolle, direkt durch Exportpramien usw. In den abhédngigen
Nebenlanden wurde alle Industrie gewaltsam ausgerodet, wie z.B. die irische
Wollmanufaktur von England. Auf dem européischen Festlande ward nach Colbert’s Vorgang
der Prozess noch sehr vereinfacht. Das urspriingliche Kapital des Industriellen fliefit hier zum
Teil direkt aus dem Staatsschatz.

Kolonialsystem, Staatsschulden, Steuerwucht, Schutzzoll, Handelskriege usw., diese
Sprosslinge der eigentlichen Manufaktur, schwellen riesenhaft wahrend der Kinderzeit der
grofsen Industrie.

So grofier Mithe bedurfte es, die Scheidung zwischen Arbeiter und Arbeitsmitteln zu

vollziehen, auf der einen Seite die {201} gesellschaftlichen Produktions- und
Lebensbedingungen in Kapital zu verwandeln, auf der anderen Seite die Volksmasse in
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14. Die urspriingliche Akkumulation.

Lohnarbeiter. Wenn das Geld, nach Augier, , mit natiirlichen Blutflecken auf einer Backe zur
Welt kommt”, so das Kapital von Kopf bis Zeh, aus allen Poren blut- und schmutztriefend.5!

[205] {202}

15. Wohin die kapitalistische Akkumulation fithren
muss.

Bd. I, Kapitel 24, Nr. 7.

Worauf kommt die urspriingliche Akkumulation des Kapitals, d.h. seine historische
Entstehung, hinaus? Soweit sie nicht unmittelbare Verwandlung von Sklaven und Leibeignen
in Lohnarbeiter, also blofler Formwechsel ist, bedeutet sie nur die Enteignung der
unmittelbaren Produzenten, d.h. die Auflosung des auf eigener Arbeit beruhenden
Privateigentums.

Das Privateigentum des Arbeiters an seinen Produktionsmitteln ist die Grundlage des
Kleinbetriebs; der Kleinbetrieb ist eine notwendige Bedingung fuir die Entwicklung der
gesellschaftlichen Produktion und der freien Personlichkeit des Arbeiters selbst. Allerdings
existiert diese Produktionsweise auch innerhalb der Sklaverei, Leibeigenschaft und anderer
Abhéngigkeitsverhdltnisse. Aber sie blitht nur, schnellt nur ihre ganze Energie, wo der
Arbeiter freier Privateigentiimer der von ihm selbst gehandhabten Arbeitsbedingungen ist,
der Bauer des Ackers, den er bestellt, der Handwerker des Instruments, worauf er als Virtuose
spielt. Diese Produktionsweise unterstellt Zersplitterung des Bodens und der iibrigen
Produktionsmittel. Wie die Konzentration der letzteren, so schliefst sie auch die Kooperation,
Teilung der Arbeit innerhalb derselben Produktionsprozesse, gesellschaftliche Beherrschung
und Regelung der Natur, freie Entwicklung der gesellschaftlichen Produktivkrafte aus. Sie ist
nur vertrdglich mit engen naturwiichsigen Schranken der Produktion und der Gesellschaft.
Sie verewigen wollen, hiefie die [206] allgemeine Mittelméafsigkeit dekretieren. Auf einem
gewissen Hohengrad bringt sie die materiellen Mittel {203} ihrer eigenen Vernichtung zur
Welt. Von diesem Augenblick an regen sich Krédfte und Leidenschaften im
GesellschaftsschofSe, welche sich von ihr gefesselt fithlen. Sie muss vernichtet werden, sie wird
vernichtet.

Ihre Vernichtung, die Verwandlung der vereinzelten und zersplitterten Produktionsmittel in
gesellschaftlich konzentrierte, daher des zwerghaften Eigentums Vieler in das massenhafte
Eigentum Weniger, daher die Enteignung der grofien Volksmasse von Grund und Boden und
Lebensmitteln und Arbeitsinstrumenten, diese furchtbare und schwierige Enteignung der
grofien Volksmasse bildet die Vorgeschichte des Kapitals. Das selbst erarbeitete, sozusagen
auf Verwachsung des einzelnen unabhingigen Arbeiters mit seinen Arbeitsbedingungen

51 ,’Kapital flieht Tumult und Streit und ist dngstlicher Natur.” Das ist sehr wahr, aber doch nicht die ganze
Wahrheit. Das Kapital hat einen Abscheu vor Abwesenheit von Profit oder vor sehr kleinem Profit, wie die Natur
vor der Leere. Mit entsprechendem Profit wird Kapital kiithn. 10%, sicher und man kann es tiberall anwenden; 20%,
es wird lebhaft; 50%, positiv waghalsig; fiir 100% stampft es alle menschlichen Gesetze unter seinen Fuf3; 300%,
und es existiert kein Verbrechen, das es nicht riskiert, selbst auf die Gefahr des Galgens. Wenn Tumult und Streit
Profit bringen, wird es sie beide ermutigen. Beweis: Schmuggel und Sklavenhandel.” (T. ]J. Dunning,
~Gewerkschaften und Streiks”, London 1860, S. 36.)
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15. Wohin die kapitalistische Akkumulation flihren muss.

beruhende Privateigentum wird verdrangt durch das kapitalistische Privateigentum, welches
auf der Ausbeutung fremder, aber formell freier Arbeit beruht.

Sobald dieser Umwandlungsprozess nach Tiefe und Umfang die alte Gesellschaft hinreichend
zersetzt hat, sobald die Arbeiter in Proletarier, ihre Arbeitsbedingungen in Kapital verwandelt
sind, sobald die kapitalistische Produktionsweise auf eigenen Fiifsen steht, gewinnt die weitere
Vergesellschaftung der Arbeit und weitere Verwandlung der Erde und anderer
Produktionsmittel, daher die weitere Enteignung der Privateigentiimer, eine neue Form. Was
jetzt zu enteignen, ist nicht langer der selbstwirtschaftende Arbeiter, sondern der viele
Arbeiter ausbeutende Kapitalist. Diese Enteignung vollzieht sich durch das Spiel der Gesetze
der kapitalistischen Produktion selbst, durch die Zentralisation der Kapitale. Je ein Kapitalist
schlagt viele tot.

Hand in Hand mit dieser Zentralisation oder der Enteignung vieler Kapitalisten durch wenige,
entwickelt sich die kooperative Form des Arbeitsprozesses auf stets wachsender Stufenleiter,
die bewusste technische Anwendung der Wissenschaft, der sparsamere Verbrauch aller
Produktionsmittel durch die kombinierte gesellschaftliche Arbeit, die Verschlin [207] gung
aller Volker in das Netz des Weltmarktes, und damit der internationale Charakter des
kapitalistischen Systems. {204}

Mit der bestindig abnehmenden Zahl der Kapitalmagnaten, welche alle Vorteile dieser
Umwandlung an sich reifSen, wéchst die Masse des Elends, des Drucks, der Knechtschaft, der
Entartung, der Ausbeutung, aber auch die Emporung der stets anschwellenden und durch den
Mechanismus der kapitalistischen Produktion selbst geschulten, vereinten und organisierten
Arbeiterklasse. Das Kapitalmonopol wird zur Fessel der Produktionsweise, die mit und unter
ihm aufgebliiht ist. Die Zentralisation der Produktionsmittel und die Vergesellschaftung der
Arbeit erreichen einen Punkt, wo sie unertraglich werden mit ihrer kapitalistischen Hiille. Sie
wird gesprengt. Die Stunde des kapitalistischen Privateigentums schldgt. Die Enteigner
werden enteignet.

Die aus der Kkapitalistischen Produktionsweise hervorgehende kapitalistische
Aneignungsweise, das kapitalistische Privateigentum, ist die erste Aufhebung des
personlichen, auf eigene Arbeit gegriindeten Privateigentums. Aber die kapitalistische
Produktion erzeugt mit der Notwendigkeit eines Naturprozesses ihre eigene Aufhebung.
Diese stellt nicht das Privateigentum wieder her, wohl aber das personliche Eigentum auf
Grundlage der Errungenschaft des kapitalistischen Zeitalters: der Kooperation und des
Gemeinbesitzes der Erde und der durch die Arbeit selbst produzierten Produktionsmittel.

Die Verwandlung des auf eigener Arbeit beruhenden, zersplitterten Privateigentums in
kapitalistisches war natiirlich ungemein langwieriger, hirter und schwieriger als die
Verwandlung des kapitalistischen Eigentums, das tatsdchlich bereits auf gesellschaftlicher
Produktion beruht, in gesellschaftliches Eigentum. Dort handelte es sich um die Enteignung
der Volksmasse durch wenige Gewalthaber, hier handelt es sich um die Enteignung weniger
Gewalthaber durch die Volksmasse.

[208] {205}

16. Das Geld.

Bd. I, Kapitel 2 und 3.
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16. Das Geld.

Die Waren kénnen nicht selbst zu Markt gehen und sich nicht selbst austauschen. Wir miissen
uns also nach ihren Hiitern umsehen, den Warenbesitzern.

Fiir den Warenbesitzer hat die Ware keinen unmittelbaren Gebrauchswert. Sonst fiihrte er sie
nicht zu Markt. Sie hat Gebrauchswert fiir andere. Fiir ihn hat sie unmittelbar nur den
Gebrauchswert, Trager von Tauschwert und so Tauschmittel zu sein.52 Darum will er sie
verduflern fiir Ware, deren Gebrauchswert ihm Gentige tut. Alle Waren sind Nicht-
Gebrauchswerte fiir ihre Besitzer, Gebrauchswerte fiir ihre Nichtbesitzer. Sie miissen also
allseitig die Hande wechseln. Dieser Handewechsel bildet ihren Austausch.

Die erste Moglichkeit, einen Gebrauchsgegenstand zu verdufiern, ergibt sich, wenn mehr
davon vorhanden ist, als sein Besitzer bedarf. Tritt dieser Fall ein, so brauchen die
Tauschlustigen sich nur stillschweigend gegenseitig als Privateigenttimer der Gegenstiande
anzuerkennen. Dies trifft aber gerade dort nicht zu, wo der Austausch begann, in den
naturwiichsigen Gemeinwesen, habe dieses nun die Form einer patriarchalischen Familie,
einer altindischen Gemeinde, eines Inkastaates usw. {206} Die einzelnen Mitglieder solch eines
Gemeinwesens konnten daher nicht austauschen. Der Warenaustausch beginnt vielmehr, wo
die Gemeinwesen enden, an [209] den Punkten, wo sie mit fremden Gemeinwesen oder
Mitgliedern fremder Gemeinwesen in Beriihrung kommen. Hat sich aber hier die Gewohnheit,
Dinge auszutauschen, einmal festgesetzt, so tibertrdgt sich diese Gewohnheit auch in das
innere Gemeinleben. In welchen Quantititen sie sich austauschen, ist zundchst ganz zufillig.
Indes setzt sich das Bediirfnis fiir fremde Gebrauchsgegenstinde allmahlich fest. Die
bestindige Wiederholung des Austausches macht ihn zu einem regelméfsigen Vorgang. Im
Laufe der Zeit muss daher wenigstens ein Teil der Arbeitsprodukte eigens zum Behuf des
Austausches produziert werden. Von diesem Augenblick befestigt sich einerseits die
Scheidung zwischen der Niitzlichkeit der Dinge fiir den unmittelbaren Bedarf und ihrer
Niitzlichkeit zum Austausch. Ihr Gebrauchswert scheidet sich von ihrem Tauschwerte.
Andererseits werden die Quantititen, worin sie sich austauschen, von ihrer Produktion selbst
abhéngig. Die Gewohnheit fixiert die Grofse ihres Wertes.

Jeder Warenbesitzer will seine Ware nur verdufiern gegen solche andere Ware, deren
Gebrauchswert sein Bediirfnis befriedigt. Jedoch will er sie verdufiern konnen gegen jede ihm
beliebige andere Ware von demselben Wert, ob seine eigene Ware nun fiir den Besitzer der
anderen Ware Gebrauchswert habe oder nicht. Dies wadre unmoglich, weil die anderen
Warenbesitzer sich auf das Geschift nicht einlassen konnen, eine Ware einzutauschen, fiir
deren Gebrauchswert sie keine Verwendung haben. Soll es allgemein tiblich werden, Waren
auszutauschen, so braucht man daher eine Ware, die nicht nur fiir den einen oder andern,
sondern fiir alle Warenbesitzer Gebrauchswert hat; eine Ware, welche die Moglichkeit bietet,
jede beliebige Ware fiir sie einzutauschen; mit anderen Worten: man braucht ein allgemeines
Tauschmittel.

Die Aufgabe entspringt gleichzeitig mit den Mitteln ihrer Losung. Sobald einmal ein Verkehr
entstanden ist, worin Warenbesitzer ihre eigenen Artikel mit verschiedenen anderen {207}

52 ,Denn zweifach ist der Gebrauchswert jedes Gutes. - Der eine ist dem Ding als solchem eigen, der andere nicht,
wie einer Sandale, zur Beschuhung zu dienen und austauschbar zu sein. Beide sind Gebrauchswerte der Sandale,
denn auch wer die Sandale mit dem ihm Mangelnden, z.B. Nahrung, austauscht, benutzt die Sandale als Sandale.
Aber nicht in ihrer natiirlichen Gebrauchsweise. Denn sie ist nicht da des Austauschs wegen.” (Aristoteles , Uber
die Republik”, Buch I. Kapitel 9.)
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Artikeln austauschen und vergleichen, ist es auch bereits zur Gewohnheit geworden, dass
verschiedene Waren von ver- [210] schiedenen Warenbesitzern innerhalb ihres Verkehrs mit
einer und derselben dritten Warenart ausgetauscht und als Werte verglichen werden. Solche
dritte Ware, indem sie Tauschmittel fiir verschiedene andere Waren wird, erhilt unmittelbar,
wenn auch in engen Grenzen, den Charakter eines allgemeinen (oder gesellschaftlichen)
Tauschmittels. Dieser entsteht und vergeht mit dem augenblicklichen gesellschaftlichen
Kontrakt, der ihn ins Leben rief. Abwechselnd und fliichtig kommt er dieser oder jener Ware
zu. Mit der Entwicklung des Warenaustauschs heftet er sich aber ausschliefdlich an bestimmte
Warenarten - d.h. er kristallisiert zur Geldform. Eine Ware, die allgemein von allen Warenbesitzern
als Tauschmittel fiir ihre sdmtlichen verschiedenen Waren angenommen und verwendet wird, ist Geld.
An welcher Ware dieser Charakter kleben bleibt, ist zunéchst zufillig. Jedoch entscheiden im
Grofien und Ganzen zwei Umstidnde. Geldform heftet sich entweder an die wichtigsten
Eintauschartikel aus der Fremde, oder an den Gebrauchsgegenstand, welcher das
Hauptelement des einheimischen verdufSerlichen Besitztums bildet, wie z.B. Vieh.
Nomadenvolker entwickeln zuerst die Geldform, weil all ihr Hab und Gut sich in beweglicher,
daher unmittelbar verdufierlicher Form befindet, und weil ihre Lebensweise sie bestandig mit
fremden Gemeinwesen in Bertihrung bringt, daher zum Produktenaustausch anreizt. Die
Menschen haben oft den Menschen selbst in der Gestalt des Sklaven zum urspriinglichen
Geldmaterial gemacht, aber niemals den Grund und Boden. Solche Idee konnte nur in bereits
ausgebildeter buirgerlicher Gesellschaft aufkommen. Sie datiert vom letzten Drittel des 17.
Jahrhunderts und ihre Ausfiihrung, im Umfang einer ganzen Nation, wurde erst ein
Jahrhundert spéter in der biirgerlichen Revolution der Franzosen versucht.

In demselben Verhiltnis, worin der Warenaustausch seine nur lokalen Bande sprengt, geht
die Geldform auf Waren {iber, die kraft ihrer nattirlichen Eigenschaften zur Funktion eines
{208} allgemeinen Tauschmittels taugen, auf die [211] edlen Metalle. Soll das Geld jede andere
Ware in jeder beliebigen Quantitit ersetzen und daher auch jeden beliebigen Tauschwert
darstellen konnen, so braucht man dazu einen Stoff, dessen sdmtliche Exemplare dieselbe
gleichformige Qualitét besitzen. Sodann, da die verschiedenen Wertgrofsen sich nur durch ihre
Menge unterscheiden, muss die Geldware nach Willkiir teilbar sein und aus ihren Teilen
wieder zusammensetzbar sein. Gold und Silber besitzen diese Eigenschaften von Natur.

Weifd man, dass Gold Geld, daher mit allen anderen Waren unmittelbar austauschbar ist, so
weifs man deswegen nicht, wie viel z.B. 10 Pfund Gold wert sind. Wie jede andere Ware kann
das Geld seine eigene Wertgrofle nur im Verhiltnis zu anderen Waren ausdriicken. Sein
eigener Wert ist bestimmt durch die zu seiner Produktion erheischte Arbeitszeit und driickt
sich in dem Quantum jeder anderen Ware aus, wozu gleich viel Arbeitszeit gebraucht wurde.
Diese Festsetzung seiner relativen WertgrofSe findet statt an seiner Produktionsquelle in
unmittelbarem Tauschhandel. Sobald es als Geld in die Zirkulation eintritt, ist sein Wert
bereits gegeben.

Ich setze tiberall in dieser Schrift, der Vereinfachung halber, Gold als die Geldware voraus.

Die erste Funktion des Goldes besteht darin, der Warenwelt den Stoff zu liefern, worin sie
ihren Wert ausdriickt oder die Warenwerte als gleichnamige Grofien, qualitativ gleiche und
quantitativ vergleichbare, darstellt. So funktioniert es als allgemeines Mafs der Werte, und nur
durch diese Funktion wird Gold zunéchst Geld.

Die Waren werden nicht durch das Geld kommensurabel (mit demselben Mafle messbar.)
Umgekehrt. Weil alle Waren als Werte an und fiir sich kommensurabel sind - indem sie als
Werte nichts sind als vergegenstdandlichte menschliche Arbeit - konnen sie ihre Werte
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gemeinschaftlich in derselben Ware messen und diese dadurch zu ihrem gemeinschaftlichen
Wertmafs oder Geld machen. [212]

Der Wertausdruck einer Ware in Gold ist ihre Geldform {209} oder ihr Preis. Eine vereinzelte
Gleichung, wie 1 Tonne Eisen = 2 Unzen Gold, gentigt jetzt, um den Eisenwert gesellschaftlich
gultig darzustellen, d.h. um den Wert des Eisens im Verhiltnis zu allen anderen Waren
anzugeben, weil ja alle anderen Waren ihren Wert ebenfalls in Gold angeben. Geld hat
dagegen keinen Preis; es miisste ja sonst seinen Wert in sich selbst ausdrticken.

Der Preis oder die Geldform der Waren ist, wie ihre Wertform tiberhaupt, eine von ihrer
handgreiflichen Korperform verschiedene, also nur ideelle oder vorgestellte Form. Der Wert
von Eisen, Leinwand, Weizen usw. existiert, obgleich unsichtbar, in diesen Dingen selbst; er
wird vorgestellt durch ihre Gleichheit mit Gold. Der Wert, d.h. das Quantum menschlicher
Arbeit, das z.B. in einer Tonne Eisen enthalten ist, wird ausgedriickt in einem vorgestellten
Quantum der Geldware, welches gleichviel Arbeit enthalt.

Begleiten wir nun irgendeinen Warenbesitzer, einen Leinweber z.B., zur Szene des
Austauschprozesses, zum Warenmarkt. Seine Ware, 20 Ellen Leinwand, hat ihren Preis, sagen
wir 40 M. Er tauscht sie aus gegen 40 M und, Mann von altem Schrot und Korn, tauscht die 40
M wieder aus gegen eine Familienbibel vom selben Preis. Die Leinwand, fiir ihn nur Ware,
Werttrdger, wird entdufiert gegen Gold, ihre Wertgestalt, und aus dieser Gestalt riickverdufiert
gegen eine andere Ware, die Bibel, die aber als Gebrauchsgegenstand ins Weberhaus wandern
und dort Erbauungsbediirfnisse befriedigen soll. Der Austauschprozess der Ware vollzieht
sich also in zwei entgegengesetzten und einander ergdnzenden Verwandlungen -
Verwandlung der Ware in Geld und Ruckverwandlung aus Geld in Ware. Fur den
Warenbesitzer sind dies zwei Akte: Verkauf und Kauf, und die Einheit beider Akte ist:
verkaufen um zu kaufen.

Besieht sich der Leinweber nun das Endresultat des Handels, so besitzt er Bibel statt
Leinwand; statt seiner urspriinglichen Ware eine andere vom selben Wert, aber verschiedener
Nutzlichkeit. In gleicher Weise eignet er sich seine [213] anderen Lebens- und
Produktionsmittel an. Von seinem Standpunkt {210} vermittelt der ganze Prozess nur den
Austausch seines Arbeitsprodukts mit fremdem Arbeitsprodukt.

Der Austauschprozess der Ware vollzieht sich also in folgendem Formwechsel:

Ware - Geld - Ware
\\% - G - \\Y%

Nach ihrem stofflichen Inhalt ist die Bewegung W - W, Austausch von Ware gegen Ware,
Stoffwechsel der gesellschaftlichen Arbeit, in dessen Resultat der Prozess selbst erlischt.

Das Geld, das zum Ankauf einer Ware dient, ist vorher durch den Verkauf einer anderen Ware
gewonnen worden. Wir wollen annehmen, dass die zwei Goldfiichse, wogegen unser
Leinweber seine Ware verduflert, die verwandelte Gestalt eines Viertelzentners Weizen sind.
Der Verkauf der Leinwand W - G ist, von der anderen Seite gesehen, zugleich ihr Kauf, G -
W. Aber als Verkauf der Leinwand beginnt dieser Vorgang eine Bewegung, die mit seinem
Gegenteil endet, mit dem Kauf der Bibel; als Kauf der Leinwand endet er eine Bewegung, die
mit seinem Gegenteil begann, mit dem Verkauf des Weizens. W - G (Leinwand - Geld), diese
erste Phase von W - G - W (Leinwand - Geld - Bibel), ist zugleich G - W (Geld - Leinwand),
die letzte Phase einer anderen Bewegung W - G - W (Weizen - Geld - Leinwand). Die
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Verwandlung eine Ware in Geld ist stets zugleich Riickverwandlung einer anderen Ware aus
der Geldform in Ware.5

Desgleichen nach der anderen Richtung hin. Fiir unsern Leinweber schliefst der Lebenslauf
seiner Ware mit der Bibel, worein er die 40 M riickverwandelt hat. Aber der Bibelverkdufer
setzt die vom Leinweber gelosten 40 M in Kornbranntwein um. G - W, die Schlussphase von
W - G - W (Leinwand - Geld - Bibel) ist zugleich W - G, die [214] erste Phase {211} von W -
G - W (Bibel - Geld - Kornbranntwein). Da der Warenproduzent nur ein einseitiges Produkt
liefert, verkauft er es oft in grofieren Mengen, wihrend seine vielseitigen Bediirfnisse ihn
zwingen, die geloste Geldsumme bestdndig in zahlreiche Kadufe zu zersplittern. Ein Verkauf
miindet daher in viele Kdufe verschiedener Waren. Die Schlussverwandlung einer Ware bildet
so eine Summe von ersten Verwandlungen anderer Waren.

Der Kreislauf, den jede Ware mit ihrem Verkauf und nachfolgendem Kauf einer anderen Ware
beschreibt, verschlingt sich also unentwirrbar mit den Kreisldufen anderer Waren. Der
Gesamtvorgang stellt sich dar als die Warenzirkulation.

Die Warenzirkulation ist nicht nur formell, sondern wesentlich vom unmittelbaren
Produktenaustausch unterschieden. Man werfe nur einen Ruckblick auf den Vorgang. Der
Leinweber hat unbedingt Leinwand mit Bibel vertauscht, eigene Ware mit fremder. Aber das
gilt nur fur ihn. Der Bibelagent, der dem Kiihlen Heifles vorzieht, dachte nicht daran,
Leinwand fiir Bibel einzutauschen, wie der Leinweber nichts davon weif3, dass Weizen gegen
seine Leinwand eingetauscht worden ist usw. Die Ware des B ersetzt die Ware des A, aber A
und B tauschen nicht wechselseitig ihre Waren aus. Einerseits sieht man hier, wie der
Warenaustausch ~ die personlichen und lokalen Schranken des unmittelbaren
Produktenaustausches durchbricht und den Stoffwechsel der menschlichen Arbeit entwickelt.
Andererseits entwickelt sich ein ganzer Kreis von gesellschaftlichen Zusammenhidngen, die
den handelnden Personen unkontrollierbar bleiben. Der Weber kann seine Leinwand nur
verkaufen, weil der Bauer Weizen, Heif$sporn die Bibel nur, weil der Weber Leinwand, der
Destillateur das gebrannte Wasser nur, weil der andere das Wasser des ewigen Lebens bereits
verkauft hat usw.

Der Zirkulationsprozess erlischt deswegen auch nicht, wie der unmittelbare
Produktenaustausch, in dem Stellen- oder Hiandewechsel der Gebrauchswerte. Das Geld
verschwindet [215] nicht, weil es schliefdlich aus der Reihe der Verwandlungen einer Ware
herausfillt. Es schldgt immer nieder auf eine {212} durch die Ware gerdumte Zirkulationsstelle.
Der Ersatz von Ware durch Ware ldsst zugleich an dritter Hand die Geldware hdngen. Die
Zirkulation schwitzt bestdndig Geld aus.

Als Vermittler der Warenzirkulation erhilt das Geld die Funktion des Zirkulationsmittels.
Der Stoffwechsel des Arbeitsprodukts W - G - W ist ein Kreislauf. Denn er bedingt, dass

derselbe Wert als Ware den Ausgangspunkt bildet und zu demselben Punkt zuriickkehrt als
Ware. Die Bewegung des Geldes dagegen ist kein Kreislauf und kann kein Kreislauf sein. Das

5 Ausgenommen die Geldware, Gold oder Silber, an ihrer Produktionsquelle, wo sie zum ersten Mal als
unmittelbares Arbeitsprodukt mit anderem Arbeitsprodukt von demselben Wert ausgetauscht wird, ohne vorher
verkauft zu sein.
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Geld entfernt sich bestdndig von seinem Ausgangspunkt und kehrt nicht zu ihm zurtick.
Solange der Verk&ufer das Geld - die verwandelte Gestalt seiner Ware - festhilt, hat die Ware
nur die erste Hilfte ihrer Zirkulation zurtickgelegt. Ist der Prozess, verkaufen um zu kaufen,
vervollstandigt, so ist auch das Geld wieder aus der Hand seines urspriinglichen Besitzers
entfernt. Allerdings, wenn der Leinweber, nachdem er die Bibel gekauft, von neuem
Leinwand verkauft, kehrt auch das Geld in seine Hand zuriick. Aber nicht durch die
Zirkulation der ersten 20 Ellen Leinwand, wodurch es vielmehr aus der Hand des Leinwebers
in die des Bibelverk&ufers entfernt ist. Es kehrt nur zurtick durch Zirkulation einer neuen Ware
und endet hier wie dort mit demselben Resultat. Die Bewegung, welche dem Geld durch die
Warenzirkulation unmittelbar erteilt wird, ist daher seine bestindige Entfernung vom
Ausgangspunkt, sein Lauf aus der Hand eines Warenbesitzers in die eines andern, oder sein
Umlauf.

Dass aus der doppelseitigen Bewegung der Ware diese einseitige Bewegung des Geldes
entspringt, ist verhtillt. Die Natur der Warenzirkulation selbst erzeugt den entgegengesetzten
Schein. Die erste Verwandlung der Ware (W - G) ist nicht nur als Bewegung des Geldes,
sondern als ihr eigene Bewegung sichtbar, aber ihre zweite Verwandlung (G - W) ist nur als
Bewegung des Geldes sichtbar. In der [216] ersten Hélfte ihrer Zirkulation wechselt die Ware
den Platz mit dem Geld. Damit f&llt zugleich ihre Gebrauchsgestalt aus der Zirkulation {213}
heraus, in den Konsum. (Auch wenn die Ware wiederholt verkauft wird, fallt sie mit dem
letzten endgiiltigen Verkauf aus der Zirkulation in den Konsum.) Ihre Wertgestalt oder
Geldlarve tritt an ihre Stelle. Die zweite Hélfte der Zirkulation durchlduft sie nicht mehr in
ihrer eigenen Naturalhaut, sondern in ihrer Goldhaut. Dauernd in Bewegung ist somit nur das
Geld, und dieselbe Bewegung, die fuir die Ware zwei entgegengesetzte Vorgange einschlief3t,
schlieft als eigene Bewegung des Geldes stets denselben Vorgang ein, seinen Stellenwechsel
mit stets anderer Ware. Das Resultat der Warenzirkulation, Ersatz von Ware durch andere
Ware, scheint daher nicht durch ihren eigenen Formwechsel vermittelt, sondern durch die
Funktion des Geldes. Es gewinnt den Anschein, als ob die Waren an und fiir sich
bewegungslos sind und durch das Geld in Bewegung gebracht werden, stets in
entgegengesetzter Richtung zu seinem eigenen Lauf. Obgleich daher die Geldbewegung nur
Ausdruck der Warenzirkulation, erscheint umgekehrt die Warenzirkulation nur als Resultat
der Geldbewegung.

Jede Ware, bei ihrem ersten Schritt in die Zirkulation, bei ihrem ersten Formwechsel, fllt aus
der Zirkulation heraus, in welche stets neue Ware eintritt. Das Geld dagegen als
Zirkulationsmittel haust bestandig in der Zirkulation und treibt sich bestédndig in ihr um. Es
entsteht also die Frage, wie viel Geld die Zirkulation bestdndig braucht.

In einem Lande gehen jeden Tag zahlreiche, gleichzeitige Warenumsétze vor sich. Da nun die
Zirkulation, wie wir sie hier betrachten, Ware und Geld einander stets leiblich gegentiberstellt,
ist die ftir die gleichzeitigen Warenumsitze erheischte Geldmasse bereits durch die
Preissumme der Waren bestimmt. (Andert sich aus irgendeinem Grunde der Wert des Goldes,
so dndern sich demzufolge die Preise und damit dann auch die Menge des zur Zirkulation
benétigten Geldes. Einseitige Beobachtung der Tatsachen, welche der Entdeckung der neuen
Gold- und Silberquellen folgten, verleitete [217] im 17. und namentlich im 18. Jahrhundert zu
dem Trugschluss, die Warenpreise seien gestiegen, weil mehr Gold und Silber als
Zirkulationsmittel funktionierten. In Wahrheit war der Wert des Goldes und Sil- {214} bers
durch die leichtere Ausbeute gesunken, infolgedessen die Warenpreise gestiegen, und die im
Preise gestiegenen Waren erforderten nun natiirlich zu ihrer Zirkulation gréflere Massen von
Geld. — Im Folgenden wird der Wert des Geldes als gegeben vorausgesetzt.)
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Setzen wir nun ferner den Preis jeder Warenart als gegeben voraus, so hangt die Preissumme
der Waren offenbar von der in der Zirkulation befindlichen Warenmasse ab. Es gehort wenig
Kopfzerbrechens dazu, um zu begreifen, dass, wenn ein Zentner Weizen 160 M kostet, 100
Zentner 16 000 M, 200 Zentner 32 000 M usw. kosten, mit der Masse des Weizens daher die
Geldmasse wachsen muss, die beim Verkauf den Platz mit ihm wechselt.

Die Warenmasse als gegeben vorausgesetzt, flutet die Masse des zirkulierenden Geldes auf
und ab mit den Preisschwankungen der Waren. Sie steigt und fillt, weil die Preissumme der
Waren infolge ihres Preiswechsels zu- oder abnimmt. Ob der Preiswechsel der Waren
wirkliche Wertwechsel widerspiegelt oder blofse Schwankungen der Marktreise, die Wirkung
auf die Masse der Zirkulationsmittel bleibt dieselbe.

Dies gilt fiir die gleichzeitigen Ums&tze. Anders die aufeinander folgenden.

Wenn vier verschiedene Waren, z.B. ein Viertelzentner Weizen, 20 Ellen Leinwand, eine Bibel,
4 Gallons>* Kornbranntwein, je 40 M kosten und alle gleichzeitig verkauft werden, so sind
dazu 160 M Geld notig. Erfolgen die Verkdufe aber nacheinander, etwa in der uns bekannten
Reihe der Umsitze: Y4 Zentner Weizen - 40 M - 20 Ellen Leinwand - 40 M - 1 Bibel - 40 M - 4
Gallons Kornbranntwein - 40 M, so vollbringen dieselben 40 M vier Uml&dufe, und es ist nur
Y4 der Geldmasse notig, welche bei [218] gleichzeitigem Umsatz der vier Waren erforderlich
war. Je mehr Umldufe dieselbe Geldsumme in einer gegebenen Zeit vollbringt, d.h. je schneller
sie umlduft, desto weniger Geld erfordert die Zirkulation. Die Masse des als Zirkulationsmittel
notigen Geldes {215} ergibt sich, wenn man die Preissumme der Waren dividiert durch die
Umlaufsanzahl der Geldsttiicke:

Preissumme der Waren

= Is Zirkulationsmittel fungierenden Geldes.
Umlaufzahl gleichnamiger Geldstiicke Masse des als Zirkulationsmittel fu glere den Geldes

Dies Gesetz gilt allgemein. Wiachst daher die Anzahl der Umldufe der Geldstticke, so nimmt
ihre zirkulierende Masse ab. Nimmt die Anzahl ihrer Umldufe ab, so wichst ihre Masse. Weil
die Masse des Geldes, die als Zirkulationsmittel fungieren kann, bei gegebener
Durchschnittsgeschwindigkeit gegeben ist, hat man z.B. nur eine bestimmte Quantitdt 20 M -
Banknoten in die Zirkulation hineinzuwerfen, um ebenso viele Goldstiicke hinauszuwerfen,
ein allen Banken wohlbekanntes Kunststiick.

Der Geldumlauf tiberhaupt ist also nur Wirkung und Widerspiegelung der Warenzirkulation. So auch
ist die Geschwindigkeit des Geldumlaufs Wirkung der Geschwindigkeit, mit der die Waren
zirkulieren, nicht umgekehrt. In der Verlangsamung des Geldumlaufs zeigt sich also die
Stockung der Warenzirkulation. Woher diese Stockung entspringt, ist natiirlich der
Zirkulation selbst nicht anzusehen. Der volkstiimlichen Anschauung, welche mit
verlangsamtem Geldumlauf das Geld minder h&ufig auf allen Punkten der Zirkulation

541 Gallon ungeféhr 42 Liter.
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erscheinen und verschwinden sieht, liegt es nahe, den Vorgang aus mangelnder Quantitat der
Zirkulationsmittel zu deuten.5

Das Gesamtquantum des in jedem Zeitabschnitt als Zirkulationsmittel fungierenden Geldes
ist also bestimmt einerseits durch die Preissumme der zirkulierenden Warenwelt, andererseits
durch den langsameren oder rascheren Fluss [219] ihrer Zirkulation. Die Preissumme der
Waren hangt ab sowohl von der {216} Masse als den Preisen jeder Warenart. Die drei Faktoren:
Preisbewegung, zirkulierende Warenmasse und Umlaufsgeschwindigkeit des Geldes kénnen
aber in verschiedener Richtung und in verschiedenen Verhiltnissen wechseln und sich
dadurch gegenseitig ausgleichen. Man findet daher, namentlich bei Betrachtung etwas
langerer Zeitzaume, einen viel bestdandigeren Durchschnitt der in jedem Lande zirkulierenden
Geldmasse und (mit Ausnahme starker Stérungen, die aber meist aus Krisen entspringen) viel
geringere Abweichungen von diesem Durchschnitt, als man nach dem Augenschein erwarten
sollte.

Die Illusion, dass umgekehrt die Warenpreise durch die Masse der Zirkulationsmittel und
letztere ihrerseits durch die Masse des in einem Lande befindlichen Geldmaterials bestimmt
werden, wurzelt bei ihren urspriinglichen Vertretern in der abgeschmackten Annahme, dass
Waren ohne Preis und Geld ohne Wert in die Zirkulation eintreten, wo sich dann ein
entsprechender Teil des Warenbreis mit einem entsprechenden Teil des Metallbergs
austausche.

Aus der Funktion des Geldes als Zirkulationsmittel entspringt seine Miinzgestalt. Der in dem
Preise der Waren vorgestellte Gewichtsteil Gold muss ihnen in der Zirkulation als
gleichnamiges Goldstiick oder Miinze gegentibertreten. Goldmiinze und Barrengold
unterscheiden sich also von Haus aus nur durch die Figur, und das Gold ist bestandig aus
einer Form in die andere verwandelbar. Der Weg aus der Miinze ist aber zugleich der Gang
zum Schmelztiegel. Im Umlauf verschleifSfen ndmlich die Goldmiinzen, die eine mehr, die
andere weniger. Goldtitel und Goldgehalt beginnen voneinander abzuweichen. Gleichnamige
Goldmiinzen werden von ungleichem Wert, weil verschiedenem Gewicht. Das Gold hort
damit auf, wirklicher Gegenwert der Waren zu sein, deren Preise es verwirklicht. Die
Zirkulation wirkt also darauf hin, das Goldsein der Miinze in Goldschein oder die Miinze in
ein Symbol ihres offiziellen Metallgehaltes zu verwandeln. Damit ist die Moglichkeit
geschaffen, das Metall- [220] geld in seiner Miunzfunktion durch Marken aus anderem
Material oder Symbole zu ersetzen. Die technischen Hindernisse der Miinzung ganz kleiner
Gewichtsteile {217} des Goldes und der Umstand, dass niedrigere Metalle urspriinglich statt
der edleren zum Wertmaf3 dienen - Silber statt des Goldes, Kupfer statt des Silbers - und daher
als Geld zirkulieren im Augenblick, wo das edlere Metall sie entthront, erkldren historisch die
Rolle von Silber- und Kupfermarken als Ersatz der Goldmiinze. Sie ersetzen das Gold in
denjenigen Kreisen der Warenzirkulation, worin die Miinze am schnellsten zirkuliert und sich
daher am schnellsten abnutzt, d.h. wo Kaufe und Verkédufe unaufhorlich im kleinsten Mafstab
erneuert werden. Um die Festsetzung dieser Trabanten an der Stelle des Goldes selbst zu

% Wenn es demnach eine Illusion ist, Stockungen der Produktion und Zirkulation einem Mangel an Geld
zuzuschreiben, so folgt daraus keineswegs, dass wirklicher Mangel an Zirkulationsmitteln, z.B. infolge amtlicher
Pfuschereien mit der ,Regelung des Geldumlaufs”, nicht Stockungen hervorrufen kann.
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verhindern, werden gesetzlich die sehr niedrigen Mengen bestimmt, worin sie allein an
Zahlungsstatt fiir Gold angenommen werden miissen.

Der Metallgehalt der Silber- oder Kupfermarken ist willkiirlich durch das Gesetz bestimmt.
Im Umlauf verschleifien sie noch rascher als die Goldmiinze. Ihre Miinzfunktion wird daher
faktisch durchaus unabhéngig von ihrem Gewicht, d.h. von allem Wert. Das Miinzdasein des
Goldes scheidet sich vollig von seinem Wertgehalt. Relativ wertlose Dinge, Papierzettel,
konnen also an seiner Statt als Miinze funktionieren. In den metallischen Geldmarken ist der
rein symbolische Charakter noch einigermafien versteckt. Im Papiergeld tritt er
augenscheinlich hervor.

Es handelt sich hier nur von Staatspapiergeld mit Zwangskurs. Es wachst unmittelbar aus der
metallischen Zirkulation heraus. Kreditgeld unterstellt dagegen Verhiltnisse, die wir hier
noch in keiner Weise behandelt haben.

Papierzettel, denen Geldnamen, wie 20 M, 100 M usw. aufgedruckt sind, werden vom Staat in
die Zirkulation hineingeworfen. Soweit sie wirklich an Stelle der gleichnamigen Geldsumme
zirkulieren, spiegeln sich in ihrer Bewegung nur die Gesetze des Geldumlaufs selbst wider.
Ein besonderes Gesetz der Papierzirkulation kann nur aus ihrem Stellvertretungsverhaltnis
zum Gold entspringen. Und dies Gesetz [221] ist einfach dies, dass die Ausgabe des
Papiergeldes auf die Quantitdt zu beschranken ist, worin das von ihm symbolisch dargestellte
Gold wirklich zirkulieren miisste. Nun schwankt zwar {218} das Goldquantum, welches die
Zirkulation aufnehmen kann, bestdndig tiber oder unter einem gewissen Durchschnitt. Jedoch
sinkt es in einem gegebenen Land nie unter ein gewisses Minimum, das sich erfahrungsméfiig
feststellt. Dass diese Minimalmasse fortwdhrend ihre Bestandteile wechselt, d.h. aus stets
anderen Goldstiicken besteht, dndert nattirlich nichts an ihrem Umfang und ihrem
bestandigen Umlauf in der Zirkulation. Sie kann daher durch Papiersymbole ersetzt werden.
Werden dagegen heute alle Zirkulationskanéle zum vollen Grad ihrer Aufnahmefghigkeit mit
Papiergeld gefiillt, so konnen sie infolge der Schwankungen der Warenzirkulation morgen
tibervoll sein. Alles Maf} geht verloren. Uberschreitet aber das Papiergeld sein Ma8, d.h. die
Quantitdt von Goldmiinze gleicher Benennung, welche zirkulieren konnte, so tritt nicht nur
die Gefahr ein, dass es allgemein das Vertrauen verliert, sondern innerhalb der Warenwelt
stellt es dennoch nur die durch ihre inneren Gesetze bestimmte, also auch allein vertretbare
Goldquantitét vor. Stellt die Papierzettelmasse z.B. je 2 Unzen Gold statt je 1 Unze dar, so wird
faktisch 20 M z.B. zum Geldnamen sage etwa von /s Unze statt von !/4 Unze. Dieselben
Werte, die sich vorher im Preise von 20 M ausdriickten, driicken sich jetzt im Preise von 40 M
aus.

Mit der ersten Entwicklung der Warenzirkulation selbst entwickelt sich die Notwendigkeit
und die Leidenschaft, das Ergebnis des Verkaufs der Ware, ihre Goldverpuppung
festzuhalten. Ware wird verkauft, nicht um andere Ware zu kaufen, sondern um Warenform
durch Geldform zu ersetzen. Aus blofler Vermittlung des Stoffwechsels wird dieser
Formwechsel zum Selbstzweck. Das Geld versteinert damit zum Schatz, und der
Warenverkdufer wird Schatzbildner.

Gerade in den Anfingen der Warenzirkulation verwandelt sich nur der Uberschuss an
Gebrauchswert in Gold. Gold [222] und Silber werden so von selbst zu gesellschaftlichen
Ausdriicken des Uberflusses oder des Reichtums.

Mit mehr entwickelter Warenproduktion muss jeder Warenproduzent sich den nervus rerum,
das , gesellschaftliche {219} Faustpfand” sichern. Seine Bediirfnisse erneuern sich unaufhérlich
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und gebieten unaufhorlichen Kauf fremder Ware, wiahrend Produktion und Kauf seiner
eigenen Ware Zeit kosten und von Zufillen abhdngen. Um zu kaufen, ohne zu verkaufen,
muss er vorher verkauft haben, ohne zu kaufen. So entstehen auf allen Punkten des Verkehrs
Gold- und Silberschdtze vom verschiedensten Umfang. Mit der Moglichkeit, die Ware als
Tauschwert oder den Tauschwert als Ware festzuhalten, erwacht die Goldgier. Mit der
Ausdehnung der Warenzirkulation wéchst die Macht des Geldes. Dem barbarisch einfachen
Warenbesitzer, selbst einem westeuropdischen Bauer, ist der Wert unzertrennlich von der
Wertform, Vermehrung des Gold- und Silberschatzes daher Wertvermehrung.

Um das Gold als Geld festzuhalten, muss es verhindert werden zu zirkulieren oder als
Kaufmittel sich in Genussmittel aufzulosen. Der Schatzbildner opfert daher dem Goldfetisch
seine Fleischeslust. Er macht Ernst mit dem Evangelium der Entsagung. Andererseits kann er
der Zirkulation in Geld nur entziehen, was er ihr in Ware gibt. Je mehr er produziert, desto
mehr kann er verkaufen. Arbeitsamkeit, Sparsamkeit und Geiz bilden daher seine
Kardinaltugenden, viel verkaufen, wenig kaufen die Summe seiner 6konomischen Weisheit.

Neben der unmittelbaren Form des Schatzes lduft seine kiinstlerische Form, der Besitz von
Gold- und Silberwaren. Er wachst mit dem Reichtum der biirgerlichen Gesellschaft. Es bildet
sich so teils ein stets ausgedehnterer Markt fiir Gold und Silber, unabhingig von ihren
Geldfunktionen, teils eine unaufféllige Zufuhrquelle des Geldes, die namentlich in
gesellschaftlichen Sturmperioden fliefst.

Die Schatzbildung erfiillt verschiedene Funktionen. Die nidchste Funktion ist diese: man hat
gesehen, wie mit den [223] bestindigen Schwankungen der Warenzirkulation in Umfang,
Preisen und Geschwindigkeit die Umlaufsmasse des Geldes rastlos ebbt und flutet. Sie muss
also der Zusammenziehung und Ausdehnung fihig sein. Bald muss Geld als Miinze in die
Zirkulation hineingezogen, bald Miinze als Geld von ihr ausgestofien werden. Damit die
wirklich umlaufende Geld- {220} masse dem Sattigungsgrad der Zirkulation stets entspreche,
muss das in einem Lande befindliche Goldquantum grofler sein als das in Miinzfunktion
begriffene. Diese Bedingung wird erfullt durch die Schatzform des Geldes. Die
Schatzreservoirs dienen zugleich als Abfluss- und Zufuhrkanile des zirkulierenden Geldes,
welches seine Umlaufskandle daher nie tiberfiillt.

Mit der Entwicklung der Warenzirkulation entwickeln sich Verhiltnisse, wodurch die
Verduflerung der Ware von der Zahlung ihres Preises zeitlich getrennt wird. Es gentigt, die
einfachsten dieser Verhdltnisse hier anzudeuten. Die eine Warenart erheischt lingere, die
andere kiirzere Zeitdauer zu ihrer Produktion. Die Produktion verschiedene Waren ist an
verschiedene Jahreszeiten gekniipft. Die eine Ware wird an ihrem Marktplatz geboren, die
andere muss zu entferntem Markt reisen. Der eine Warenbesitzer kann daher als Verkidufer
auftreten, bevor der andere als Kdufer. Bei steter Wiederkehr derselben Geschifte zwischen
denselben Personen regeln sich die Verkaufsbedingungen der Waren nach ihren
Produktionsbedingungen. Andererseits wird die Benutzung gewisser Warenarten, z.B. eines
Hauses, fiir einen bestimmten Zeitraum verkauft. Erst nach Ablauf des Termins hat der Kadufer
den Gebrauchswert der Ware wirklich erhalten. Er kauft sie daher, bevor er sie zahlt. Der
Verkdufer wird Gldubiger, der Kadufer Schuldner. So erhdlt auch das Geld eine andere
Funktion. Es wird Zahlungsmittel.

Der Charakter von Gldubiger und Schuldner entspringt hier aus der einfachen
Warenzirkulation. Thre Formverdnderung driickt dem Verkédufer und Kédufer diese neuen
Stempel auf. Zunédchst also sind es ebenso verschwindende [224] und wechselweis von
denselben Personen gespielte Rollen wie die von Verkdufer und Kéaufer. Jedoch sieht der
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Gegensatz jetzt von Haus aus minder gemiitlich aus. Dieselben Charaktere konnen aber auch
unabhingig von der Warenzirkulation auftreten. Der Klassenkampf der antiken Welt z.B.
bewegt sich hauptsdchlich in der Form eines Kampfes zwischen Gldaubiger und Schuldner und
endet in Rom mit dem Untergang des plebejischen Schuldners, der durch den Sklaven ersetzt
wird. Im Mittelalter endet der Kampf mit dem Untergang des feudalen Schuldners, {221} der
seine politische Macht mit ihrer wirtschaftlichen Grundlage einbiifit. Indes spiegelt das
Geldverhiltnis zwischen Glaubiger und Schuldner hier nur den Gegensatz tiefer liegender
wirtschaftlicher Lebensbedingungen wider.

Kehren wir zur Warenzirkulation zurtick. Das gleichzeitige Gegeniibertreten von Ware und
Geld hat aufgehort. Das Geld funktioniert jetzt erstens als Wertmafs in der Preisbestimmung
der verkauften Ware. Ihr vereinbarter Preis misst die Schuld des Kéufers, d.h. die Geldsumme,
die er an bestimmtem Termin zu zahlen hat. Es funktioniert zweitens als ideelles (nur
vorgestelltes, nicht tatsdchliches) Kaufmittel. Obgleich es nur im Geldversprechen des Kaufers
existiert, bewirkt es den Handewechsel der Ware. Erst am félligen Zahlungstermin tritt das
Zahlungsmittel wirklich in Zirkulation, d.h. geht es aus der Hand des Kéufers in die des
Verkdufers tiber. Das Zahlungsmittel tritt in die Zirkulation hinein, aber erst nachdem die
Ware bereits aus ihr herausgetreten ist. Das Geld vermittelt nicht mehr den Vorgang. Es
schliefst ihn selbstdndig ab.

Der Verkdufer verwandelte Ware in Geld, um ein Bediirfnis durch das Geld zu befriedigen;
der Schatzbildner, um die Waren in Geldform zu behalten; der schuldige Kédufer, um zahlen
zu konnen. Zahlt er nicht, so finden Zwangsverkaufe seiner Habe statt. Das Geld wird also
jetzt zum Selbstzweck des Verkaufs durch eine den Verhiltnissen der Zirkulation selbst
entspringende Notwendigkeit. [225]

In jedem bestimmten Zeitabschnitt der Zirkulation reprédsentieren die filligen Schulden die
Preissumme der Waren, deren Verkauf sie hervorrief. Die zu ihrer Bezahlung nétige
Geldmasse hiangt zundchst ab von der Umlaufgeschwindigkeit der Zahlungsmittel. Sie ist
bedingt durch zwei Umstdnde: die Verkettung der Verhiltnisse von Gldaubiger und Schuldner,
sodass A, der das Geld von seinem Schuldner B erhilt, es an seinen Gldubiger C fortzahlt usw.
- und die Zeitlinge zwischen den verschiedenen Zahlungsterminen. Die zusammen- {222}
hingende Kette von Zahlungen unterscheidet sich wesentlich von der frither betrachteten
Verschlingung der Kdufe und Verkdufe. Im Umlauf des Zirkulationsmittels wird der
Zusammenhang zwischen Verkdufern und Kaufern nicht nur ausgedriickt; er entsteht erst in
und mit dem Geldumlauf. Dagegen driickt die Bewegung des Zahlungsmittels einen schon
vorher fertig vorhandenen gesellschaftlichen Zusammenhang aus.

Mit der Konzentration der Zahlungen an demselben Platz entwickeln sich naturwiichsig
eigene Anstalten und Methoden ihrer Ausgleichung. So z.B. die gegenseitigen Verrechnungen
im mittelalterlichen Lyon. Die Schuldforderungen von A an B, B an C, C an A usw. brauchen
blofs zusammengestellt zu werden, um sich wechselseitig bis zu einem gewissen Belauf
aufzuheben. So bleibt nur ein Uberschuss auszugleichen. Je massenhafter die Konzentration
der Zahlungen, desto kleiner verhiltnisméfsig der Uberschuss, also die Masse der
zirkulierenden Zahlungsmittel.

Betrachten wir nun die Gesamtsumme des in einem gegebenen Zeitabschnitt umlaufenden
Geldes, so ist sie, bei gegebener Geschwindigkeit des Umlaufs, gleich

der Summe der zu zahlenden Warenpreise
plus  der Summe der filligen Zahlungen
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minus der sich ausgleichenden Zahlungen
minus der Anzahl Umliufe desselben Geldstiicks als Zirkulations- wie
Zahlungsmittel.

Z.B. der Bauer verkauft sein Getreide fiir 40 M, die so als Zirkulationsmittel dienen. Am
Verfalltag zahlt er da- [226] mit die Leinwand, die ihm der Weber geliefert hat. Dieselben 40
M funktionieren jetzt als Zahlungsmittel. Der Weber kauft nun eine Bibel gegen bar - sie
funktionieren von neuem als Zirkulationsmittel - usw. Es decken sich also nicht mehr die
wihrend eines bestimmten Zeitraums, z.B. eines Tages, umlaufende Geldmasse und
zirkulierende Warenmasse. Es lduft Geld um, das Waren reprasentiert, die der Zirkulation
langst entzogen sind. Es laufen Waren um, deren Gegenwert in {223} Geld erst in der Zukunft
erscheint. Andererseits sind die jeden Tag aufgenommenen und die denselben Tag filligen
Zahlungsverpflichtungen in keiner Weise als gleiche Grofien anzusehen.

Das Kreditgeld entspringt unmittelbar aus der Funktion des Geldes als Zahlungsmittel, indem
Schuldbescheinigungen fiir die verkauften Waren selbst wieder zur Ubertragung von
Schuldforderungen zirkulieren. Andrerseits, wie sich das Kreditwesen ausdehnt, so die
Funktion des Geldes als Zahlungsmittel.

Die Entwicklung des Geldes als Zahlungsmittel ernotigt Geldansammlungen fiir die
Verfalltermine der geschuldeten Summen. Wéahrend die Schatzbildung als selbstindige

Bereicherungsform verschwindet mit dem Fortschritt der buirgerlichen Gesellschaft, wachst
sie umgekehrt mit demselben in der Form von Reservefonds der Zahlungsmittel.

[227] {224}

17. Der Kreislauf des Kapitals und die Umlaufszeit.

Bd. 11, Kapitel 1, 2, 3, 4.

Haben wir das Wesen des Geldes erkannt - namlich, dass es die zu handgreiflichem Korper
gewordene Darstellung es Tauschwerts aller anderen Waren, der in ihnen steckenden
menschlichen Arbeit ist - und haben wir die Funktionen des Geldes in der einfachen
Warenzirkulation festgestellt, so gilt es nunmehr das Geld als Kapital weiter zu untersuchen.

Dabei ist im Auge zu behalten, dass unter Kapital eine Summe von Wert zu verstehen ist,
welche Mehrwert ansetzt der wenigstens ansetzen soll. Geldkapital ist demnach ein Kapital,
das in Geldform existiert, oder eine Summe von Geld, die zu dem Zweck verwandt wird,
Mehrwert anzusetzen. Wir haben gesehen, auf welche Weise Mehrwert bei der Produktion
der Waren erzeugt wird. Das Geldkapital muss also zur Produktion von Waren verwandt
werden, und dazu ist vor allen Dingen nétig, die Gegenstinde einzukaufen, welche die
Warenproduktion erheischt, ndmlich Produktionsmittel und Arbeitskraft. Alsdann kann die
Produktion vor sich gehen. Ist sie beendet, so miissen ihre Ergebnisse noch verkauft werden,
um das Geldkapital - zugleich mit dem zugewachsenen Mehrwert - wieder in seine
Geldgestalt zurtickzubringen.

Der Kreislauf des Geldkapitals geht also in drei Abteilungen folgendermafien vor sich:

Erste Abteilung: Der Kapitalist erscheint auf dem Warenmarkt und Arbeitsmarkt als Kaufer;
sein Geld wird in Ware umgesetzt, vollzieht den ersten Akt der Zirkulation G - W. [228] {225}
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17. Der Kreislauf des Kapitals und die Umlaufzeit.

Zweite Abteilung: Die angekauften Waren werden zur Produktion verwandt und in ihr
aufgezehrt. Das Resultat ist Ware von grofierem Wert.

Dritte Abteilung: Der Kapitalist kehrt zum Markt zurtick als Verkdufer; seine Ware wird in
Geld umgesetzt, vollzieht den zweiten Akt der Zirkulation W - G.

Man kann also den Kreislauf des Geldkapitals in folgender Formel veranschaulichen:
G-W..P.W-(C

wo die Punkte andeuten, dass die Zirkulation unterbrochen ist, und W’ wie G’ ein durch
Mehrwert vergrofiertes W und G bezeichnen.

Die mittlere Abteilung, die Produktion, ist bereits ausfiihrlich erdrtert worden. Es bleibt die
erste und dritte. Dabei muss nattirlich zundchst von allen zufélligen, nicht wesentlichen
Umstédnden abgesehen werden. Daher wird hier angenommen, nicht nur, dass die Waren zu
ihren Werten verkauft werden, sondern auch, dass dies unter gleichbleibenden Umstanden
geschieht. Es wird also auch abgesehen von den Wertverdnderungen, die wahrend des
Kreislaufs eintreten konnen.

G - W, die erste Abteilung des Kreislaufs, ist ein Ankauf von Waren durch das als Kapital
vorhandene Geld. Aber nicht von beliebigen Waren. Es miissen Waren ganz bestimmter
Qualitit sein, ndmlich Produktionsmittel und Arbeitskraft. Und sie miissen auch zueinander
passen. Es miissen solche Produktionsmittel sein, wie sie gerade diese Arbeitskraft zu
verarbeiten in der Lage ist. Nennen wir die Arbeitskraft A, die Produktionsmittel Pm, so
spaltet sich die Geldsumme G in zwei Teile, wovon der eine die Arbeitskraft, der andere die
entsprechenden Produktionsmittel kauft, und der Vorgang wird durch folgende Formel
veranschaulicht:

A

G-W= {Pm

Jedoch nicht nur der Art nach miissen A und Pm zueinander passen, sondern auch der Menge
nach. Die Pm [229] miissen {226} ausreichen, um die A zu beschéftigen, und zwar auch fiir die
zu leistende Mehrarbeit. Wenn z.B. der Tageswert der Arbeitskraft = 3 M ist, und diese 3 M
das Produkt 5stiindiger Arbeit sind, so gelten - nach den frither dargelegten Gesetzen der
kapitalistischen Produktion - die 3 M als Lohn fiir mehr als 5 Stunden, sage fiir 10 Stunden
Arbeit. Wurde ein solcher Vertrag z.B. mit 50 Arbeitern geschlossen, so haben sie zusammen
dem Kaufer wihrend eines Tages 500 Arbeitsstunden zu liefern, wovon 250 Stunden blofs aus
Mehrarbeit bestehen. Der Kapitalist, der die 50 Arbeitskréfte kauft, muss also zugleich soviel
Pm kaufen, dass sie nicht nur fiir 250, sondern fiir 500 Arbeitsstunden auseichen. Das
Verhiltnis, in welchem sich das Geldkapital beim Ankauf von A und Pm teilen muss, ist also
ein ganz bestimmtes. Ist dies geschehen, so verfiigt der Kapitalist nicht nur {iber die zur
Produktion eines niitzlichen Artikels nétigen Pm und A, sondern er verfiigt tiber die Mittel,
die notig sind, um Artikel von grofserem Wert, also Mehrwert, zu produzieren. Sein
Geldkapital ist zu produktivem Kapital geworden.

Wir wissen, dass G - A, der Kauf der Arbeitskraft, das wesentliche an diesen Vorgangen ist,
weil durch die Verwendung von Arbeitskraft der Mehrwert entsteht. G - Pm ist nur
notwendig, um die gekaufte Arbeitskraft sich betitigen zu lassen. Obgleich daher in dem Akt
G - A Geldbesitzer und Arbeitskraftbesitzer sich nur als Ké&ufer und Verkdufer
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gegeniibertreten, so liegt doch in diesem Vorgang der Zirkulation bereits das
Kapitalverhiltnis eingeschlossen. In der Tat muss ja auch der Geldbesitzer, der zum ersten
Mal sein Geld als Kapital anwenden will, zuerst die Produktionsmittel kaufen,
Arbeitsgebdude, Maschinen usw., ehe er die Arbeitskraft kauft; denn sobald letztere in seine
Botméfiigkeit tibergeht, miissen die Pm da sein, um die A anwenden zu konnen. Der
Geldbesitzer ist also, wenn er die A kauft, schon Besitzer der Pm. Das Kapitalverhdltnis, das
Klassenverhdltnis zwischen Kapitalist und Lohnarbeiter ist also schon vorhanden, schon
vorausgesetzt in dem Augenblick, wo beide [230] in dem Akt G - A sich gegentibertreten, und
dies Verhiltnis ist damit gegeben, dass {227} die Bedingungen zur Verwirklichung der
Arbeitskraft - Lebensmittel und Produktionsmittel - getrennt sind als fremdes Eigentum von
dem Besitzer der Arbeitskraft. Das Kapitalverhéltnis wahrend der Produktion kommt nur
heraus, weil es an sich schon in der Zirkulation existiert, in den verschiedenen 6konomischen
Grundbedingungen, worin Ké&ufer und Verkdufer sich gegenitibertreten, in ihrem
Klassenverhdltnis.

Ist die Produktion voriiber, so ist eine Warenmasse W’ vorhanden, z.B. 10 000 Pfund Garn,
von hoherem Wert als die Gesamtheit der Waren, mit welchen die Produktion er6ffnet wurde.
In diesem Wertzuwachs zeigt es sich, dass die produzierte Ware ein Kapital ist. Sie muss nun
verkauft werden. Denn solange sie auf dem Markt festliegt, steht die Produktion still. Je nach
der Geschwindigkeit, womit das Kapital aus der Warenform wieder in die Geldform tibergeht,
wird derselbe Kapitalwert in sehr ungleichem Grad zu neuer Produkt- und Wertbildung
dienen. Die Warenmasse W’ muss ferner in ihrem ganzen Umfang verkauft werden. Es ist
wesentlich, dass kein Teil davon unverkauft bleibt. Nur wenn der Kapitalist alle 10 000 Pfund
Garn verkauft, hat er den ganzen Kapitalwert und Mehrwert in Geld umgesetzt. Nach dem
Verkauf, am Schluss des ganzen Kreislaufs, befindet sich dann der Kapitalwert wieder in
derselben Form, worin er ihn begann, kann ihn also wieder von neuem als Geldkapital
erdffnen und durchlaufen.

Ist der Verkauf W - G’ beendet, so liegen in der Geldsumme, die als letztes Resultat des
gesamten Kreislaufs herauskommt, der urspriingliche Kapitalwert und der hinzugekommene
Mehrwert nebeneinander, so dass sie nach Belieben getrennt werden konnen. Dies ist wichtig
fur die Fortsetzung der Produktion, je nachdem der Mehrwert ganz, teilweise oder gar nicht
zum Kapital geschlagen wird.

Der Kreislauf des Kapitals geht nur normal vonstatten, solange seine verschiedenen
Abschnitte ohne Stockung ineinander tibergehen. Andererseits liegt es in der Natur der [231]
Sache, dass der Kreislauf selbst die Festlegung des Kapitals wéhrend bestimmter Fristen, in
den einzelnen Kreisabschnitte bedingt. {228}

Der Gesamtkreislauf des Kapitals zeigt den innigen Zusammenhang zwischen Produktion
und Zirkulation. Das Kapital braucht, im ersten Abschnitt seines Kreislaufs, die allgemeine
Warenzirkulation, um die Gestalt anzunehmen, worin allein es in der Produktion fungieren
kann. Es braucht sie ebenso im dritten Abschnitt, um die Warenform abzustofsen, worin es
seinen Kreislauf nicht erneuern kann, und zugleich ihm die Moglichkeit zu ertffnen, seinen
eigenen Kapitalkreislauf zu trennen von der Zirkulation des ihm angewachsenen Mehrwerts.

Der Kreislauf des Geldkapitals ist daher die einseitigste, darum schlagendste und
charakteristischste Erscheinungsform des industriellen Kapitals, dessen Ziel und treibendes
Motiv: Verwertung des Werts, Geldmachen und Akkumulation, in die Augen springend
dargestellt wird (kaufen um teurer zu verkaufen). Dadurch, dass der erste Abschnitt G - W
ist, tritt auch hervor die Herkunft der Bestandteile des produktiven Kapitals aus dem
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Warenmarkt, wie tiberhaupt die Bedingtheit des kapitalistischen Produktionsprozesses durch
die Zirkulation, den Handel. Der Kreislauf des Geldkapitals ist nicht nur Warenproduktion;
er kommt selbst nur durch die Zirkulation zustande, er setzt sie voraus.

Die Arbeitskraft, die der Kapitalist kauft, muss er in der Regel alsbald, nach Ablauf von 1 bis
2 Wochen, bezahlen. Anders die Produktionsmittel. Hier sind die Termine des Kaufs und der
Zahlung verschieden. Demzufolge muss ein Teil des Geldes den Akt G - W vollziehen, indes
ein anderer im Geldzustand verharrt. Es ergibt sich also aus den Notwendigkeiten der
Zirkulation eine Aufspeicherung von Geld. Da nun alles der Zirkulation entzogene Geld sich
in Schatzform befindet, so gehort zum regelmifiigen Funktionieren des Geldkapitals die
Aufschatzung von Geld.

Noch auf anderem Wege ergibt sich die Ansammlung eines Geldschatzes. In dem Kapitel tiber
Akkumulation haben wir [232] gesehen, dass der Mehrwert immer wieder zum Kapital
geschlagen, d.h. zur Erweiterung der Produktion oder zur Begriindung neuer
Produktionsstitten verwandt wird. Dazu {229} muss er aber eine bestimmte Grof3e haben. Er
muss ausreichen, um eine bestimmte Anzahl Arbeiter zu beschiftigen und die fiir sie nétigen
Produktionsmittel zu beschaffen. Denn die Proportionen, in denen man die Produktion
erweitern kann, sind nicht willkiirlich, sondern technisch vorgeschrieben. Reicht der aus
einem Kreislauf des Kapitals erzielte Mehrwert hierfiir nicht aus, so muss er angesammelt
werden, bis er durch mehrere Kreisldufe zu dem erforderlichen Umfang herangewachsen ist.
In der Zwischenzeit erstarrt er also zu Schatz und bildet in dieser Form virtuelles Geldkapital
(d.h. Geld, das als Kapital dienen kann, aber noch nicht dient.)

Sind die Waren, die unser Geldkapitalist verkauft, nicht sofort, sondern erst nach kiirzerer
oder lingerer Frist zahlbar, so wird derjenige Teil des Mehrprodukts, der zum Kapital
geschlagen werden soll, nicht zu Geld, sondern zu Schuldforderungen, Eigentumstitel auf
einen Gegenwert, den der Kdufer vielleicht schon im Besitz, vielleicht erst in Aussicht hat.

Ob der vergoldete Mehrwert sofort wieder dem produzierenden Kapitalwert zugeschlagen
werden kann, hingt von Umstinden ab, die unabhingig sind von seinem blofsen
Vorhandensein. Soll er als Geldkapital in einem zweiten selbstindigen Geschift dienen, so
muss er die dazu erheischte Minimalgrofie besitzen. Soll er zur Ausdehnung des
urspriinglichen Kapitals verwandt werden, so ist dazu ebenfalls eine bestimmte Minimalgrofie
notig. So kann der Spinner nicht die Zahl seiner Spindeln vermehren, ohne gleichzeitig die
entsprechenden Kratzen und Vorspinnstiihle anzuschaffen, abgesehen von der vermehrten
Ausgabe fiir Baumwolle und Arbeitslohn, die eine solche Geschiftsausdehnung bedingt.
Solange der in Geld umgesetzte Mehrwert diesen Minimalumfang nicht besitzt, muss der
Kreislauf des Kapitals sich mehrmals wiederholen. Schon blofie Detailverdnderungen, z.B. in
der Spinnmaschinerie, soweit sie diese [233] produktiver machen, erheischen grofiere Ausgabe
in Spinnmaterial, Ausdehnung der Vorspinnmaschinerie usw. In der Zwischenzeit wird also
der Mehrwert angehduft.

Nachdem die Produktion vollendet ist, wirft der Kapitalist {230} seine Waren in die
Zirkulation, um sie zu verkaufen. Diese Waren haben einen grofieren Wert als die Waren (A
+ Pm), die der Kapitalist vor Beginn der Produktion gekauft hat. Durch den Verkauf seiner
Produkte zieht er also einen grofieren Wert in Form von Geld aus der Zirkulation heraus, als
er urspriinglich in Form von Geld in sie hineingeworfen hat. Dies kann er jedoch nur, weil er
einen grofieren Wert in Form von Waren in die Zirkulation hineinwirft, als er ihr entzogen hat.
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Soweit wir nur den , industriellen” Kapitalisten betrachten, fiihrt er der Zirkulation stets
einen grofieren Warenwert zu als er ihr entzieht. Wiirde seine Zufuhr an Warenwert sich mit
seiner Nachfrage decken, so wiirde sich sein Kapital nicht verwerten. Er muss in der Tat
~teurer verkaufen, als er gekauft hat.” Aber dies gelingt ihm eben nur, weil er inzwischen die
eingekaufte minderwertige Ware vermittelst der Produktion in eine hoherwertige verwandelt
hat. Je mehr seine Zufuhr von Warenwert seine Nachfrage tibersteigt, desto mehr verwertet
sich sein Kapital. Sein Streben kann also niemals sein, beide ins Gleichgewicht zu bringen,
sondern seine Zufuhr moglichst weit {iber seine Nachfrage hinaus zu steigern.

Genau das gleiche gilt fiir die ganze Kapitalistenklasse. Es ist hier natiirlich nur die Rede von
der fiir die Produktion erheischten Nachfrage, d.h. von der Nachfrage nach A und Pm.

Wie an friitherer Stelle dargelegt, spaltet sich das vorgeschossene Kapital C; ein Teil kauft Pm,
ein anderer Teil kauft A. Dem Wert nach betrachtet, ist also die Nachfrage nach Pm kleiner als
das vorgeschossene Kapital; daher noch viel kleiner als das Warenkapital, das zuletzt - nach
Be- [234] endigung der Produktion - in die Zirkulation geworfen wird.

Die Nachfrage nach A (man vergleiche das Kapitel {iber Akkumulation) ist wachsend kleiner
als die Nachfrage nach Pm.

Sofern der Arbeiter seinen Lohn allzumeist in Lebenmittel umsetzt und zum allergrofiten Teil
in notwendige Lebens- {231} mittel, ist die Nachfrage des Kapitalisten nach A indirekt zugleich
Nachfrage nach den Konsumartikeln der Arbeiterklasse. Aber diese Nachfrage ist = v und
nicht ein Atom grofSer (hochstens kleiner, wenn der Arbeiter von seinem Lohn spart).

Die gesamte Waren-Nachfrage des Kapitalisten kann also niemals grofier sein als C =c + v.
Aber seine Zufuhr ist = ¢ + v + m. Je grofier die Profitrate, d.h., je grofler der Mehrwert im
Verhiltnis zum Kapital, desto mehr wird die Waren-Zufuhr des Kapitalisten seine Nachfrage
tibersteigen, desto kleiner wird seine Nachfrage im Verhltnis zu seiner Zufuhr.

Nicht zu vergessen, dass seine Nachfrage nach Pm stets kleiner ist als sein Kapital, Tag aus
Tag ein gerechnet. Stellen wir uns, ihm gegentiber, einen anderen Kapitalisten vor, der ihm
diese Pm liefert und der mit gleichem Kapital und unter sonst gleichen Umstdnden arbeitet,
so muss die Nachfrage des ersten Kapitalisten nach Pm immer dem Wert nach geringer sein
als das Warenprodukt des zweiten. Dass das viele Kapitalisten sind und nicht einer, dndert
nichts an der Sache. Gesetzt, sein Kapital sei 1000 M, der c Teil desselben = 800 M; so ist seine
Nachfrage an ihre Gesamtheit = 800 M; zusammen liefern sie auf 1000 M Kapital, bei gleicher
Profitrate, Pm im Werte von 1200 M; also seine Nachfrage deckt nur 2/3 ihrer Zufuhr, wahrend
seine eigene Gesamtnachfrage nur = 4/s seiner eigenen Zufuhr ist, der Wertgrofie nach
betrachtet.

Nur wenn der Kapitalist den ganzen Mehrwert verzehrte und mit dem Kapital in seiner
urspringlichen Grofle zu produzieren fortfithre, wire seine Nachfrage (als Kapitalist)

5 Damit ist hier der produzierende Kapitalist gemeint, in der Landwirtschaft so gut wie in Industrie und Bergbau
- im Gegensatz zum Kaufmann, Bankier, bloSen Grundbesitzer usw., die nicht produzieren.
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gleichwertig mit seiner Zufuhr. Aber selbst dann tibt [235] er als Kapitalist nur Nachfrage aus
nach ¢/5 seiner Zufuhr (der Wertgrofie nach); 1/5 verzehrt er als Nichtkapitalist.

Jedoch ist das unmoglich. Der Kapitalist muss nicht nur ein Reservekapital bilden gegen
Preisschwankungen und um die giinstigsten Konjunkturen fiir Kauf und Verkauf abwarten
zu konnen; er muss Kapital akkumulieren, um die Produktion auszudehnen und die
technischen Fortschritte seinem Betriebe einzuverleiben. {232}

Um Kapital zu akkumulieren, muss er zunéchst einen Teil des m in Geldform, der ihm aus der
Zirkulation zufloss, als Schatz anwachsen lassen, bis dieser die erforderlichen Dimensionen
angenommen hat. Solange die Schatzbildung dauert, vermehrt sie die Nachfrage des
Kapitalisten nicht; das Geld ist immobilisiert®; es entzieht dem Warenmarkt kein Aquivalent
in Ware fiir das Geld, das es ihm fiir zugefiihrte Ware entzogen hat.

Vom Kredit wird hier abgesehen; und zum Kredit gehort, wenn der Kapitalist z.B. das Geld,
im Maf3 wie es sich aufhduft, bei einer Bank auflaufende Rechnung gegen Zinsen deponiert.

Bd. II, Kapitel 5.

Die gesamte Zeit, welche das Kapital zu seinem Kreislauf braucht, ist gleich der Summe seiner
Produktionszeit und der Zeit seiner Zirkulation.

In der Produktionszeit ist die Zeit der Bearbeitung enthalten, doch ist die Produktionszeit
langer als die blofle Bearbeitungszeit. Die Produktion kann Unterbrechungen des
Arbeitsprozesses notig machen, worin der Arbeitsgegenstand der Einwirkung physischer
Prozesse ohne weitere Zutat menschlicher Arbeit anheimgegeben wird, z.B. das Korn, das
gesdt ist, der Wein, der im Keller gért, Arbeitsmaterial vieler Manufakturen, z.B. Gerbereien,
das chemischen Prozessen anheimfillt. Ferner muss der Kapitalist Vorrat an Rohstoffen usw.
halten, wie auch die Arbeitsmittel, Maschinen usw. viele Zeit in der Produktion verbringen,
ohne zu produzieren. [236]

Dies alles ist brachliegendes Kapital. Soweit Arbeit in diesem Stadium moglich ist - z.B. um
die Vorréte instand zu halten - sind es produktive Arbeiten und bilden Mehrwert, weil ein
Teil dieser Arbeit, wie aller anderen Lohnarbeit, nicht bezahlt wird. Dagegen die normalen
Unterbrechungen des ganzen Produktionsprozesses produzieren weder Wert noch Mehrwert.
Daher das Bestreben, auch nachts arbeiten zu lassen. {233}

Die Unterbrechungen in der Arbeitszeit, die der Arbeitsgegenstand wahrend der Produktion
selbst durchmachen muss (z.B. Trocknen des Holzes) bilden weder Wert noch Mehrwert.

Welches immer der Grund des Uberschusses der Produktionszeit iiber die Arbeitszeit, in
keinem dieser Félle saugen die Pm Arbeit ein, also auch keine Mehrarbeit. Daher die Tendenz
der kapitalistischen Produktion, den Uberschuss der Produktionszeit iiber die Arbeitszeit
moglichst zu verkiirzen.

57 festgelegt.
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AufSer der Produktionszeit muss das Kapital die Zirkulationszeit (Umlaufszeit) durchmachen.
Waéhrend dieser Zeit produziert es weder Ware noch Mehrwert. Je langer also die Umlaufszeit,
desto kleiner im Verhdltnis der produzierte Mehrwert. Je mehr es dem Kapitalisten gelingt,
die Umlaufszeit zu beschleunigen, desto grofier der Mehrwert. Dies befestigt den falschen
Schein, dass der Mehrwert aus der Zirkulation entsprange.

[237] {234}

18. Die kaufmannische Titigkeit.
a) Kaufen und Verkaufen.

Bd. II, Kapitel 6.

Da angenommen wurde, dass die Waren zu ihren Werten gekauft und verkauft werden, so
handelt es sich bei diesen Vorgdngen nur um die Umsetzung desselben Wertes aus Warenform
in Geldform und umgekehrt. (Werden die Waren nicht zu ihren Werten verkauft, so bleibt ja
auch die Summe der umgesetzten Werte darum unverdndert; was auf der einen Seite plus, ist
auf der anderen minus.)

Der Umsatz kostet Zeit und Arbeitskraft, aber nicht um Wert zu schaffen, sondern um die
Umsetzung des Werts aus einer Form in die andere zu bewerkstelligen, wobei der
wechselseitige Versuch, bei dieser Gelegenheit ein tiberschiissiges Quantum Wert sich
anzueignen, nichts dndert. Diese Arbeit, vergrofiert durch die beiderseitigen boswilligen
Absichten, schafft so wenig Wert, wie die Arbeit, die bei einem gerichtlichen Prozess
stattfindet, die Wertgrofie des streitigen Objekts vermehrt. Sind die Warenbesitzer daher keine
Kapitalisten, sondern selbstindige unmittelbare Produzenten, so ist die zu Kauf und Verkauf
verwendete Zeit ein Abzug von ihrer Arbeitszeit, und suchten sie daher stets (im Altertum
wie im Mittelalter) solche Operationen auf Festtage zu verlegen.

Die Dimensionen, die der Warenumsatz in den Handen der Kapitalisten annimmt, kénnen
natiirlich diese keinen Wert schaffende Arbeit nicht in wertschaffende verwandeln. Ebenso
wenig kann ein solches Wunder dadurch geschehen, dass die Kapitalisten andere Personen
mit dieser Arbeit betrauen. {235}

Fiir den Kapitalisten, der andere fiir sich arbeiten ldsst, wird Kauf und Verkauf eine
Hauptfunktion. Da er das [238] Produkt vieler auf grofierem MafSstab sich aneignet, so hat er
es auch auf solchem zu verkaufen und spéter die Produktionselemente zu kaufen. Nach wie
vor schafft Kauf und Verkauf keinen Wert. Ein falscher Schein entsteht durch das
Kaufmannskapital, wovon spéter zu reden. Aber so viel ist von vornherein klar: wenn - durch
Teilung der Arbeit - ein Kaufmann mit eigenem Kapital fiir viele Kapitalisten den Vertrieb
ihrer Waren tibernimmt, so kann er dadurch fiir sie die Kauf- und Verkaufszeit abkiirzen. Er
ist dann als eine Maschine zu betrachten, die nutzlosen Kraftaufwand vermindert oder
Produktionszeit freisetzen hilft. Aber an dem Charakter der Tatigkeit wird dadurch nichts
gedndert, wertschopfend wird sie dadurch nicht.

Wir wollen (da wir erst spater den Kaufmann als Kapitalisten und das Kaufmannskapital
betrachten) annehmen, dieser Agent zum Kaufen und Verkaufen sei ein Angestellter des
Fabrikanten, der seine Arbeitskraft verkauft. Er lebt von seiner Tatigkeit des Kaufens und
Verkaufens, wie ein anderer z.B. vom Spinnen oder Pillendrehen. Er verrichtet eine
notwendige Funktion. Er arbeitet so gut wie ein anderer, aber der Inhalt seiner Arbeit schafft
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weder Wert noch Produkt. Er selbst gehort zu den Unkosten der Produktion. Sein Nutzen
besteht nicht darin, unproduktive Arbeit in produktive zu verwandeln, sondern vielmehr
darin, dass ein geringerer Teil der Arbeitskraft und Arbeitszeit der Gesellschaft in dieser
unproduktiven Funktion gebunden wird. Noch mehr. Wir wollen annehmen, er sei blofler
Lohnarbeiter, meinetwegen besser bezahlter. Welches auch seine Zahlung sei, als Lohnarbeiter
arbeitet er einen Teil seiner Zeit umsonst. Er erhilt vielleicht tdglich das Wertprodukt von 8
Arbeitsstunden und arbeitet 10 Stunden. Die 2 Stunden Mehrarbeit, die er verrichtet,
produzieren ebenso wenig Wert wie seine 8 Stunden notwendige Arbeit. Aber die
Zirkulationskosten, die er reprasentiert, vermindern sich um !/s. Fiir den Kapitalisten, der ihn
beschiftigt, vermindern sich durch Nichtzahlung der 2 Stunden {236} die Zirkulationskosten
seines Kapitals, die einen Abzug von seiner Einnahme bilden. [239]

Unter allen Umstinden ist die hierauf verwandte Zeit eine Zirkulationskost, die den
umgesetzten Werten nichts zuftihrt. Es ist dasselbe, als wiirde ein Teil des Produkts in eine
Maschine verwandelt, welche den tibrigen Teil des Produkts kauft und verkauft. Diese
Maschine verursacht einen Abzug vom Produkt, obgleich sie die in der Zirkulation
verausgabte Arbeitskraft usw. vermindern kann. Sie bildet blofs einen Teil der
Zirkulationskosten.

b) Buchfiihrung.

Neben dem wirklichen Kaufen und Verkaufen wird Arbeitszeit verausgabt in der
Buchfiihrung, die auflerdem Arbeitsmittel erfordert, Feder, Tinte, Papier, Schreibpult,
Burokosten. Es verhilt sich hiermit ganz wie mit der Kauf- und Verkaufsarbeit.

Solange der einzelne Warenproduzent nur in seinem Kopf Buch fiihrt oder nur nebenbei
auflerhalb seiner Produktionszeit, so lange ist es handgreiflich, dass diese seine Tatigkeit und
die Arbeitsmittel, die er etwa dabei verbraucht, wie Papier usw., einen Abzug bilden sowohl
an der Zeit wie an den Arbeitsmitteln, die er produktiv verbrauchen kann. Daran wird nichts
gedndert, weder durch den Umfang der Funktion noch durch ihre Verselbstindigung als
Arbeit besonderer Buchhalter.

Bereits in den uralterttimlichen indischen Gemeinwesen gab es einen Buchhalter fiir die
Landwirtschaft. Die Buchfiihrung ist hier zur ausschliefllichen Funktion eines
Gemeindebeamten geworden. Durch diese Teilung der Arbeit werden Zeit, Miithe und
Ausgaben erspart. Aber die Produktion und die Buchfiihrung tiber die Produktion bleiben
ebenso verschiedene Dinge wie die Schiffsladung und der Ladeschein. Im Buchhalter ist ein
Teil der Arbeitskraft der Gemeinde der Produktion entzogen, und die Kosten seiner Funktion
werden nicht durch seine {237} eigene Arbeit ersetzt, sondern durch einen Abzug vom
Gemeindeprodukt. Wie mit dem Buchhalter der indischen Gemeinde verhilt es sich letzten
Endes auch mit dem Buchhalter des Kapitalisten. [240]

Es besteht jedoch ein gewisser Unterschied zwischen den aus der Buchfithrung
entspringenden Kosten und den aus Kauf und Verkauf entspringenden. Die letzteren
entspringen nur daraus, dass das Produkt Ware ist, wiirden also verschwinden, sobald die
Produktion eine andere gesellschaftliche Form anndhme. Die Buchfithrung dagegen, als
Kontrolle und ideelle Zusammenfassung der Produktion, wird umso notwendiger, je mehr
die Produktion auf gesellschaftlicher Stufenleiter vorgeht und den individuellen Charakter
verliert; also notwendiger in der kapitalistischen Produktion als in der zersplitterten des
Handwerks- oder Bauernbetriebs; notwendiger bei gemeinschaftlicher Produktion als bei
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kapitalistischer. Die Kosten der Buchfiihrung verringern sich aber mit der Konzentration der
Produktion.

c) Die Kosten des Geldes.

Die als Geld fungierenden Waren gehen nicht in den Konsum ein. Es ist gesellschaftliche
Arbeit in einer Form gebunden, worin sie als blofie Zirkulationsmaschine dient. Aufierdem,
dass ein Teil des gesellschaftlichen Reichtums in diese unproduktive Form gebannt ist,
erheischt der VerschleifS des Geldes bestindigen Ersatz. Diese Ersatzkosten sind bei
kapitalistisch entwickelten Nationen bedeutend, weil tiberhaupt der in Form des Geldes
gebannte Reichtum umfangreich ist. Gold und Silber als Geldwaren bilden fiir die Gesellschaft
Zirkulationskosten, die nur aus der gesellschaftlichen Form der Produktion entspringen. Es
sind Unkosten der Warenproduktion tiberhaupt, ein Teil des gesellschaftlichen Reichtums, der
der Zirkulation geopfert werden muss. {238}

d) Aufbewahrungskosten.

Sollen Produktion und Reproduktion ununterbrochen weiterlaufen, so miissen eine Masse
Waren (Produktionsmittel) sich bestindig auf dem Markt vorfinden, also Vorrat bilden.
Ebenso muss der Arbeiter seine Lebensmittel grofstenteils auf dem Markt vorratig finden. Dies
erheischt Baulichkeiten, Magazine, Reservoirs, Warenlager, also Auslage von [241]
konstantem Kapital; ebenso Zahlung von Arbeitskridften zur Aufspeicherung der Waren.
Auflerdem verderben die Waren und sind schéddlichen Einfliissen der Elemente ausgesetzt.
Zum Schutz davor ist zusédtzliches Kapital auszulegen, teils in Arbeitsmitteln, teils in
Arbeitskraft.

Diese Zirkulationskosten unterscheiden sich von den bisher aufgefiihrten dadurch, dass sie in
gewissem Umfang in den Wert der Waren eingehen. Soweit die durch den Warenvorrat
verursachten Zirkulationskosten nur aus der Zeitdauer der Verwandlung vorhandener Werte
aus Warenform in Geldform entspringen, teilen sie ganz den Charakter der unter a - c
aufgezadhlten Zirkulationskosten. Andererseits wird der Wert der Waren hier nur konserviert
resp. vermehrt, weil der Gebrauchswert, das Produkt selbst, Operationen unterworfen wird,
die zusdtzliche Arbeit auf die Gebrauchswerte wirken lassen, (Buchfiihrung, Kaufen und
Verkaufen usw. wirken nicht auf den Gebrauchswert.) Allerdings wird der Gebrauchswert
hier weder erhoht noch vermehrt, im Gegenteil, er nimmt ab. Aber seine Abnahme wird
beschrénkt, er wird erhalten. Auch der in der Ware existierende Wert wird hier nicht erhoht.
Aber neue Arbeit, vergegenstandlichte und lebendige, wird hinzugesetzt

e) Transport.

Es ist nicht notig, hier auf alle Details der Zirkulationskosten einzugehen, wie z.B.
Verpackung, Sortierung usw. Das allgemeine Gesetz ist, dass alle Zirkulationskosten, die nur
aus {239} der Formverwandlung der Ware entspringen, dieser letzteren keinen Wert
hinzusetzen. Es sind blofs Kosten zur Umsetzung des Wertes aus einer Form in die andere. Sie
gehoren zu den Nebenkosten der kapitalistischen Produktion. Ihr Ersatz muss aus dem
Mehrprodukt geschehen und bildet, die ganze Kapitalistenklasse betrachtet, einen Abzug vom
Mehrwert oder Mehrprodukt, ganz wie fiir einen Arbeiter die Zeit, die er zum Einkauf seiner
Lebensmittel braucht, verlorene Zeit ist. Die Transportkosten spielen aber eine zu wichtige
Rolle, um sie hier nicht noch kurz zu betrachten. [242]
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Zirkulation von Waren kann stattfinden, ohne ihre physische Bewegung, und
Produktentransport ohne Warenzirkulation. Ein Haus, welches A an B verkauft, zirkuliert als
Ware, aber es geht nicht spazieren. Bewegliche Warenwerte, wie Baumwolle oder Roheisen,
hocken auf demselben Warenlager, wahrend sie Dutzende Male gekauft und wieder verkauft
werden von den Spekulanten. Was sich hier wirklich bewegt, ist der Eigentumstitel an der
Sache, nicht die Sache selbst. Andererseits spielte die Transportindustrie z.B. im Reiche der
Inkas eine grofe Rolle.

Produktmassen vermehren sich nicht durch den Transport. Auch die durch ihn etwa bewirkte
Verdnderung ihrer natiirlichen Eigenschaften ist mit gewissen Ausnahmen kein beabsichtigter
Nutzeffekt, sondern ein unvermeidliches Ubel. Aber der Gebrauchswert von Din gen verwirklicht
sich nur in ihrem Konsum, und ihr Konsum mag ihre Ortsverdnderung notig machen. Der
Transport vollendet also erst die Produktion. Das darin angelegte produktive Kapital setzt
demnach den transportierten Produkten Wert zu, teils durch Wertiibertragung von den
Transportmitteln, teils durch Wertzusatz vermittelst der Transportarbeit. Dieser letztere
Wertzusatz zerféllt, wie bei aller kapitalistischen Produktion, in Ersatz von Arbeitslohn und
in Mehrwert.

Innerhalb jeder Produktion spielt die Ortsverdnderung des Arbeitsgegenstandes und die dazu
notigen Arbeitsmittel und Arbeitskrifte - Baumwolle z.B., die aus dem Kardierraum in den
Spinnraum ritickt, Kohle, die aus dem Schacht {240} an die Oberfldiche gehoben wird - eine
grofle Rolle. Der Ubergang des fertigen Produkts als fertige Ware aus einer selbstdndigen
Produktionsstitte in die andere, rdumlich davon entfernte, zeigt denselben Vorgang nur auf
groflerer Stufenleiter. Auf den Transport der Produkte aus einer Produktionsstétte in eine
andere folgt noch der der fertigen Produkte aus der Produktion in den Konsum. Das Produkt
ist erst fertig fiir den Konsum, sobald es diese Bewegung vollendet hat.

[243] {241}

19. Das Handelskapital und die Arbeit der
kaufmannischen Angestellten.

Bd. 111, 1. Kapitel 16, 17.

Jedes produzierende Kapital muss, wie wir gesehen haben, die fertige Ware in Geld und das
Geld wieder in Pm und A umsetzen, also bestdndig verkaufen und kaufen. Diese Tatigkeit
wird ihm zum Teil von Kaufleuten mit selbstindigem Kapital abgenommen.

Gesetzt, ein Warenhéndler besitze 60 000 M, und kaufe damit z.B. 30 000 Ellen Leinwand vom
Leinwandfabrikanten. Er verkauft diese 30 000 Ellen, sage mit 10 Prozent Profit. Mit dem
gelosten Geld kauft er von neuem Leinwand und verkauft diese von neuem; er wiederholt
besténdig diese Operation des Kaufens um zu verkaufen, ohne inzwischen zu produzieren.

Was den Leinwandfabrikanten betrifft, so hat er mit dem Geld des Kaufmanns den Wert seiner
Leinwand bezahlt erhalten und kann nun, bei sonst gleichbleibenden Umstanden, fiir das Geld

wieder Garn, Kohle, Arbeitskraft usw. kaufen und seine Produktion fortsetzen.

Aber obgleich fiir ihn der Verkauf der Leinwand stattgefunden hat, so doch noch nicht fiir die
Leinwand selbst. Sie befindet sich nach wie vor auf dem Markt als Ware mit der Bestimmung,
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verkauft zu werden. Mit dieser Leinwand hat sich nichts zugetragen als ein Wechsel in der
Person ihres Besitzers.

Gesetzt, es gelinge dem Kaufmann nicht, die 30 000 Ellen Leinwand zu verkaufen, bis der
Fabrikant neue 30 000 Ellen fertig hat. Dann kann sie der Kaufmann nicht von neuem {242}
kaufen. Es tritt dann Stockung ein, die Produktion muss [244] unterbrochen werden.
Allerdings konnte der Fabrikant anderes Geld zur Verfiigung haben und mit ihm die
Produktion fortsetzen. Aber das dndert an der Tatsache nichts, dass die Fortsetzung der
Produktion mit diesem Kapital unterbrochen ist. So zeigt es sich handgreiflich, dass die
Tatigkeit des Kaufmanns nichts anderes ist als derjenige Verkauf der Ware, den sonst der
Fabrikant selbst besorgen miisste. Wenn statt eines unabhéngigen Kaufmanns ein Angestellter
des Fabrikanten ausschliefilich das Verkaufen und Einkaufen besorgte, wére dieser
Zusammenhang keinen Augenblick versteckt.

Miisste der Leinwandfabrikant warten, bis seine Leinwand wirklich an den letzten Kaufer,
den Konsumenten, tibergegangen ist, so wire seine Reproduktion unterbrochen. Oder um sie
nicht zu unterbrechen, hétte er seine Operationen einschrdnken, eine grofiere Geldreserve
behalten miissen. Diese Teilung seines Kapitals wird durch die Dazwischenkunft des
Kaufmanns nicht beseitigt. Aber ohne letztere miisste die Geldreserve grofier sein und
dementsprechend der Umfang der Produktion kleiner. Zugleich spart der Fabrikant Zeit im
Verkaufen, die er zur Uberwachung der Produktion anwenden kann.

Falls das Kaufmannskapital nicht seinen notwendigen Umfang tiberschreitet, ist anzunehmen:

1. dass, infolge der Arbeitsteilung das Kapital, das sich ausschliefSlich mit Kaufen und
Verkaufen beschiftigt, (wozu aufler dem Geld zum Ankauf von Waren das Geld fiir
Lagergebdude, Transport, kaufméannische Lohnarbeiter usw. gehort), kleiner ist als es wére,
wenn der Fabrikant den ganzen Vertrieb der Waren selbst besorgen miisste;

2. dass, weil der Kaufmann ausschliefSlich mit diesem Geschift sich befasst, nicht nur fiir den
Fabrikanten seine Ware frither in Geld verwandelt wird, sondern das Warenkapital selbst
rascher Absatz findet, als in der Hand des Fabrikanten;

3. dass, das gesamte Kaufmannskapital im Verhdltnis zum produzierenden Kapital betrachtet,
ein Umschlag des Kaufmannskapitals nicht nur die Umschlédge vieler Kapitale [245] in einer
Branche, sondern die Umschlidge einer Anzahl von Kapitalen {243} in verschiedenen Branchen
vorstellen kann. Der Leinwandhidndler, wenn er das Produkt des ersten Fabrikanten verkauft
hat, bevor dieser wieder ein gleiches Quantum Leinwand fertig hat, kann inzwischen von
einem oder mehreren anderen Fabrikanten Leinwand kaufen und diese umsetzen. Oder er
kann nach dem Verkauf der Leinwand in der Zwischenzeit bis wieder neue Leinwand fertig
wird Seide kaufen.

Dasselbe Kaufmannskapital kann also nacheinander die verschiedenen Umschldge der in
einer Branche angelegten Kapitale vermitteln, und ersetzt daher nicht blofi die eine
Geldreserve, die ein einzelner Fabrikant haben miisste. Nachdem der Kaufmann z.B. das
Getreide eines Pichters verkauft hat, kann er mit demselben Geld das des zweiten kaufen und
verkaufen usw., wihrend der Umschlag des Piachterkapitals, abgesehen von der
Zirkulationszeit, beschrinkt ist durch die Produktionszeit, die ein Jahr dauert.

Je rascher das Kaufmannskapital umschlédgt, umso kleiner, je langsamer es umschlidgt, umso
grofSer ist der Teil des gesamten Geldkapitals, der als Kaufmannskapital figuriert.
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Man hat gesehen, dass die Akte des Verkaufens und Kaufens weder Wert noch Mehrwert
erzeugen, sondern im Gegenteil der Bildung von Wert und Mehrwert Schranken setzen. Daran
dndert sich nattirlich nichts, wenn diese Akte, statt vom industriellen Kapitalisten, von
anderen Personen vollzogen werden. Abgesehen also von den nicht eigentlich
kaufmédnnischen Funktionen - wie Aufbewahren, Spedieren, Transportieren, Sortieren,
Detaillieren, die vielmehr eine Fortsetzung der Produktion bilden - und beschrankt auf seine
wahre Funktion des Kaufens, um zu verkaufen, schafft das Handelskapital weder Wert noch
Mehrwert, sondern vermittelt nur den Umsatz vorhandener Werte in Geld. Dennoch muss es
den jahrlichen Durchschnittsprofit abwerfen. Wiirfe es einen hoheren Durchschnittsprofit ab
als das produzierende Kapital, so wiirde sich dieses zum Teil in Handelskapital ver- [246]
wandeln. Wiirfe es einen niedrigeren Durchschnittsprofit ab, so fande das Umgekehrte statt.
Keine Kapitalgattung kann leichter ihre Funktion d&ndern als das Handelskapital. {244}

Da das Handelskapital selbst keinen Mehrwert erzeugt, so ist klar, dass der Mehrwert, der
ihm in der Form des Durchschnittsprofits zufdllt, einen Teil des von dem gesamten
produktiven Kapital erzeugten Mehrwerts bildet. Aber die Frage ist nun die: wie zieht das
Handelskapital den ihm zufallenden Teil des Mehrwerts an sich?

Es ist nur Schein, dass der Handelsprofit blofle Erthchung des Preises der Waren {iiber ihren
Wert sei.

Es ist klar, dass der Kaufmann seinen Profit nur aus dem Preis der von ihm verkauften Waren
ziehen kann, und noch mehr, dass dieser Profit, den er beim Verkauf der Waren macht, gleich
sein muss dem Uberschuss seines Verkaufspreises iiber seinem Einkaufspreis.

Es ist moglich, dass nach dem Kauf der Ware und vor ihrem Verkauf zusitzliche Kosten
(Zirkulationskosten) entstehen. Ist dies der Fall, so ist klar, dass der Uberschuss des
Verkaufspreises tiber den Kaufpreis nicht blofs Profit darstellt. Um die Untersuchung zu
vereinfachen, unterstellen wir zunidchst, dass keine solchen Kosten entstehen.

Wie ist es dann moglich, dass der Kaufmann die Waren zu einem hdheren Preise verkauft, als
er sie eingekauft hat?

Bei dem produzierenden Kapitalisten haben wir die gleiche Frage bereits beantwortet. Sein
Kostpreis ist gleich dem wirklich verbrauchten Teil seines Kapitals, ¢ + v; hierzu kommt der
Durchschnittsprofit und so kommt der Verkaufspreis des Fabrikanten zustande, den wir den
,Produktionspreis” genannt haben. Addieren wir alle Produktionspreise sadmtlicher
vorhandenen Waren zusammen, so ist die Summe gleich dem wirklichen Wert samtlicher
Waren, d.h. gleich der wirklich in ihnen enthaltenen Arbeit. Und so ergibt sich, dass -
wenigstens nach dem bisherigen Stand unserer Betrachtung - die Verkaufspreise der
Fabrikanten in ihrer Gesamtheit gleich sind dem Wert [247] der Waren, gleich der in ihnen
enthaltenen Arbeit, ihre Kostpreise dagegen nur gleich dem bezahlten Teil dieser Arbeit.
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Aber mit dem Warenhindler verhilt es sich anders. {245} Er produziert nicht, sondern setzt nur
den Verkauf der Ware fort, den der Fabrikant>® begonnen hat. Der Fabrikant hat vor Beginn
des Verkaufs bereits den Mehrwert in Warenform in seinen Hianden und setzt ihn durch den
Verkauf nur in Geld um. Der Kaufmann soll durch den Verkauf seinen Profit erst machen.
Dies scheint nur dadurch moglich zu sein, dass er auf den Produktionspreis des Fabrikanten
noch einen Aufschlag macht. Da nun die Gesamtheit aller Produktionspreise gleich ist der
Gesamtsumme der Werte aller Waren, so ergibt sich scheinbar, dass die Kaufleute ihre Profite
nur machen koénnen, indem sie die Waren teurer verkaufen als sie wert sind.

Diese Form des Zuschlags ist sehr einfach zu verstehen. Naher betrachtet, zeigt sich jedoch
bald, dass dies blofser Schein ist. (Es handelt sich hier immer blofs um den Durchschnitt, nicht
um einzelne Fille.)

Warum unterstellen wir, dass der Warenhéndler einen Profit von sage 10 Prozent auf seine
Waren nur realisieren kann, indem er sie um 10 Prozent tiber ihren Produktionspreisen
verkauft? Weil wir angenommen haben, dass der produktive Kapitalist sie dem Kaufmann zu
ihrem Produktionspreis verkauft hat. Nun ist aber, wie nochmal erinnert werden muss, der
Produktionspreis gleich dem Kostpreis + Durchschnittsprofit. Das heifst, wir haben
angenommen, dass der Kaufmann dem Fabrikanten denjenigen Produktionspreis zahlt, der
herauskommt, wenn der Durchschnittsprofit sich regelt ohne Berticksichtigung des
Handelskapitals! Wir haben angenommen, dass das Handelskapital bei der Bildung der allgemeinen
Profitrate nicht mitzihlt! Dies ist aber eine ganz unsinnige Voraussetzung. [248]

Gesetzt, das wahrend des Jahres vorgeschossene produktive Gesamtkapital sei = 720 ¢ + 180
v =900 (etwa Millionen M) {246} und m” = 100 Prozent. Das Produkt also = 720 ¢ + 180 v + 180
m = 1080. Die Rate des Profits fiir das gesamte Kapital ist dann = 180/99 = 20 Prozent. Dies ist
dann die Durchschnittsprofitrate. Wir wollen aber nun annehmen, dass aufser diesen 900
produktives Kapital noch 100 Handelskapital erforderlich sind, welches im Verhiltnis seiner
Grofse denselben Anteil am Profit hat wie jenes. Es bildet dann /10 vom Gesamtkapital 1000
und beteiligt sich folglich mit 1/10 am Gesamtmehrwert von 180, so dass es einen Profit von
18 Prozent erhilt. In der Tat also ist der zwischen den anderen 9/10 des Gesamtkapitals zu
verteilende Profit nur noch = 162, d.h. auf das Kapital von 900 ebenfalls 18 Prozent. Der Preis
also, wozu die gesamten produzierten Waren von den Besitzern des produktiven Kapitals an
die Handler verkauft werden, ist = 720 ¢ + 180 v + 162 m = 1062. Und wenn der Kaufmann auf
sein Kapital von 100 den Durchschnittsprofit von 18 Prozent aufschlédgt, so verkauft er die
Waren zu 1062 + 18 = 1080, d.h. zu ihrem Wert, obgleich er seinen Profit nur in der Zirkulation
und durch sie macht, und nur durch den Uberschuss seines Verkaufspreises iiber seinen
Einkaufspreis.

Bei der Bildung der allgemeinen Profitrate wirkt also das Kaufmannskapital mit im Verhaltnis
des Teils, den es vom Gesamtkapital bildet. In der Durchschnittsprofitrate ist bereits der auf
das Handelskapital fallende Teil des Gesamtprofits eingerechnet.

58 Der Leser wird bereits bemerkt haben, dass wir hier durch den Ausdruck ,Fabrikant” den umstidndlicheren
Ausdruck ,produzierender Kapitalist” ersetzen. Zu den ,Fabrikanten” in diesem Sinne gehoren also auch die
Landwirte usw., soweit sie produzieren.
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Der Produktionspreis, wozu der produktive Kapitalist als solcher verkauft, ist also kleiner als
der wirkliche Produktionspreis der Ware; oder, wenn wir die Gesamtheit der Waren
betrachten, so sind die Preise, wozu die produktive Kapitalistenklasse sie verkauft, kleiner als
ihre Werte. Indem (im obigen Beispiel) der Kaufmann Ware, die ihm 100 kostet, zu 118
verkauft, schlédgt er allerdings 18 Prozent auf; aber da die Ware, die er zu 100 gekauft hat, 118
wert ist, verkauft er sie deswegen nicht tiber ihrem Wert. [249]

Es fragt sich jetzt: wie verhilt es sich mit den kaufméannischen Lohnarbeitern, die der
Warenhéndler beschiftigt?

Nach einer Seite hin ist ein solcher kaufménnischer Ange- {247} stellter ein Lohnarbeiter wie
jeder andere. Zum Ankauf seiner Arbeitskraft dient das variable Kapital des Kaufmanns, nicht
dessen fiir seinen Privatunterhalt bestimmtes Geld, Nicht zur Privatbedienung wird sie
gekauft, sondern zum Zweck der Verwertung des im Handel vorgeschossenen Kapitals. Auch
richtet sich der Wert seiner Arbeitskraft und daher sein Lohn - wie bei allen anderen
Lohnarbeitern - nicht nach dem Produkt der Arbeit, sondern nach den Kosten der
Wiederherstellung seiner Arbeitskraft.

Aber zwischen ihm und den direkt vom produzierenden Kapital beschéftigten Arbeitern muss
derselbe Unterschied obwalten, wie zwischen dem Handelskapital und dem produzierenden
Kapital und daher zwischen dem Kaufmann und dem Fabrikanten. Denn da der Kaufmann
blofs den Umsatz der Waren vermittelt und weder Wert noch Mehrwert produziert, so konnen
auch die kaufmannischen Angestellten unmoglich unmittelbar Mehrwert fiir ihn schaffen.
(Hier, wie bei den produktiven Arbeitern, unterstellen wir, dass der Lohn durch den Wert der
Arbeitskraft bestimmt ist, dass also der Kaufmann sich nicht bereichert durch Abzug am
Lohn.)

Was Schwierigkeiten macht mit Bezug auf die kaufménnischen Angestellten, ist keineswegs,
zu erkldren, wie sie direkt fiir ihren Beschdftiger Profit produzieren, obgleich sie nicht direkt
Mehrwert produzieren. Diese Frage ist in der Tat schon gelost durch den Nachweis, woher
der Handelsprofit tiberhaupt kommt. Ganz wie das produktive Kapital dadurch Profit macht,
dass es in den Waren steckende Arbeit verkauft, fiir die es nichts bezahlt hat, ganz so macht
das Handelskapital seinen Profit dadurch, dass es dem produktiven Kapital von dieser
unbezahlten Arbeit nur einen Teil bezahlt, dann aber, wenn es seinerseits die Waren verkauft,
sich diesen Teil mitbezahlen ldsst. Das produktive Kapital produziert den Mehrwert durch
direkte Aneignung unbezahlter Arbeit; das Kaufmannskapital ldsst einen Teil des schon [250]
vorhandenen Mehrwerts auf sich tibertragen. Die Masse seines Profits hédngt fiir den einzelnen
Kaufmann ab von der Masse Kapital, die er im Kaufen und Verkaufen anwenden kann, und
diese ist umso grofler, je grofier {248} die unbezahlte Arbeit seiner Angestellten. Die Funktion
selbst, kraft deren dem Handelskapital Profit zufliefst, lasst der Kaufmann grofienteils durch
seine Angestellten verrichten. Deren unbezahlte Arbeit, obgleich sie keinen Mehrwert schafft,
schafft ihm aber Aneignung von Mehrwert, was fiir das einzelne Kapital auf dasselbe
herauskommt; sie ist also fiir dieses Kapital Quelle von Profit. Das kaufmé&nnische Geschaft
konnte sonst nie auf grofier Stufenleiter, nie kapitalistisch betrieben werden. Wie die
unbezahlte Arbeit des produktiven Arbeiters seinem Beschiftiger direkt Mehrwert schafft, so
schafft die unbezahlte Arbeit des kaufmannischen Angestellten dem Handelskapital einen
Anteil an jenem Mehrwert.

Die Schwierigkeit beim kaufménnischen Angestellten ist vielmehr diese: da die Arbeit des
Kaufmanns selbst keinen Wert erzeugt - obgleich sie ihm Anteil an bereits vorhandenem
Mehrwert verschafft - wie verhilt es sich mit seinem variablen Kapital, aus dem er die Lohne
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seiner kaufménnischen Angestellten zahlt? Rechnet dieses variable Kapital mit als
vorgeschossenes Kaufmannskapital? Wenn nicht, scheint dies zu widersprechen dem Gesetz
der Ausgleichung der Profitrate; welcher Kapitalist wiirde 150 vorschiefien, wenn er nur 100
als vorgeschossenes Kapital berechnen konnte? Wenn doch, so scheint es dem Wesen des
Handelskapitals zu widersprechen. Denn dieses Kapital erzielt seinen Profit nicht dadurch,
dass es fremde Arbeit in Bewegung setzt, sondern dadurch, dass es selbst kauft und verkauft.

Beséfie jeder Kaufmann nur soviel Kapital, als er personlich fahig ist, durch seine eigene Arbeit
umzuschlagen, so fande eine unendliche Zersplitterung des Kaufmannskapitals statt; diese
Zersplitterung miisste in demselben Mafse wachsen, wie das produktive Kapital auf grofierer
Stufenleiter produziert und mit grofleren Massen operiert. Also steigendes [251]
Missverhiltnis beider. Im selben Mafe, wie sich das Kapital in der Produktion zentralisierte,
wiirde es sich in der Zirkulation dezentralisieren. Der produktive Kapitalist miisste dann
unendlich viel Zeit, Arbeit und Geld auf eine rein kauf mannische Téitigkeit verwenden, indem
er, statt mit je 100, mit je 1000 {249} Kaufleuten zu tun hitte. Damit ginge der Vorteil der
Verselbstindigung des Kaufmannskapitals zum grofien Teil verloren; aufSer den rein
kaufmédnnischen Kosten wiirden auch die anderen Zirkulationskosten, Sortierung,
Spedierung usw. wachsen. So wtirde sich die Sache fiir das produktive Kapital gestalten.

Betrachten wir nun das Kaufmannskapital. Erstens was die rein kaufméannischen Arbeiten
betrifft. Es kostet nicht mehr Zeit, mit grofsen als mit kleinen Zahlen zu rechnen. Es kostet
zehnmal so viel Zeit, 10 Eink&ufe fiir je 100 M, wie einen Einkauf fiir 1000 M zu machen. Es
kostet 10mal so viel Korrespondenz, Papier, Briefporto, mit 10 kleinen Kaufleuten, wie mit
einem grofsen zu korrespondieren. Die beschrankte Teilung der Arbeit in der kaufmdnnischen
Werkstatt, wo der eine Biicher fiihrt, der andere die Kasse, ein dritter korrespondiert, dieser
einkauft, jener verkauft, dieser reist usw., erspart Arbeitszeit in ungeheuren Massen, sodass
die im Grofshandel verwandte Zahl von kaufménnischen Arbeitern in gar keinem Verhaltnis
steht zu der Grofie des Geschifts. Es ist dies der Fall, weil im Handel viel mehr als in der
Industrie dieselbe Funktion, ob im Grofien oder Kleinen verrichtet, gleich viel Arbeitszeit
kostet. (Daher zeigt sich auch die Konzentration im Kaufmannsgeschift historisch friiher als
in der industriellen Werkstatt.) Ferner nun die Ausgaben an konstantem Kapital. 100 kleine
Kontore kosten unendlich mehr als ein grofes, 100 kleine Warenlager unendlich mehr als ein
grofles usw. Die Transportkosten, die wenigstens als vorzuschieflende Kosten in das
Kaufmannsgeschift eingehen, wachsen mit der Zersplitterung.

Der produktive Kapitalist miisste mehr Arbeit und Kosten im kaufmannischen Teil seines
Geschiifts verausgaben. Dasselbe Kaufmannskapital, wenn auf viele kleine Kaufleute [252]
verteilt, wiirde wegen dieser Zersplitterung viel mehr Arbeiter zur Vollziehung seiner
Funktionen erheischen, und es wire auflerdem grofieres Kaufmannskapital erheischt, um
dasselbe Warenkapital umzuschlagen. Nennen wir das samtliche direkt im Kauf und Verkauf
von Waren angelegte Kaufmannskapital B, und das entsprechende variable (fiir Zahlung der
kaufmanni- {250} schen Angestellten) ausgelegte Kapital b, so ist B + b kleiner als das gesamte
Kaufmannskapital B sein miisste, wenn b nicht existierte, d.h. wenn jeder Kaufmann sich ohne
Gehilfen durchschliige.

Indes sind wir immer noch nicht mit der Schwierigkeit fertig.

Der Verkaufspreis der Waren muss hinreichen, 1) um den Durchschnittsprofit auf B + b zu
zahlen. Schon hier konnte man stutzen. Wir setzen voraus, dass der Verkaufspreis der Waren
mit ihrem Werte tibereinstimmt. Soeben haben wir gesehen, in welcher Weise alsdann B, das
Kaufmannskapital, am Durchschnittsprofit teilnimmt. Dieser ist also im Verkaufspreis
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enthalten. Aber wie ist es mit b? Wo soll tiber dem Profit, der auf das Kaufmannskapital B
entfédllt, noch fiir das im Lohn der Angestellten ausgelegte Zusatzkapital b ein Profit
herkommen? Es gewinnt also den Anschein, als sei dieser Teil des Profits denn doch ein
willktirlicher Aufschlag auf den Preis. - Indessen erinnern wir uns, dass B + b ja kleiner ist als
B ohne b wire. Der unter Mitwirkung von B zustande gekommene Durchschnittsprofit reicht
also hin, um auch fiir b Profit abzuwerfen.

Nun aber muss der Verkaufspreis 2) tiberdies hinreichen, um aufler dem Profit auf b auch
noch die Summe b selbst, d.h. den an die kaufmadnnischen Angestellten gezahlten Lohn zu
ersetzen. Und hier steckt erst die Schwierigkeit.

Wenn der Verkaufspreis der Waren nichts weiter enthilt als ihren wirklichen Wert, so ist nach
unseren bisherigen Betrachtungen darin eine Summe vorhanden, welche den Kostpreis des
Fabrikanten sowie dessen Durchschnittsprofit zahlt, ebenso das Handelskapital nebst dessen
Profit; und dieser Handelsprofit ist grofs genug, um auch als Profit auf die [253] vom
Kaufmann vorgeschossene Lohnsumme der Angestellten auszureichen. Aber diese
Lohnsumme selbst (das variable Kapital des Kaufmanns) - wie kommt sie in den
Verkaufspreis hinein? Kann der Kaufmann blofs deshalb, weil er Angestellte beschaftigt und
bezahlt, die dafiir aufgewandten Summen willkiirlich auf den Verkaufspreis aufschlagen?
Oder muss er sie {251} aus seinem Profit bezahlen, so dass sie eine Verkiirzung dieses Profits
bedeuten?

Was der Kaufmann mit b kauft, ist (nach unserer Voraussetzung) blof§ kaufmannische Arbeit,
also Arbeit, notwendig um Ware in Geld und Geld in Ware umzusetzen. Arbeit, die Werte
umsetzt, aber keine Werte schafft. Aber wenn diese Arbeit nicht geleistet wird, fungiert das
Kaufmannskapital nicht, und dann nimmt es auch nicht teil an der Regelung der allgemeinen
Profitrate, d.h. dann zieht es keine Dividende aus dem Gesamtprofit.

Nehmen wir an B = 100, b = 10, und die Profitrate = 10 Prozent. (Von den sachlichen
Handelsunkosten sehen wir ab, um die Rechnung nicht unnétig zu erschweren, Denn sie
haben mit der Schwierigkeit, die wir hier behandeln, nichts zu tun. Das konstante Kapital des
Kaufmanns ist hochstens ebenso grofs, in der Tat aber geringer, als es wire, wenn der
Fabrikant das Verkaufen selbst besorgen miisste).

Wiirde der Kaufmann keine Angestellten beschiftigen und also kein b auslegen, so miisste
deren Arbeit darum doch gemacht werden. Der Kaufmann mdisste sie selbst machen. Um fuir
B = 100 zu kaufen oder zu verkaufen, gdbe der Kaufmann seine Zeit hin, und wir wollen
annehmen, dass dies die einzige Zeit ist, iber die er verfiigt. Die kaufmannische Arbeit, die
durch b oder 10 reprasentiert ist, miisste in diesem Falle durch Profit bezahlt werden, d.h. sie
unterstellt ein anderes kaufméannisches Kapital = 100. Dieses zweite B = 100 wiirde nicht
zusétzlich in den Preis der Waren eingehen, aber wohl die 10 Prozent. Es wiirden daher zwei
Operationen zu 100 = 200, Waren kaufen fiir 200 + 20 = 220. [254]

Da das Kaufmannskapital absolut nichts ist als ein selbstindig gewordener Teil des
produktiven Kapitals, so wollen wir versuchen, die Losung zu finden, indem wir uns
vorstellen, das Handelskapital habe sich noch nicht vom produzierenden Kapital abgetrennt.
In der Tat beschiftigt ja auch der Fabrikant in seinem Kontor kaufménnische Angestellte.
Betrachten wir also zunéchst das fiir diese aufgewendete variable Kapital b. {252}

Von vornherein ist dieses Kontor immer verschwindend klein gegen die industrielle
Werkstatt. Im Ubrigen ist klar: im Maf3, wie sich die Produktion erweitert, vermehren sich die
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kaufmannischen Arbeiten, die bestindig auszufiihren sind, um das produktive Kapital
umzusetzen, (sowohl zum Verkauf des Produkts als auch zum Einkauf der Pm), und um
Rechnung tiber das Ganze zu fiithren. Preisberechnung, Buchfithrung, Kassenfiihrung,
Korrespondenz gehort alles hierher. Es wird dadurch Anwendung kaufméannischer
Lohnarbeiter notig, die das eigentliche Kontor bilden. Die Auslage fiir diese, obgleich in Form
von Arbeitslohn gemacht, unterscheidet sich von dem variablen Kapital, das fiir den Lohn der
produktiven Arbeiter ausgelegt ist. Sie vermehrt die Auslagen des Fabrikanten, die Masse des
vorzuschiefienden Kapitals, ohne direkt den Mehrwert zu vermehren. Wie jede andere
Auslage dieser Art, vermindert auch diese die Rate des Profits, weil das vorgeschossene
Kapital wichst, aber nicht der Mehrwert. Der Fabrikant sucht also diese Unkosten, ganz wie
seine Auslagen fiir konstantes Kapital, auf ihr Minimum zu beschrénken. Das produktive
Kapital steht also seinen kaufméannischen Angestellten anders gegeniiber als seinen
produktiven Lohnarbeitern. Je mehr von diesen letzteren - bei sonst gleichbleibenden
Umstédnden - angewandt werden, umso mehr wird produziert, umso grofier der Mehrwert
oder Profit. Umgekehrt dagegen, je umfangreicher die Produktion, je grofier die Menge der
produzierten Waren, die zu verkaufen sind, um den darin steckenden Wert und Mehrwert in
Geld umzusetzen, desto mehr wachsen (absolut, wenn auch nicht relativ) die Biirokosten und
geben zu einer Art Teilung [255] der Arbeit Anlass. Wie sehr diese Ausgaben aus dem Profit
genommen sind und daher die Existenz des Profits voraussetzen, zeigt sich unter anderem
darin, dass mit dem Wachsen der kaufminnischen Gehilter diese oft zum Teil durch
Prozentanteil am Profit gezahlt werden. Nicht, weil viel kaufmadnnische Arbeit geleistet wird,
ist viel Wert vorhanden, sondern umgekehrt: weil und wenn viel Werte zu berechnen und
umzusetzen sind, ist viel kaufmznnische Arbeit erforderlich. Ahnlich verhilt es sich mit den
{253} anderen Zirkulationskosten. Um viel zu messen, zu wiegen, zu verpacken, zu
transportieren, muss viel da sein; die Menge der Pack- und Transportarbeit usw. hangt ab von
der Masse der Waren, die zu verpacken und zu transportieren sind, nicht umgekehrt.

Nun produziert der kaufmannische Angestellte direkt keinen Mehrwert. Aber der Preis seiner
Arbeitskraft ist durch ihren Wert (also ihre Produktionskosten) bestimmt, wéahrend ihre
Austibung, wie bei jedem andern Lohnarbeiter, keineswegs durch ihren Wert begrenzt ist.
Sein Lohn steht daher in keinem notwendigen Verhiltnis zu der Menge Profit, die er dem
Kapitalisten in Geld umsetzen hilft. Was er dem Kapitalisten kostet und was er ihm einbringt,
sind verschiedene Grofien. Er bringt ihm etwas ein, indem er - durch zum Teil unbezahlte
Arbeit - die Kosten vermindern hilft, welche die Umsetzung des Mehrwerts in Geld
verursacht. Der eigentlich kaufméannische Arbeiter gehort zu der besser bezahlten Klasse von
Lohnarbeitern, zu denen, deren Arbeit qualifizierte Arbeit ist, tiber der Durchschnittsarbeit
steht. Indes hat der Lohn die Tendenz zu fallen, selbst im Verhéltnis zur Durchschnittsarbeit,
im Fortschritt der kapitalistischen Produktionsweise. Teils durch Teilung der Arbeit innerhalb
des Kontors; daher die Arbeitsfahigkeit nur einseitig auszubilden ist, und diese Ausbildung
zum Teil dem Kapitalisten nichts kostet, weil die Geschicklichkeit des Arbeiters sich durch die
Tatigkeit selbst entwickelt, und dies umso rascher, je einseitiger sie mit der Teilung der Arbeit
wird. Zweitens weil die Vorbildung, Handels- und Sprachkenntnisse usw. mit dem Fortschritt
der Wissenschaft und Volks- [256] bildung immer rascher, leichter, allgemeiner, wohlfeiler
vermittelt werden, je mehr die kapitalistische Produktionsweise die Lehrmethoden usw. aufs
Praktische richtet. Die Verallgemeinerung des Volksunterrichts erlaubt, die kaufmannischen
Angestellten aus Klassen zu rekrutieren, die frither davon ausgeschlossen, an schlechtere
Lebensweise gewohnt waren. Dadurch vermehrt sie den Zudrang und die Konkurrenz. Mit
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einigen Ausnahmen entwertet sich daher im Fortgang der kapitalistischen Produktion die
Arbeitskraft {254} dieser Leute; ihr Lohn sinkt, wahrend ihre Arbeitsfahigkeit zunimmt.>

Betrachtet man die kaufmé&nnische Arbeit im Zusammenhang mit dem produzierenden
Kapital, so ist ganz klar, dass sie keine Quelle von Mehrwert sein kann. Niemand wird auf den
Gedanken kommen, dass die Unkosten, die das Kontor einer Fabrik verursacht, etwas anderes
sind als eben Unkosten, die um ihren ganzen Betrag den Profit verkleinern. Anders scheinbar
- aber eben nur scheinbar - beim Groflkaufmann. Bei ihm erscheinen die Auslagen fiir
Zirkulationsunkosten viel grofSer, weil aufSer den eigenen Geschéftsbtiros, die mit jeder Fabrik
verbunden sind, der Teil des Kapitals, der sonst von der Gesamtheit der Fabrikanten so
verwandt werden miisste, in den Hianden einzelner Kaufleute konzentriert ist. Aber das kann
am Wesen der Sache natiirlich nichts dndern. Dem produzierenden Kapital erscheinen die
Zirkulationskosten als das, was sie sind, ndmlich als Unkosten. Dem Kaufmann erscheinen sie
als Quelle seines Profits, der - die allgemeine Profitrate vorausgesetzt - im Verhéltnis zur
Grofse eben dieser Unkosten steht. Fiir das kaufménnische Kapital sind diese
Zirkulationskosten eine produktive Anlage. Also ist auch die kaufménnische Arbeit, die es
kauft, fiir das Handelskapital unmittelbar produktiv.

[257] {255}

20. Einfluss des Handelskapitals auf die Preise.

Bd. III, 1, Kapitel 18.

Wenn der Produktionspreis von 1 Pfund Zucker 1 M betrégt, so konnte der Kaufmann mit 100
M 100 Pfund Zucker kaufen. Kauft und verkauft er im Lauf des Jahres dieses Quantum und
ist die jahrliche Durchschnittsprofitrate 15 Prozent, so wiirde er zuschlagen auf 100 M 15 M,
und auf 1 M, den Produktionspreis von 1 Pfund, 15 Pf. Er wiirde also das Pfund Zucker zu
1,15 M verkaufen. Fiele dagegen der Produktionspreis von 1 Pfund Zucker auf 10 Pf., so wiirde
der Kaufmann mit 100 M 1000 Pfund einkaufen und das Pfund verkaufen zu 11%2 Pf. Nach wie
vor wire der Jahresprofit auf das im Zuckergeschéft ausgelegte Kapital von 100 M = 15 M.
Nur muss er in dem einen Fall 100, in dem anderen Fall 1000 Pfund verkaufen.

(Von den Zirkulationskosten, wie Lagern, Transport usw., wird hier abgesehen. Nur das reine
Kaufen und Verkaufen ist Gegenstand der Untersuchung.)

Die Hohe oder Niedrigkeit des Produktionspreises hétte nichts zu tun mit der Profitrate; aber
sie hitte sehr viel, entscheidend damit zu tun, wie grofs der Teil des Verkaufspreises jedes
Pfundes Zucker ist, der sich in Handelsprofit auflost; d.h. der Preiszuschlag, den der
Kaufmann auf ein bestimmtes Quantum Ware macht.

% Anmerkung von Friedrich Engels: Wie diese 1865 geschriebene Voraussage der Schicksale des kaufmannischen
Proletariats sich seitdem bewé&hrt hat, davon kénnen die hunderte deutscher Kommis ein Liedchen singen, die, in
allen kaufménnischen Arbeiten und 3 - 4 Sprachen bewandert, in der Londoner City (1894) vergebens ihre Dienste
um 25 Schilling die Woche anbieten - weit unter dem Lohn eines geschickten Maschinenschlossers. - Eine Liicke
von 2 Seiten im (nachgelassenen Marx’schen) Manuskript deutet an, dass dieser Punkt noch weiter entwickelt
werden sollte.
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Nehmen wir Félle aus, wo der Kaufmann ein Monopol auf den Handel hat und zugleich die
Produktion monopolisiert, wie etwa ihrer Zeit die holldndisch-ostindische Kompanie, so kann
nichts alberner sein als etwa die gangbare Vorstellung, dass es vom Kaufmann abhdngt, ob er
viel Ware [258] zu wenig {256} Profit oder wenig Ware zu viel Profit auf die einzelne Ware
verkaufen will. Die beiden Grenzen fiir seinen Verkaufspreis sind: einerseits der
Produktionspreis der Ware, tber den er nicht verfiigt; andererseits die
Durchschnittsprofitrate, tiber die er ebenso wenig verfiigt.

(Es ist hier nur vom gewohnlichen Handel, nicht von der Spekulation die Rede.)

Zwischen dem produktiven und dem Handelskapital besteht demnach folgender Unterschied:
Je héufiger ein produktives Kapital umschldgt, desto grofier ist die Masse des Profits, den es
bildet. Durch die allgemeine Profitrate wird nun zwar der Gesamtprofit verteilt unter die
verschiedenen Kapitale nicht nach dem Verhdltnis, worin sie an der Produktion teilnehmen,
sondern im Verhaltnis ihrer GrofSe. Aber je grofier die Anzahl der Umschlédge des produktiven
Gesamtkapitals, desto grofier die Profitmasse, und daher (bei sonst gleichen Umsténden) die
Profitrate.

Anders mit dem Handelskapital. Fiir dieses ist die Profitrate eine gegebene Grofie, bestimmt
einerseits durch die Masse des vom produktiven Kapital gelieferten Profits, andrerseits durch
die relative Grofie des Gesamthandelskapitals. Die Anzahl seiner Umschldge wirkt allerdings
bestimmend ein auf sein Verhaltnis zum Gesamtkapital, indem es klar ist, dass, je geschwinder
der Umschlag des Handelskapitals, desto geringer seine absolute Grofie und damit auch seine
relative Grofle (im Verhiltnis zum vorhandenen Gesamtkapital der Gesellschaft).

Aber, die relative Grofie des Handelskapitals im Verhiltnis zum Gesamtkapital als gegeben
vorausgesetzt, wirkt die Verschiedenheit der Umschldge in verschiedenen Handelszweigen
nicht auf die Groie des Gesamtprofits, der dem Handelskapital zukommt, noch auf die
allgemeine Profitrate. Der Profit des Kaufmanns ist bestimmt nicht durch die Masse des
Warenkapitals, das er umschligt, sondern durch die GrofSe des Geldkapitals, das er zur Vermittlung
dieses Umschlags vorschiefst. Ist die allgemeine [259] Jahresprofitrate 15 Prozent und schiefst der
Kaufmann 100 vor {257} (z.B. 100 000 M), so, wenn sein Kapital einmal im Jahre umschlégt,
wird er seine Ware zu 115 verkaufen. Schldgt sein Kapital 5mal im Jahre um, so wird er die zu
100 gekaufte Ware 5mal im Jahr zu 103 verkaufen, also im ganzen Jahr ein Warenkapital von
500 zu 515. Dies macht aber auf sein vorgeschossenes Kapital von 100 nach wie vor einen
Jahresprofit von 15. Wire dies nicht der Fall, so wiirfe das Kaufmannskapital, im Verhiltnis
zur Zahl seiner Umschlége, viel hoheren Profit ab als das industrielle Kapital, was dem Gesetz
der allgemeinen Profitrate widerspricht.

Die Anzahl der Umschldge des Handelskapitals in verschiedenen Handelszweigen bertihrt
also die Verkaufspreise der Waren direkt. Je ofter das Handelskapital im Jahre umschlégt,
desto geringer der Aufschlag auf das von ihm jedes Mal verkaufte Warenkapital.

Derselbe Prozentsatz des Handelsprofits in verschiedenen Handelszweigen erhoht also, je
nach dem Verhiltnis ihrer Umschlagszeiten, die Verkaufspreise der Waren um ganz
verschiedene Prozente, auf den Wert dieser Waren berechnet. (z.B. 15 Prozent Jahresprofit, bei
einmaligem Umschlag 15 Prozent, bei fiinfmaligem Umschlag 3 Prozent.)

Bei dem industriellen Kapital dagegen wirkt die Umschlagszeit in keiner Weise auf die
Wertgrofie der einzelnen Waren, obgleich sie die Masse der von einem gegebenen Kapital in
einer gegebenen Zeit produzierten Werte und Mehrwerte beeinflusst, weil die Masse der
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ausgebeuteten Arbeit. Dies versteckt sich allerdings und scheint anders zu sein, sobald man
die Produktionspreise ins Auge fasst, aber nur, weil die Produktionspreise der verschiedenen
Waren (nach frither entwickelten Gesetzen) von ihren Werten abweichen. Betrachtet man den
gesamten Produktionsprozess, die vom gesamten industriellen Kapital produzierte
Warenmasse, so findet man sofort das allgemeine Gesetz bestitigt.

Wiéhrend also eine genauere Betrachtung des Einflusses der Umschlagszeit auf die
Wertbildung beim industriellen Ka- [260] pital zurtickfiihrt zum allgemeinen Gesetz und zur
Basis der politischen Okonomie, dass die Werte der Waren bestimmt {258} sind durch die in
ihnen enthaltene Arbeitszeit, zeigt der Einfluss der Umschlidge des Handelskapitals auf den
Handelsprofit Erscheinungen, die (ohne sehr weitldufige Durchforschung der Mittelglieder)
eine rein willkiirliche Bestimmung der Preise vorauszusetzen scheinen; namlich eine Bestimmung
blof$ dadurch, dass das Kapital nun einmal entschlossen ist, ein bestimmtes Quantum Profit im Jahr zu
machen. (Z.B. es will 15 Prozent im Jahr machen und richtet danach den Zuschlag auf den
Einkaufspreis seiner Waren ein, z.B. jedes Mal 3 Prozent, damit alles in allem 15 Prozent
herauskommen das Jahr tiber.) Es scheint namentlich, durch diesen Einfluss der Umschlége,
als ob der Zirkulationsprozess als solcher die Preise der Waren bestimme, unabhingig,
innerhalb gewisser Grenzen, von der Produktion.

Infolgedessen sind die Vorstellungen eines Kaufmanns, Boérsenspekulanten, Bankiers (tiber
die Zusammenhinge der kapitalistischen Produktion) notwendig ganz verkehrt. Die der
Fabrikanten sind verfilscht durch die Zirkulationsvorgiange, denen ihr Kapital unterworfen
ist, und durch die Ausgleichung der allgemeinen Profitrate. Die Konkurrenz spielt in diesen
Kopfen notwendig auch eine ganz verkehrte Rolle. Sind die Grenzen des Werts und des
Mehrwerts gegeben, so ist leicht einzusehen, wie die Konkurrenz der Kapitale die Werte in
Produktionspreise und noch weiter in Handelspreise, den Mehrwert in Durchschnittsprofit
verwandelt. Aber ohne diese Grenzen ist absolut nicht einzusehen, warum die Konkurrenz
die allgemeine Profitrate auf diese statt auf jene Grenze reduziert, auf 15 Prozent statt auf 1500
Prozent. Sie kann sie doch hochstens auf ein Niveau reduzieren. Aber sie ist absolut nicht
imstande, dies Niveau selbst zu bestimmen.

Vom Standpunkt des Handelskapitals erscheint also der Umschlag selbst als
preisbestimmend. [261]

Wenn dasselbe industrielle Kapital (unter sonst gleichen Umstidnden und namentlich bei
gleicher organischer Zusammensetzung) 4mal im Jahr statt 2mal umschldgt, produziert es
doppelt so viel Mehrwert und daher Profit; (und dies zeigt {259} sich handgreiflich, sobald
und solange dies Kapital das Monopol der verbesserten Produktionsweise besitzt, die ihm
diese Umschlagsbeschleunigung gestattet). Die verschiedene Umschlagszeit in verschiedenen
Handelszweigen erscheint umgekehrt darin, dass der Profit, der auf den Umschlag eines
bestimmten Warenkapitals gemacht wird, im umgekehrten Verhiltnis steht zur Anzahl der
Umschldge des Geldkapitals der Kaufleute. ,Grofler Umsatz, kleiner Nutzen” erscheint
namentlich dem Kleinhéndler als ein Prinzip, das er aus Prinzip befolgt.

Es versteht sich tibrigens von selbst, dass dieses Gesetz nur fiir den Durchschnitt der Umschlige
gilt, die das Ganze in diesem Zweig angelegte Handelskapital macht. Das Kapital von A, der
in demselben Zweig macht wie B, mag mehr oder weniger als die Durchschnittszahl der
Umschldge machen. In diesem Fall machen die anderen weniger oder mehr. Es dndert dies
nichts am Umschlag der in diesem Zweig angelegten Totalmasse von Handelskapital. Aber es
ist entscheidend wichtig fiir den einzelnen Kaufmann oder Kleinhéndler. Er macht in diesem
Fall einen Mehrprofit. Zwingt die Konkurrenz dazu, so kann er wohlfeiler verkaufen als seine
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Kumpane, ohne seinen Profit unter den Durchschnitt zu senken. Sind die Bedingungen, die
ihn zu rascherem Umschlag befdhigen, selbst kduflich, z.B. Lage der Verkaufsstatte, so kann
er extra Rente daftir zahlen, d.h. ein Teil seines Extraprofits verwandelt sich in Grundrente.

[262] {260}

21. Geschichtliches iiber das Kaufmannskapital.

Bd. 111, 1, Kapitel 20.

Im Gang der wissenschaftlichen Untersuchung erscheint die Bildung der allgemeinen
Profitrate als ausgehend von den produktiven Kapitalen und ihrer Konkurrenz und erst spéter
berichtigt, ergénzt, verandert durch die Dazwischenkunft des Handelskapitals. Im Gang der
historischen Entwicklung verhilt sich die Sache geradezu umgekehrt.

Aus dem bisher Entwickelten ergibt sich von selbst, dass nichts abgeschmackter sein kann, als
das Kaufmannskapital als eine besondere Art des produktiven Kapitals zu betrachten, dhnlich
wie etwa Bergbau, Ackerbau, Viehzucht, Manufaktur, Transportindustrie usw. Schon die
einfache Beobachtung, dass jedes produktive Kapital beim Verkauf seiner Produkte und beim
Einkauf seiner Rohmateriale ganz dieselben Funktionen verrichtet wie das Kaufmannskapital,
misste diese rohe Auffassung unmoglich machen. Das Handelskapital ist vielmehr nur ein
abgeloster und selbstandig gewordener Teil des produktiven Kapitals, der dauernd diejenigen
Formen annimmt und diejenigen Funktionen austibt, die zum Umsatz der Waren in Geld (und
des Geldes in Waren) nétig sind.

Wir haben bisher das Kaufmannskapital vom Standpunkt und innerhalb der Grenzen der
kapitalistischen Produktionsweise betrachtet. Nicht nur der Handel, sondern das
Handelskapital ist aber dlter als die kapitalistische Produktionsweise, ist in der Tat die
historisch &lteste, freie Existenzweise des Kapitals.

Weil das Handelskapital dauernd und ausschliefslich in der Zirkulation, in der Vermittlung
des Warenaustausches [263] sich be- {261} tdtigt, so sind zu seiner Existenz - abgesehen von
unentwickelten Formen, die aus dem unmittelbaren Tauschhandel entspringen - keine
anderen Bedingungen nétig als zur einfachen Waren- und Geldzirkulation. Oder die letztere
ist vielmehr seine Existenzbedingung. Wie auch immer die Produktion beschaffen sein mag,
die Waren zum Verkauf liefert - ob urwiichsiges Gemeinwesen oder Sklavenproduktion, ob
kleinb&uerliche, kleinbiirgerliche oder kapitalistische; ob samtliche Produkte verkduflich sind
oder nur der Uberschuss der Produzenten iiber ihren eigenen Bedarf - immer miissen diese
Waren verkauft werden, miissen den Austausch durchmachen. Und den vermittelt das
Kaufmannskapital.

Wieviel von den Produkten in den Handel und damit in die Hdande der Kaufleute tibergeht,
das héngt ab von der Produktionsweise und erreicht sein Maximum in der voll entwickelten
kapitalistischen Produktion, wo das Produkt tiberhaupt nur noch als Ware, nicht als
unmittelbares Unterhaltsmittel produziert wird. Andererseits gibt der Handel aber auch in
jeder Produktionsweise einen Anreiz, tiber den eigenen Bedarf hinaus zu produzieren, um fiir
den Uberschuss Geniisse oder Schitze einzutauschen. Wo der Handel einmal existiert, gibt er
also der Produktion einen mehr und mehr auf den Tauschwert gerichteten Charakter.

Wie auch die Gesellschaft organisiert sei, deren Warenaustausch der Kaufmann vermittelt,
sein Vermogen existiert immer in Geldform und sein Geld fungiert stets als Kapital; d.h.
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fungiert stets zu dem Zweck, mehr Geld, Mehrwert zu gewinnen. Das treibende Motiv und
der bestimmende Zweck, weshalb der Kaufmann sein Geld zur Vermittlung des
Warenaustauschs anwendet, ist (nicht nur in der kapitalistischen, sondern auch in allen
fritheren Gesellschaftsformen), aus Geld mehr Geld zu machen. Die einzelnen Vorgéange des
Austausches, G - W und W - G/, erscheinen blof als Ubergangsmomente dieser Verwandlung
von G in G’, von Geld in mehr Geld. Die charakteristische Bewegung des Kaufmannskapitals
ist G - W - G/, Geld - Ware - mehr Geld, und unterscheidet es von W - G - W, dem [264]
Warenhandel {262} zwischen den Produzenten selbst, der auf den Austausch von
Gebrauchswerten als letzten Zweck gerichtet ist.

Je unentwickelter die Produktion, desto weniger werden die Produzenten Geld haben, desto
mehr wird sich das Geldvermogen konzentrieren in den Handen der Kaufleute oder als
eigenttimliche Form des Kaufmannsvermogens erscheinen.

So erscheint in allen vorkapitalistischen Zeiten der Handel als die Funktion des Kapitals, als
sein einziger und eigentlicher Zweck. Und dies umso mehr, je mehr die Produktion an sich
Lebensmittel fiir den Produzenten liefert. Es gab damals kein anderes Kapital als das
Kaufmannskapital, wahrend, wie wir gesehen haben, im kapitalistischen Zeitalter das Kapital
sich der Produktion selbst beméchtigt und sie tiefgreifend verdndert, sodass nunmehr das
Kaufmannskapital nur noch eine besondere Form, eine besondere Funktion neben anderen
Arten von Kapital hat.

Es macht also nicht die geringste Schwierigkeit einzusehen, warum das Kaufmannskapital in
der Geschichte auftritt, lange bevor das Kapital sich die Produktion selbst unterworfen hat.
Vielmehr muss es existieren und zu einer gewissen Hohe entwickelt sein, damit die
kapitalistische Produktion entstehen kann, 1) als Vorbedingung der Konzentration von
Geldvermogen, und 2), weil die kapitalistische Produktion den Absatz im Grofien und nicht
an den einzelnen Kunden voraussetzt, also auch einen Kaufmann, der nicht zur Befriedigung
seines personlichen Bediirfnisses kauft, sondern zur Vermittlung der Bediirfnisse vieler.
Andererseits wirkt alle Entwicklung des Kaufmannskapitals darauf hin, der Produktion einen
mehr und mehr auf den Tauschwert gerichteten Charakter zu geben, die Produkte mehr und
mehr in Waren zu verwandeln. Doch ist seine Entwicklung, fiir sich genommen, wie wir gleich
noch sehen werden, unzureichend, um den Ubergang einer Produktionsweise in die andere
zu vermitteln und zu erkldren.

Innerhalb der kapitalistischen Produktion wird das Kaufmannskapital von seiner fritheren
selbstandigen Existenz herabgesetzt zu einer besonderen Art der Kapitalanlage tiberhaupt,
und die Ausgleichung der Profite reduziert seine Pro- [265] fitrate auf {263} den allgemeinen
Durchschnitt. Es fungiert nur noch als der Agent des produktiven Kapitals. Die mit der
Entwicklung des Kaufmannskapitals sich bildenden besonderen Gesellschaftszustande sind
hier nicht mehr bestimmend; im Gegenteil, wo es vorherrscht, herrschen veraltete Zustande.
Dies gilt sogar innerhalb desselben Landes, wo z.B. die reinen Handelsstddte ganz andere
Vergleichspunkte mit vergangenen Zustdnden bilden als die Fabrikstaddte.®

0 In der modernen englischen Geschichte erscheint der eigentliche Handelsstand und die Handelsstddte auch
politisch reaktionédr und im Bund mit der Grundaristokratie und Finanzaristokratie gegen das industrielle Kapital.
Man vergleiche z.B. die politische Rolle von Liverpool gegeniiber Manchester und Birmingham. Die vollstandige
Herrschaft des industriellen Kapitals ist erst seit Aufhebung der Kornzélle usw. vom englischen Kaufmannskapital
und von der Finanzaristokratie anerkannt.
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Selbstindige und vorwiegende Entwicklung des Kaufmannskapitals bedeutet, dass das
Kapital sich die Produktion nicht unterworfen hat. Die selbstindige Entwicklung des
Kaufmannskapitals steht also im umgekehrten Verhiltnis zur allgemeinen wirtschaftlichen
Entwicklung der Gesellschaft.

Dies tritt am meisten zutage in der Geschichte des Zwischenhandels, wie bei Venetianern,
Genuesen, Holldndern usw., wo also der Hauptgewinn gemacht wird nicht durch Ausfuhr
der eigenen Landesprodukte, sondern durch Vermittlung des Austauschs der Produkte von
Gemeinwesen, die im Handel wie auch sonst wirtschaftlich noch unentwickelt sind, und
durch Ausbeutung beider Produktionsldnder.t! Hier haben wir das Kaufmannskapital in
seiner reinen Gestalt, abgetrennt von {264} den Produktionen, zwischen denen es vermittelt,
und es ist dies eine Hauptquelle seiner Entstehung. Aber dies Monopol des Zwischenhandels,
und damit dieser Handel selbst, verfdllt im selben Verhiltnis wie die 6konomische
Entwicklung der Volker fortschreitet, die es beiderseits [266] ausbeutete. (Von der Art und
Weise tibrigens, wie das Kaufmannskapital da wirtschaftet, wo es direkt die Produktion
beherrscht, bietet schlagendes Beispiel nicht nur die Kolonialwirtschaft tiberhaupt, sondern
ganz speziell die Wirtschaft der alten holldndisch-ostindischen Kompanie.)

Auf den ersten Blick erscheint der Handelsprofit unmoglich, solange Produkte zu ihren
Werten verkauft werden. Wohlfeil kaufen, um teuer zu verkaufen, ist das Gesetz des Handels;
also nicht der Austausch von gleichen Werten. In welchen Mengen die Produkte sich
austauschen, ist zundchst ganz zufdllig. Wird aber dauernd ausgetauscht und demzufolge
regelmafliger fiir den Austausch produziert, so hebt dies die Zufélligkeit mehr und mehr auf.
Zunichst aber nicht fiir die Produzenten und Konsumenten, sondern fiir den Vermittler
zwischen beiden, den Kaufmann, der die Geldpreise vergleicht und die Differenz einsteckt.

Der Handel der ersten selbstindigen, grofsartig entwickelten Handelsstadte und
Handelsvolker des Altertums beruhte als reiner Zwischenhandel auf der Barbarei der
produzierenden Volker, zwischen denen sie die Vermittler spielten.

In den Vorstufen der kapitalistischen Gesellschaft (d.h. im westlichen Europa im Mittelalter)
beherrscht der Handel die Industrie; in der modernen Gesellschaft umgekehrt. Der Handel
wird nattirlich mehr oder weniger zuriickwirken auf die Gemeinwesen, zwischen denen er
getrieben wird; er wird die Produktion mehr und mehr dem Tauschwert unterwerfen, indem
er Geniisse und Lebensunterhalt mehr abhingig macht vom Verkauf als vom unmittelbaren
Gebrauch des Produkts. Er 16st dadurch die alten Verhiltnisse auf. Er vermehrt die {265}
Geldzirkulation. Er ergreift nicht mehr bloff den Uberschuss der Produktion, sondern frisst
nach und nach diese selbst an und macht ganze Produktionszweige von sich abhidngig. Indes
héngt diese auflosende Wirkung sehr ab von der Natur des produzierenden Gemeinwesens.

Solange das Handelskapital den Produktenaustausch unentwickelter Gemeinwesen
vermittelt, erscheint der Handelsprofit nicht nur als Ubervorteilung und Prellerei, son- [267]

61, Die Bewohner der Handelsstddte fiihrten aus reicheren Landern verfeinerte Manufakturwaren und kostspielige
Luxusartikel ein, und boten so der Eitelkeit der grofien Grundeigentiimer Nahrung, die diese Waren begierig
kauften und grofie Mengen von Rohprodukt ihrer Landereien dafiir zahlten. So bestand der Handel eines grofien
Teils von Europa in dieser Zeit im Austausch des Rohprodukts eines Landes gegen die Manufakturprodukte eines
in der Industrie fortgeschritteneren Landes ... Sobald dieser Geschmack sich verallgemeinerte und eine bedeutende
Nachfrage veranlasste, fingen die Kaufleute an, um die Frachtkosten zu sparen, dhnliche Manufakturen in jhrem
eigenen Lande anzulegen.” (Adam Smith, Volkswohlstand, Buch III, Kapitel 3.)
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dern entspringt grofien Teils aus ihr. Das Handelskapital in {iberwiegender Herrschaft stellt
tiberall ein System der Pliinderung dar, wie denn auch seine Entwicklung bei den
Handelsvolkern der alten wie der neueren Zeit direkt mit gewaltsamer Pliinderung, Seeraub,
Sklavenraub, Unterjochung in Kolonien verbunden ist. So in Karthago, Rom, spéter bei
Venetianern, Portugiesen, Holldandern usw.

Die Entwicklung des Handels und des Handelskapitals entwickelt tiberall die Richtung der
Produktion auf den Tauschwert, vergrofiert ihren Umfang, vermannigfacht und
kosmopolitisiert sie, entwickelt das Geld zum Weltgeld. Der Handel wirkt deshalb {iberall
mehr oder minder auflosend auf die vorgefundenen Organisationen der Produktion, die in
allen ihren verschiedenen Formen hauptsédchlich auf den Gebrauchswert gerichtet sind. Wie
weit er aber die Auflosung der alten Produktionsweise bewirkt, hangt zundchst ab von ihrer
Festigkeit und inneren Gliederung. Und wohin dieser Prozess der Auflésung auslduft, d.h.
welche neue Produktionsweise an Stelle der alten tritt, hdngt nicht vom Handel ab, sondern
vom Charakter der alten Produktionsweise selbst. In der antiken Welt resultiert die Wirkung
des Handels und die Entwicklung des Kaufmannskapitals stets in Sklavenwirtschaft; je nach
dem Ausgangspunkt auch nur in Verwandlung eines patriarchalischen Sklavensystems, das
auf die Produktion unmittelbarer Unterhaltsmittel gerichtet war, in ein auf Produktion von
Mehrwert gerichtetes. In der modernen Welt dagegen lduft sie aus in die kapitalistische
Produktionsweise. Es folgt hieraus, dass diese Resultate selbst noch durch ganz andere
Umsténde bedingt waren als durch die Entwicklung des Handelskapitals. {266}

Es liegt in der Natur der Sache, dass, sobald stddtische Industrie als solche sich von der
Landwirtschaft trennt, ihre Produkte von vornherein Waren sind und deren Verkauf also der
Vermittlung des Handels bedarf. Soweit ist selbstverstdandlich, dass der Handel sich an die
stadtische Entwicklung anlehnt und dass andererseits die stadtische Entwicklung durch den
Handel bedingt ist. Jedoch hidngt es hier durchaus von [268] anderen Umstdnden ab, wie weit
industrielle Entwicklung damit Hand in Hand geht. Das alte Rom entwickelt schon in der
spédteren republikanischen Zeit das Kaufmannskapital hoher, als es je zuvor in der alten Welt
bestanden hat, ohne irgendwelchen Fortschritt gewerblicher Entwicklung; wéhrend in
Korinth und anderen griechischen Stddten Europas und Kleinasiens ein hochentwickeltes
Gewerbe die Entwicklung des Handels begleitet. Andererseits, im geraden Gegenteil zur
stadtischen Entwicklung und ihren Bedingungen, ist Handelsgeist und Entwicklung des
Handelskapitals oft gerade nichtanséssigen, nomadischen Volkern eigen.

Es unterliegt keinem Zweifel - und gerade diese Tatsache hat ganz falsche Anschauungen
erzeugt - dass im 16. und im 17. Jahrhundert die groffen Umwilzungen, die mit den
geographischen Entdeckungen im Handel vorgingen und die Entwicklung des
Kaufmannskapitals rasch steigerten, ein Hauptmoment bilden in der Forderung des
Ubergangs der feudalen Produktionsweise in die kapitalistische. Die plétzliche Ausdehnung
des Weltmarkts, die Vervielfiltigung der umlaufenden Waren, der Wetteifer unter den
europdischen Nationen, sich der asiatischen Produkte und der amerikanischen Schitze zu
bemichtigen, das Kolonialsystem, trugen wesentlich bei zur Sprengung der feudalen
Schranken der Produktion. Indes entwickelte sich die moderne Produktionsweise, in ihrer
ersten Periode - der Manufakturperiode - nur da, wo die Bedingungen dafiir sich innerhalb
des Mittelalters erzeugt hatten. Man vergleiche z.B. Holland mit Portugal.¢2 Und wenn {267}

62 Wie sehr tiberwiegend in der hollindischen Entwicklung, von anderen Umstidnden abgesehen, die in Fischfang,
Manufaktur und Landwirtschaft gelegte Grundlage, ist schon von Schriftstellern des 18. Jahrhunderts
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im 16. und zum Teil noch im 17. Jahrhundert die plotzliche Ausdehnung des Handels und die
Schopfung eines neuen Weltmarktes einen tiberwiegenden [269] Einfluss auf den Untergang
der alten und den Aufschwung der kapitalistischen Produktionsweise austibten, so geschah
dies umgekehrt auf Grundlage der einmal geschaffenen kapitalistischen Produktionsweise.
Der Weltmarkt bildet selbst die Grundlage dieser Produktionsweise. Andererseits, die ihr
innewohnende Notwendigkeit, auf stets groflerer Stufenleiter zu produzieren, treibt zur
bestandigen Ausdehnung des Weltmarkts, sodass der Handel hier nicht die Industrie, sondern
die Industrie den Handel bestindig revolutioniert. Auch die Handelsherrschaft ist jetzt
gekntipft an das grofiere oder geringere Vorwiegen der Bedingungen der grofien Industrie.
Man vergleiche z.B. England und Holland. Die Geschichte des Untergangs Hollands als
herrschender Handelsnation ist die Geschichte der Unterordnung des Handelskapitals unter
das industrielle Kapital. Die Hindernisse, die die innere Festigkeit und Gliederung
vorkapitalistischer nationaler Produktionsweisen der auflésenden Wirkung des Handels
entgegensetzt, zeigen sich schlagend im Verkehr der Englinder mit Indien und China. Die
breite Basis der Produktionsweise ist hier gebildet durch die Vereinigung kleiner
Landwirtschaft mit hduslicher Industrie, wobei noch in Indien die auf Gemeineigentum am
Boden beruhende Dorfgemeinde hinzukam, die tibrigens auch in China die urspriingliche
Form war. In Indien wandten die Englidnder zugleich ihre unmittelbare politische und
okonomische Macht, als Herrscher und Grundrentner, an, um diese kleinen konomischen
Gemeinwesen zu sprengen. Soweit ihr Handel hier auf die Produktionsweise einwirkt, ist
{268} es nur, soweit sie durch den niedrigen Preis ihrer Waren die Spinnerei und Weberei
vernichten und so die Gemeinwesen zerreifsen. Selbst hier gelingt ihnen dieses
Auflosungswerk nur sehr allméhlich. Noch weniger in China, wo die unmittelbare politische
Macht nicht zu Hilfe kommt. Die grofie Zeit- und Arbeitsersparung, die aus der unmittelbaren
Verbindung von Ackerbau und Manufaktur hervorgeht, bietet hier hartnéckigsten
Widerstand den Produkten der grofien Industrie, deren Preis durch die Unkosten der sie
tiberall durchlochernden Zirkulation verteuert wird. [270]

Der Ubergang aus der feudalen Produktionsweise macht sich auf doppelte Art. Entweder wird
der Produzent selber Kaufmann und Kapitalist. Dies ist der wirklich revolutionierende Weg.
Oder aber, der Kaufmann bemaéchtigt sich der Produktion unmittelbar. So sehr der letztere
Weg historisch als Ubergang wirkt — wie z.B. der englische Clothier (Tuchfabrikant) des 17.
Jahrhunderts, der den selbstindig bleibenden Webern die Wolle verkauft und das Tuch
abkauft - so wenig bringt er es an und fiir sich zur Umwiélzung der alten Produktionsweise,
die er vielmehr konserviert und als seine Voraussetzung beibehilt. So z.B. war grofienteils
noch bis in die Mitte des 19. Jahrhunderts der Fabrikant in der franzosischen Seidenindustrie,
der englischen Strumpfwaren und Spitzenindustrie blofs dem Namen nach Fabrikant, in
Wirklichkeit bloffer Kaufmann, der die Weber in ihrer alten Weise, jeden fiir sich in seiner
kleinen Werkstatt, fortarbeiten liefs und nur die Herrschaft des Kaufmanns ausiibte, fiir den
sie in der Tat arbeiteten. Dasselbe galt von der rheinischen Band- und Litzenwirkerei und
Seidenweberei. Diese Manier steht tiberall der wirklichen kapitalistischen Produktionsweise
im Wege und geht unter mit deren Entwicklung. Ohne die Produktionsweise umzuwélzen,
verschlechtert sie nur die Lage der Arbeitenden, verwandelt sie in blofle Lohnarbeiter und
Proletarier unter schlechteren Bedingungen als die, welche direkt unter dem Kapital arbeiten,

auseinandergesetzt worden. - Im Gegensatz zu der fritheren Auffassung, die Umfang und Bedeutung des
asiatischen, antiken und mittelalterlichen Handels unterschétzte, ist es Mode geworden, ihn auSerordentlich zu
tiberschitzen. Am besten heilt man sich von dieser Vorstellung, wenn man die englische Aus- und Einfuhr gegen
Anfang des 18. Jahrhunderts betrachtet und der heutigen gegentiberstellt. Und doch war sie unvergleichlich grofser
als die irgendeines fritheren Handelsvolks.
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und eignet sich ihre Mehrarbeit auf Basis der alten Produktionsweise an. Mit kleinen
Unterschieden besteht (1865) dasselbe Verhdltnis bei einem Teil der Londoner Mobel- {269}
fabrikation. Sie ist in viele voneinander unabhdngige Geschiftszweige geteilt. Das eine
Geschift macht blofs Stiihle, das andere blofS Tische, das dritte blofs Schrinke usw. Aber diese
Geschiifte selbst werden mehr oder weniger handwerksmifiig betrieben, von einem kleinen
Meister mit wenigen Gesellen. Dennoch ist die Produktion zu massenhaft, um direkt fiir
Private zu arbeiten. Ihre Kadufer sind die Besitzer von M6belmagazinen. Am Sonnabend begibt
sich der Meister zu ihnen und verkauft sein Produkt, wobei ganz so tiber den Preis geschachert
wird, wie im Pfandhaus tiber den Vorschuss auf dieses oder jenes Stiick. Diese Meister
bediirfen des wochentlichen Verlaufs, schon um fiir die ndchste Woche wieder Rohmaterial
kaufen und Arbeitslohn auszahlen zu konnen. Unter diesen Umsténden sind sie eigentlich nur
Zwischenschieber zwischen dem Kaufmann und ihren eigenen Arbeitern. Der Kaufmann ist
der eigentliche Kapitalist, der den grofsten Teil des Mehrwerts in die Tasche steckt. So dhnlich
beim Ubergang in die Manufaktur aus den Zweigen, die frither handwerksmigig oder als
Nebenzweige der landlichen Industrie betrieben wurden. Je nach der technischen Hohe, die
dieser kleine Selbstbetrieb hat - wo er selbst schon Maschinen anwendet, die
handwerksméfigen Betrieb zulassen - findet auch Ubergang zur Groflindustrie statt; die
Maschine wird, statt mit der Hand, mit Dampf getrieben; wie dies z.B. in der letzten Zeit (1865)
im englischen Strumpfwarengeschift sich ereignet.

Der Ubergang findet also auf dreierlei Art statt: Erstens, der Kaufmann wird direkt
Industrieller; dies ist der Fall bei den aus dem Handel erwachsenen Gewerben, namentlich bei
Luxusindustrien, welche von den Kaufleuten mitsamt den Rohstoffen und den Arbeitern aus
der Fremde eingefiihrt werden, wie im 15. Jahrhundert in Italien aus Konstantinopel. Zweiters,
der Kaufmann macht die kleinen Meister zu seinen Zwischenschiebern oder kauft auch direkt
vom Selbstproduzenten; er ldsst ihn der Form nach selbstindig und ldsst seine
Produktionsweise unverdndert. Drittens, der Industrielle wird Kaufmann und produziert im
GrofSen fiir den Handel. {270}

Im Mittelalter ist der Kaufmann blofs ,Verleger” der, sei es von den Ziinftlern, sei es von den
Bauern produzierten Waren. Der Kaufmann wird Industrieller oder vielmehr ldsst die
handwerksmafliige, besonders die landliche kleine Industrie fiir sich arbeiten. Andrerseits
wird der Produzent Kaufmann. Statt, dass z.B. der Tuchwebermeister seine Wolle nach und
nach in kleinen Portionen vom Kaufmann erhilt und mit seinen Gesellen fiir diesen arbeitet,
kauft er [272] selbst Wolle oder Garn und verkauft sein Tuch an den Kaufmann. Und statt fiir
den einzelnen Kaufmann oder fiir bestimmte Kunden, produziert der Tuchweber jetzt fiir die
Handelswelt. Der Produzent ist selbst Kaufmann. Urspriinglich war der Handel
Voraussetzung fiir die Verwandlung des ziinftigen und ldndlich-h&duslichen Gewerbes und
des feudalen Ackerbaus in kapitalistische Betriebe. Er schafft dem Produkt den Markt, er fiihrt
neue Roh- und Hilfsstoffe zu und er6ffnet damit Produktionszweige, die von vornherein auf
den Handel gegriindet sind. Sobald die Manufaktur einigermafsen erstarkt, und noch mehr
die GrofSindustrie, schafft sie sich ihrerseits den Markt, erobert ihn durch seine Waren. Jetzt
wird der Handel Diener der industriellen Produktion, fiir die bestindige Erweiterung des
Marktes Lebensbedingung ist. Eine stets ausgedehntere Massenproduktion tiberschwemmt
den vorhandenen Markt und arbeitet daher stets an der Ausdehnung dieses Marktes. Was
diese Massenproduktion beschréankt, ist nicht der Handel (soweit dieser nur existierende
Nachfrage ausdriickt), sondern die Grofie des funktionierenden Kapitals und der
Entwicklungsgrad der Produktivkraft der Arbeit. Der produktive Kapitalist hat bestandig den
Weltmarkt vor sich, vergleicht und muss bestdndig vergleichen seine eigenen Kostpreise mit
den Marktpreisen nicht nur der Heimat, sondern der ganzen Welt. Diese Vergleichung fallt in
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der fritheren Periode fast ausschliefdlich den Kaufleuten zu und sichert so dem Handelskapital
die Herrschaft tiber das industrielle.

[273] {271}

22. Zins- und Unternehmergewinn.

Bd. 111, 1. Kapitel 21, 22, 23.

Geld - hier genommen als selbstindiger Ausdruck einer Wertsumme, ob sie tatsdchlich in
Geld oder in Waren existiere - kann auf Grundlage der kapitalistischen Produktion als Kapital
verwandt werden und wird dadurch aus einem gegebenen Wert zu einem sich vermehrenden
Wert. Es befdhigt den Kapitalisten, ein bestimmtes Quantum unbezahlter Arbeit aus den
Arbeitern herauszuziehen und sich anzueignen. Damit erhilt es einen neuen Gebrauchswert,
ndmlich eben den Gebrauchswert, Profit zu machen. In dieser Eigenschaft wird es Ware, aber
eine Ware besonderer Art.

Ein Mann, der 100 M zur Verfiigung hat, hilt (wenn die jahrliche Durchschnittsprofitrate = 20
Prozent), in seiner Hand die Macht, aus 100 M 120 zu machen. Uberlasst dieser Mann fiir ein
Jahr die 100 M einem andern, der sie wirklich als Kapital anwendet, so gibt er ihm die Macht,
20 M Profit zu produzieren. Wenn dieser Mann dem Eigner der 100 M am Jahresschluss
vielleicht 5 M zahlt, d.h. einen Teil des mit den 100 M erzielten Profits, so zahlt er damit den
Gebrauchswert der 100 M, den Gebrauchswert ihrer Kapitalfunktion. Der Teil des Profits, den
er ihm zahlt, heifst Zins, was also nur ein besonderer Name, eine besondere Rubrik fiir einen
Teil des Profits.

Es ist klar, dass der Besitz der 100 M ihrem Eigner die Macht gibt, einen Teil des durch sein
Kapital produzierten Profits, den Zins, an sich zu ziehen. Gébe er dem andern die 100 M nicht,
so konnte dieser den Profit nicht produzieren. [274] {272}

Was gibt der Geldkapitalist dem Anleiher, dem industriellen Kapitalisten? Was verdufsert er
in der Tat an ihn?

Was wird beim gewohnlichen Verkauf verduflert? Nicht der Wert der verkauften Ware, denn
dieser dndert nur die Form, bleibt unter anderer Form in der Hand des Verkidufers. Was
wirklich vom Verkdufer verdufiert wird und daher auch in den Konsum des Kéufers iibergeht,
ist der Gebrauchswert der Ware.

Was ist nun der Gebrauchswert, den der Geldkapitalist fiir die Zeit des Ausleihens verdufsert
und an den Borger abtritt? Eben die Fahigkeit, einen Mehrwert zu erzeugen, aufSerdem, dass
die urspriingliche Wertgrofle gewahrt bleibt. Bei den tibrigen Waren wird in letzter Hand der
Gebrauchswert konsumiert und damit verschwindet die Substanz der Ware und mit ihr ihr
Wert. Die Ware Kapital dagegen hat das Eigenttimliche, dass durch die Anwendung ihres
Gebrauchswertes ihr Wert und ihr Gebrauchswert nicht nur erhalten, sondern vermehrt wird.

Was zahlt nun der industrielle Kapitalist und was ist daher der Preis des ausgeliehenen
Kapitals? Ein Teil des Profits, der damit produziert werden kann.

Wieviel von dem Profit als Zins gezahlt werden muss und wieviel als eigentlicher Profit
verbleibt - mit anderen Worten: der sogenannte , Preis” des verliehenen Kapitals - wird durch
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Nachfrage und Angebot, also durch die Konkurrenz reguliert, ganz wie die Marktpreise der
Waren. Aber hier zeigt sich auch gleich schlagend der Unterschied. Decken sich Nachfrage
und Angebot, so ist bei den gewohnlichen Waren der Marktpreis gleich dem Produktionspreis
(Kostpreis + Durchschnittsprofit). D.h. ihr Preis erscheint dann geregelt durch die inneren
Gesetze der Kkapitalistischen Produktion, unabhédngig von der Konkurrenz. Denn die
Schwankungen von Angebot und Nachfrage erkldren nichts als die Abweichungen der
Marktpreise von den Produktionspreisen. Und diese Abweichungen gleichen sich
wechselseitig aus, sodass in gewissen ldangeren Zeitrdumen die durchschnittlichen
Marktpreise gleich sind den Produktionspreisen. Eben- [275] so beim Arbeitslohn. Decken sich
{273} Nachfrage und Angebot der Arbeitskraft, so hebt sich ihre Wirkung auf und der
Arbeitslohn ist gleich dem Wert der Arbeitskraft.

Anders aber mit dem Zins vom Geldkapital. Die Konkurrenz bestimmt hier nicht die
Abweichungen vom Gesetz, sondern es existiert kein Gesetz der Teilung, aufler dem von der
Konkurrenz diktierten, weil, wie wir noch sehen werden, keine ,natiirliche” Rate des
Zinsfufes existiert. Es gibt keine ,natiirlichen” Grenzen des Zinsfuf3es.

Da der Zins blofs ein Teil des Profits ist, der nach unserer bisherigen Voraussetzung vom
industriellen Kapitalisten an den Geldkapitalisten zu zahlen ist, so erscheint als
Maximalgrenze des Zinses der Profit selbst, wo der Teil, der dem fungierenden Kapitalisten
zufiele, = 0 wire. Abgesehen von einzelnen Féllen, wo der Zins tatséchlich grofier als der Profit
sein, dann aber auch nicht aus dem Profit gezahlt werden kann, kénnte man vielleicht als
Maximalgrenze des Zinses betrachten den ganzen Profit abziiglich des spater zu
entwickelnden Teils, der in Aufsichtslohn auflsbar. Die Minimalgrenze des Zinses ist ganz
und gar unbestimmbar. Er kann zu jeder beliebigen Tiefe fallen. Indessen treten dann immer
wieder entgegenwirkende Umsténde ein und heben ihn.

Die in einem Lande herrschende Durchschnittsrate des Zinses ist durchaus durch kein Gesetz
bestimmbar. Es gibt keine natiirliche Rate des Zinses in dem Sinn, wie die Okonomen von
einer nattirlichen Profitrate und einer nattirlichen Rate des Arbeitslohns sprechen. Das Decken
der Nachfrage und Zufuhr - die Durchschnittsprofitrate als gegeben vorausgesetzt - heifst hier
durchaus nichts. Es ist durchaus kein Grund vorhanden, warum das Gleichgewicht zwischen
Ausleiher und Anleiher einen Zinsfufs von 3, 4, 5 Prozent usw. bewirken sollte.

Fragt man nun, warum die Grenzen des mittleren ZinsfufSes nicht aus allgemeinen Gesetzen
abzuleiten sind, so liegt die Antwort einfach in der Natur des Zinses. Er ist blofs ein Teil des
Durchschnittsprofits. Wie sich die beiden Per- [276] sonen {274} darin teilen, die Anspriiche
auf diesen Profit haben, ist an und fiir sich eine ebenso rein zuféllige Tatsache, wie die Teilung
der Prozentanteile des gemeinschaftlichen Profits eines Kompaniegeschifts unter die
verschiedenen Teilhaber.

Trotzdem erscheint der Zinsfufs ganz anders als eine gleichmafiige, bestimmte und
handgreifliche Grofie als dies bei der allgemeinen Profitrate der Fall ist.

Soweit der Zinsfufd durch die Profitrate bestimmt ist, ist er es stets durch die allgemeine
Profitrate, nicht durch die besonderen Profitraten besonderer Industriezweige, und noch
weniger durch den etwaigen Extraprofit einzelner Kapitalisten.

Es ist zwar richtig, dass die Zinsrate selbst, je nach den von den Borgern gegebenen
Sicherheiten und nach der Zeitdauer der Anleihe bestidndig verschieden ist; aber fiir jede
dieser Klassen ist er im gegebenen Moment uniform.
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Der mittlere Zinfuf erscheint in jedem Lande fiir lingere Epochen als konstante Grofse, weil
die allgemeine Profitrate - trotz des bestdndigen Wechsels der besonderen Profitraten, deren
Anderungen sich aber gegenseitig ausgleichen - nur in langeren Epochen wechselt.

Was aber die bestandig fluktuierende Marktrate des Zinses betrifft, so ist sie in jedem Moment
als fixe Grofie gegeben, weil auf dem Geldmarkt bestindig alles leihbare Kapital als
Gesamtmasse dem fungierenden Kapital gegentibersteht, also das Verhaltnis des Angebots
von leihbarem Kapital auf der einen Seite, die Nachfrage danach auf der andern, den
jedesmaligen Marktstand des Zinses entscheidet. Dies ist umso mehr der Fall, je mehr die
Entwicklung und damit verbundene Konzentration des Kreditwesens das leihbare Kapital
zusammenfasst und es auf einmal, gleichzeitig, auf den Geldmarkt wirft. Dagegen existiert die
allgemeine Profitrate bestdndig nur als Tendenz, als Bewegung der Ausgleichung der
besonderen Profitraten. Die Konkurrenz der Kapitalisten besteht hier darin, dass sie den
Branchen, wo der Profit auf lingere Zeit unter dem Durchschnitt, allm&hlich [277] {275}
Kapital entziehen, und den Branchen, wo er dariiber, ebenso allmé&hlich Kapital zufiihren;
oder auch, dass sich Zusatzkapital nach und nach in verschiedenen Proportionen zwischen
diese Branchen verteilt. Es ist bestindiges Schwanken der Zufuhr und der Entziehung von
Kapital, nie gleichzeitige Massenwirkung wie bei der Bestimmung des Zinsfufies.

Der Durchschnittsprofit erscheint nicht als unmittelbar gegebene Tatsache, sondern als
Endresultat der Ausgleichung entgegengesetzter Schwankungen, das erst durch miihsame
Untersuchung ermittelt werden muss. Anders mit dem Zinfuf3. Er ist - wenigstens lokal -
allgemein giiltig, allgemein feststehend und allgemein bekannt, und sogar das industrielle wie
das Handelskapital setzt ihn als Posten in seine Kalkulationen ein. Meteorologische Berichte
zeichnen nicht genauer den Stand von Barometer und Thermometer auf als Borsenberichte
den Stand des Zinsfufies, nicht fiir dieses oder jenes Kapital, sondern fiir das auf dem
Geldmarkt befindliche, d.h. tiberhaupt verleihbare Kapital.

Auf dem Geldmarkt stehen sich nur Verleiher und Borger gegentiber. Die Ware hat dieselbe
Form, Geld. Alle besonderen Gestalten des Kapitals, je nach seiner Anlage in besonderen
Produktions- und Zirkulationszweigen, sind hier ausgeloscht. Es existiert hier in der
unterschiedslosen Gestalt des selbstindigen Wertes, des Geldes. Die Konkurrenz der
besonderen Branchen hort hier auf; sie sind alle zusammengeworfen als Geldborger, und das
Kapital steht allen auch gegentiber in der Form, worin es noch gleichgiiltig gegen die
bestimmte Art und Weise seiner Anwendung ist. Als an sich gemeinsames Kapital der Klasse tritt
es hier wirklich, der Wucht nach in Nachfrage und Angebot von Kapital auf.

Es kommt hinzu, dass mit der Entwicklung der grofien Industrie das Geldkapital mehr und
mehr, soweit es auf dem Markt erscheint, nicht vom einzelnen Kapitalisten vertreten wird,
dem FEigentiimer dieses oder jenes Bruchteils des auf dem Markt befindlichen Kapitals,
sondern als konzentrierte, organisierte Masse auftritt, die ganz anders als die [278] Produktion
unter die Kontrolle der (das gesellschaftliche Kapital ver- {276} tretenden) Bankiers gestellt ist.
Sodass sowohl, was die Form der Nachfrage angeht, dem verleihbaren Kapital die Wucht einer
Klasse gegentibertritt; wie, was das Angebot angeht, es selbst als Leihkapital en masse auftritt.

Dies sind einige der Griinde, warum die allgemeine Profitrate als ein verschwimmendes
Nebelbild erscheint neben dem bestimmten Zinsfuf3, der zwar seiner Grofse nach schwankt,
aber dadurch, dass er gleichmafig fiir alle Borger schwankt, ihnen stets als fixer, gegebener
gegentibertritt.
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Wie kommt es, dass die rein quantitative Teilung des Profits in Nettoprofit und Zins in eine
qualitative umschldgt? In anderen Worten: wie kommt es, dass auch der Kapitalist der nur
sein eigenes, kein geliehenes Kapital anwendet, einen Teil seines Bruttoprofits als Zins
besonders berechnet? Und daher weiter, dass alles Kapital, geliehenes oder nicht, als
zinstragendes von sich selbst als Nettoprofit bringendem unterschieden wird?

(Es wird ja nicht jede quantitative Teilung des Profits zu einer qualitativen Unterscheidung
gemacht, z.B. nicht die Teilung des Profits zwischen Teilhabern in einem Kompaniegeschift.)

Fir den produktiven Kapitalisten, der mit geliechenem Kapital arbeitet, zerfdllt der
Bruttoprofit in zwei Teile, den Zins, den er dem Verleiher zu zahlen hat, und den Uberschuss
tiber den Zins, der seinen eigenen Anteil am Profit bildet. Welches nun auch die Grof3e des
Bruttoprofits sei, der Zins ist durch den allgemeinen Zinsfufs fixiert und vorweggenommen
(oder auch durch besondere juristische Abmachungen), bevor die Produktion beginnt und
tiberhaupt Profit erzielt ist, sodass es von der Hohe des Zinses abhéngt, wieviel vom Profit fiir
den produzierenden Kapitalisten tibrigbleibt. Dieser letztere Teil des Profits erscheint ihm also
notwendig aus der Anwendung des Kapitals in Handel oder Produktion zu entspringen. Im
Gegensatz zum Zins nimmt [279] der ihm zufallende noch tibrige Teil des Profits somit die
Form des industriellen resp. Handelsprofits an, oder die Gestalt des Unternehmergewinns. {277}

Nun hat man gesehen, dass die Profitrate (also auch der Bruttoprofit) nicht nur vom Mehrwert
abhéngt, sondern von vielen anderen Umstinden: von den Einkaufspreisen der
Produktionsmittel, von auflergewdhnlich produktiven Methoden, von Ersparnis an
konstantem Kapital usw. Und abgesehen vom Produktionspreis hingt es von besonderen
Konjunkturen, und bei jedem einzelnen Geschéftsabschluss von der grofieren oder geringeren
Schlauheit und Betriebsamkeit des Kapitalisten ab, ob und inwieweit dieser tiber oder unter
dem Produktionspreis ein- oder verkauft.

So gewinnt es den Anschein, als ob der Zins, den er an den Besitzer des Geldkapitals zahlt,
dem Kapitaleigentum als solchem zukomme. Im Gegensatz hierzu erscheint der
tibrigbleibende Teil jetzt als Unternehmergewinn, entspringend ausschliefilich aus der
Tatigkeit des Unternehmers in Industrie oder Handel. Ihm gegentiber erscheint also der Zins
als blofie Frucht des Kapitaleigentums, des Kapitals an sich, soweit es nicht ,arbeitet”;
widhrend ihm der Unternehmergewinn erscheint als ausschliefsliche Frucht der Funktionen,
die er mit dem Kapital verrichtet, also als Frucht seiner eigenen Tétigkeit im Gegensatz zur
Nichttitigkeit des Geldkapitalisten.

Diese Verknocherung und Verselbstandigung der beiden Teile des Rohprofits gegeneinander,
als wenn sie aus zwei wesentlich verschiedenen Quellen herriihrten, muss sich nun fiir die
gesamte Kapitalistenklasse und fiir das Gesamtkapital festsetzen. Und zwar einerlei, ob das
vom aktiven Kapitalisten angewandte Kapital geborgt sei oder nicht. Der Profit jedes Kapitals,
also auch der Durchschnittsprofit, wird zerlegt in zwei qualitativ verschiedene, gegeneinander
selbstandige Teile, Zins und Unternehmergewinn, die beide durch besondere Gesetze
bestimmt werden. Der Kapitalist, der mit eigenem Kapital, so gut wie der, der mit geborgtem
arbeitet, teilt seinen Rohprofit ein in Zins, der ihm als Eigenttimer (als [280] Verleiher von
Kapital an sich selbst), und in Unternehmergewinn, der ihm als fungierendem Kapitalisten
zukommt. Sein Kapital selbst, mit Bezug auf die Arten von Profit, die es abwirft, zerfallt in
Kapitaleigentum, Kapital aufler dem Produktions- {278} prozess, das an sich Zins abwirft, und
Kapital im Produktionsprozess, das Unternehmergewinn abwirft.
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Nun existiert aber historisch das zinstragende Kapital als seine fertige, tiberlieferte Form, und
daher der Zins als fertige Unterform des vom Kapital erzeugten Mehrwerts, lange bevor die
kapitalistische Produktionsweise und die ihr entsprechenden Vorstellungen von Kapital und
Profit existierten. Daher immer noch in der Volksvorstellung Geldkapital, zinstragendes
Kapital als Kapital als solches, als eigentliches Kapital gilt. Daher andererseits die lange
vorherrschende Vorstellung, dass es das Geld als solches sei, was im Zins bezahlt wird. Der
Umstand, dass verliehenes Geld Zins abwirft, ob wirklich als Kapital verwandt oder nicht,
befestigt die Vorstellung von der Selbstandigkeit dieser Form des Kapitals.

Der Zins erscheint also dem Kapitalisten als ein Mehrwert, den das Kapital an und fiir sich
abwirft und den es auch abwerfen wiirde ohne produktive Anwendung. Fiir den einzelnen
Kapitalisten ist dies praktisch richtig. Er hat die Wahl, ob er sein Kapital als zinstragendes
Kapital verleihen oder als produktives Kapital selbst verwerten will. Allgemein gefasst, d.h.
auf das ganze Gesellschaftskapital angewendet, wie dies von einigen Vulgdrokonomen
geschieht und sogar als Grund des Profits angegeben wird, ist dies nattirlich verrtickt. Die
Verwendung des samtlichen Kapitals als Leihkapital, ohne dass Leute da sind, die die
Produktionsmittel kaufen und verwerten - dies ist natiirlich Unsinn. Wollte ein ungebtihrlich
grofler Teil der Kapitalisten sein Kapital auf Zins ausleihen, so wére die Folge ungeheure
Entwertung des Geldkapitals und ungeheurer Fall des Zinsfufles; viele wiirden sofort in die
Unmoglichkeit versetzt, von ihren Zinsen zu leben, also gezwungen, wieder industrielle [281]
Kapitalisten zu werden. Aber wie gesagt, fiir den einzelnen Kapitalisten ist dies Tatsache. Er
betrachtet daher notwendig, selbst wenn er mit eigenem Kapital wirtschaftet, den Teil seines
Durchschnittsprofits, der gleich dem Durchschnittszins, als Frucht seines Kapitals als solchen,
abgesehen von der Produktion. Das zinstragende Kapital ist {279} das Kapital als Eigentum
gegentiber dem Kapital als Funktion.

Der fungierende Kapitalist leitet seinen Anspruch auf den Unternehmergewinn, also den
Unternehmergewinn selbst, ab von der Funktion des Kapitals im Gegensatz zum
Kapitaleigentum. Aber Représentant des fungierenden Kapitals sein ist keine Sinekure, wie
die Représentation des zinstragenden Kapitals. Der Kapitalist dirigiert die Produktion wie die
Zirkulation. Die Ausbeutung der produktiven Arbeit kostet Anstrengung, ob er sie selbst
verrichte, oder in seinem Namen von anderen verrichten lasse. Im Gegensatz zum Zins stellt
sich ihm also sein Unternehmergewinn dar als Resultat seiner Funktionen als
Nichteigenttimer, als - Arbeiter.

Es entwickelt sich daher notwendig in seinem Hirnkasten die Vorstellung, dass sein
Unternehmergewinn - weit entfernt, irgendeinen Gegensatz zur Lohnarbeit zu bilden und nur
unbezahlte fremde Arbeit zu sein - vielmehr selbst Arbeitslohn ist, Aufsichtslohn.

Indem der Zins erscheint als der Teil des Mehrwerts, den das Kapital an sich erzeugt, erscheint
der Unternehmergewinn notwendig so, dass er aus der Produktion stammt. Der Unternehmer
scheint also Mehrwert zu schaffen, nicht weil er als Kapitalist arbeitet, sondern weil er,
abgesehen von seiner Eigenschaft als Kapitalist, auch arbeitet.

Die Vorstellung des Unternehmergewinns als Aufsichtslohns der Arbeit findet weiteren Halt
darin, dass in der Tat ein Teil des Profits als Arbeitslohn abgesondert werden kann und sich
wirklich absondert, oder vielmehr umgekehrt, dass ein Teil des Arbeitslohns als Bestandteil
des Profits erscheint. Ndamlich das Gehalt der Betriebsleiter. [282]

Die Arbeit der Oberaufsicht und Leitung entspringt notwendig tiberall, wo mehrere zu einem
gemeinsamen Zweck zusammenarbeiten sollen. Sie ist aber doppelter Natur.
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Einerseits in allen Arbeiten, worin viele zusammenwirken, stellt sich notwendig der
Zusammenhang und die Einheit des Prozesses in einem kommandierenden Willen dar und in
{280} Funktionen, die nicht die Teilarbeiten, sondern die Gesamttitigkeit der Werkstatt
betreffen, wie bei dem Dirigenten eines Orchesters. Es ist dies eine produktive Arbeit, die
tiberall verrichtet werden muss, wo tiberhaupt Menschen gemeinschaftlich tatig sind.

Andererseits entspringt diese Arbeit der Oberaufsicht notwendig in allen Produktionsweisen,
die auf dem Gegensatz zwischen dem Arbeiter und dem Eigentiimer der Produktionsmittel
beruhen. Je grofier dieser Gegensatz, desto notwendiger die Aufsicht. Ganz wie in
despotischen Staaten die Oberaufsicht und allseitige Einmischung der Regierung beides
einbegreift: sowohl die Verrichtung der gemeinsamen Geschifte, die aus der Natur aller
Gemeinwesen hervorgehen, wie die besonderen Funktionen, die aus dem Gegensatz der
Regierung zur Volksmasse entstehen.

Bei den Schriftstellern des Altertums, die die Sklavenwirtschaft vor sich haben, finden sich in
der Theorie, wie es denn in der Praxis der Fall war, beide Seiten der Aufsichtsarbeit ganz
ebenso unzertrennlich zusammen, wie bei den modernen, die die kapitalistische
Produktionsweise als ewig und unvergédnglich ansehen. Dass die Herrschaft, wie im
politischen, so im ockonomischen Gebiet, den Gewalthabern die Arbeit des Herrschens
auferlegt, d.h. auf 6konomischem Gebiet also, dass sie verstehen miissen, die Arbeitskraft
anzuwenden - sagt Aristoteles mit diirren Worten und fiigt hinzu, dass kein grofles Wesen
mit dieser Aufsichtsarbeit zu machen sei, weshalb der Herr, sobald er vermogend genug ist,
die ,,Ehre” dieser Plackerei einem Aufseher iiberlisst.

Dass dem Gewalthaber aus der Ausbeutung der Arbeit anderer Leute die Miihe der Leitung
und Oberaufsicht er- [283] wichst, ist oft genug als Rechtfertigung dieser Ausbeutung
hingestellt worden. Und ebenso oft ist die Aneignung fremder unbezahlter Arbeit als der dem
Kapitaleigentiimer gebiihrende Arbeitslohn hingestellt worden. Aber nie besser als von einem
Verteidiger der Sklaverei in den Vereinigten Staaten, von einem Advokaten O’Connor in einer
Versammlung zu New-York, am 19. Dezember 1859, unter dem Panier: , Gerechtig- {281} keit
fiir den Stiden.®® - ,Nun, meine Herren,” sagte er unter grofsem Applaus, , die Natur selbst hat
den Neger zu dieser Knechtschaftslage bestimmt. Er hat die Starke und ist kraftig zur Arbeit;
aber die Natur, die ihm diese Stiarke gab, verweigerte ihm sowohl den Verstand zum Regieren
wie den Willen zur Arbeit. (Beifall.) Beide sind ihm verweigert! Und dieselbe Natur, die ihm
den Willen zur Arbeit vorenthielt, gab ihm einen Herrn, diesen Willen zu erzwingen und ihn
in dem Klima, wofiir er geschaffen, zu einem ntitzlichen Diener zu machen, sowohl fiir sich
selbst wie fiir den Herrn, der ihn regiert. Ich behaupte, dass es keine Ungerechtigkeit ist, den
Neger in der Lage zu lassen, worin die Natur ihn gestellt hat; ihm einen Herrn zu geben, der
ihn regiert; und man beraubt ihn keines seiner Rechte, wenn man ihn zwingt, dafiir auch
wieder zu arbeiten und seinem Herrn eine gerechte Entschddigung zu liefern fuir die Arbeit
und Talente, die er anwendet, um ihn zu regieren und ihn fiir sich selbst und die Gesellschaft
nitzlich zu machen.” {282}

Nun muss auch der Lohnarbeiter wie der Sklave einen Herrn haben, um ihn arbeiten zu
machen und ihn zu regieren. Und setzt man dies Herrschafts- und Knechtschaftsverhéltnis als
ewig und unabanderlich, als fiir die Produktion unerldsslich voraus, so ist es in der Ordnung,

6 Im April 1861 begann zwischen den nordlichen und den siidlichen Staaten der Union der grofie Krieg wegen
Abschaffung der Sklaverei, welche die Siidstaaten beibehalten wollten.
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dass der Lohnarbeiter gezwungen wird, seinen eigenen Arbeitslohn zu produzieren und
obendrein den Aufsichtslohn, ,und seinem Herrn eine gerechte Entschddigung zu liefern fiir
die Arbeit [284] und Talente, die er anwendet, um ihn zu regieren und ihn fiir sich und die
Gesellschaft niitzlich zu machen.”®4

Nun ist aber die Arbeit der Oberaufsicht und Leitung, soweit sie aus der Herrschaft des
Kapitals tiber die Arbeit entspringt, auch im kapitalistischen System nicht unmittelbar und
unzertrennbar verquickt mit den produktiven Funktionen, welche aus der Natur
gemeinsamer Arbeit entspringen. Der Arbeitslohn eines altgriechischen Epitropos oder eines
Régisseur, wie er im feudalen Frankreich hiefs, trennt sich vollstandig vom Profit und nimmt
auch die Form des Arbeitslohns fiir geschickte Arbeit an, sobald das Geschift in hinreichend
groflem Umfange betrieben wird, um einen solchen Dirigenten zu zahlen. Die kapitalistische
Produktion selbst hat es dahin gebracht, dass die Arbeit der Oberleitung, ganz getrennt vom
Kapitaleigentum, auf der Strafie herumléduft. Ein Musikdirektor braucht durchaus nicht
Eigenttimer der Instrumente des Orchesters zu sein, noch gehort es zu seiner Funktion als
Dirigent, dass er irgendetwas mit dem ,Lohn” der tibrigen Musikanten zu tun hat. Die
Genossenschaftsfabriken liefern den Beweis, dass der Kapitalist als Funktiondr der Produktion
tiberfliissig geworden. Nach jeder Krisis kann man in den englischen Fabrikbezirken genug
Ex-Fabrikanten sehen, die ihre eigenen fritheren Fabriken jetzt als Dirigenten der neuen
Eigenttimer, oft ihrer Gldubiger, fiir einen billigen Lohn beaufsichtigen.¢>

Aus den offentlichen Rechnungsablagen der Genossenschaftsfabriken in England sieht man,
dass nach Abzug des Lohns des Dirigenten - der, ganz wie der Lohn der iibrigen [285]
Arbeiter, zum variablen Kapital gehort - der Profit grofser war als der Durchschnittsprofit,
obgleich sie stellenweise einen viel hoheren Zins zahlten als die Privatfabrikanten. Die
Ursache des hoheren Profits war in all diesen Féllen grofiere Sparsamkeit in {283} der
Verwendung der Produktionsmittel. Was uns aber dabei interessiert, ist, dass hier der
Durchschnittsprofit (= Zins + Unternehmergewinn) sich handgreiflich als eine vom
Verwaltungslohn ganz und gar unabhingige Grofle darstellt. Da der Profit hier grofSer als der
Durchschnittsprofit, war auch der Unternehmergewinn grofier als sonst.

Dieselbe Tatsache zeigt sich in einigen kapitalistischen Aktienunternehmungen, z.B.
Aktienbanken. Vom Bruttoprofit geht hier aufser dem Gehalt des Dirigenten der Zins ab, der
tir Depositen (die Einlagen der Bankgldubiger) gezahlt wird, und doch bleibt oft noch ein
recht hoher Unternehmergewinn tibrig.

Die Verwechslung des Unternehmergewinns mit dem Aufsichts- oder Verwaltungslohn
entstand urspriinglich aus dem &ufierlichen Gegensatz zwischen dem Zins und dem
iiberschiefSenden Teil des Profits. Sie wurde weiter entwickelt aus der Absicht, den Profit nicht
als Mehrwert, d.h. als unbezahlte Arbeit, sondern als Lohn des Kapitalisten selbst fiir

64 Anmerkung des Herausgebers: Es ist bemerkenswert, dass der Begriinder der konservativen Partei in Preufien,
Friedrich Julius Stahl (1802 - 1861), genau denselben Gedanken mit Bezug auf das moderne Proletariat ausspricht:
auf sich selbst gestellt, miissten die Proletarier zu Grunde gehen; deshalb habe die Weisheit der Vorsehung Herren
tiber sie gesetzt, denen sie sich aus Dankbarkeit und im eigenen Interesse willig unterordnen miissen und die als
Entgelt fiir ihre Herrschaftsbemiihung Anspruch auf Entschdadigung haben. Siehe , Die gegenwértigen Parteien in
Staat und Kirche”, 20. Vorlesung.

65 Anmerkung von Friedrich Engels: In einem mir bekannten Fall wurde nach der Krisis von 1868 ein fallierter
Fabrikant zum Lohnarbeiter seiner eigenen fritheren Arbeiter. Die Fabrik wurde ndmlich nach dem Bankrott von
einer Arbeiter-Genossenschaft weitergefiithrt und der ehemalige Besitzer als Dirigent angestellt.
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verrichtete Arbeit darzustellen. Dem stellten dann aber die Sozialisten die Forderung
gegeniiber, den Profit auch tatsdchlich auf das zu bemessen, was er theoretisch zu sein vorgab,
ndmlich auf blofSen Aufsichtslohn. Und das war sehr unangenehm, da dieser Aufsichtslohn -
wie aller andere Arbeitslohn - durch die Konkurrenz der sich anbietenden Kréfte und mit
deren billigerer Ausbildung immer mehr sank. Mit der Entwicklung der Genossenschaften
aufseiten der Arbeiter und der Aktienunternehmungen aufseiten der Bourgeoisie wurde auch
der letzte Vorwand zur Verwechslung des Unternehmergewinns mit dem Verwaltungslohn
unter den Fiifsfen weggezogen.

Bei Aktienunternehmungen entwickelt sich ein neuer Schwindel mit dem Verwaltungslohn,
indem neben und tiber dem wirklichen Dirigenten eine Anzahl Verwaltungs- und [286]
Aufsichtsrdte auftritt, bei denen in der Tat Verwaltung und Aufsicht blofler Vorwand zur
Pliinderung der Aktiondre und zur Selbstbereicherung wird. ,Was Bankiers und Kaufleute
gewinnen dadurch, dass sie an der Direktion von 8 oder 9 ver- {284} schiedenen Gesellschaften
beteiligt sind, mag man aus folgendem Beispiel ersehen: Die Privatbilanz des Herrn Timothy
Abraham Curtis, eingereicht nach seinem Bankrott beim Konkursgericht, zeigte ein
Einkommen von 800 - 900 £ (16 000 - 18 000 M) jahrlich unter dem Posten Direktorschaften.
Da Herr Curtis Direktor der Bank von England und der Ostindischen Kompanie gewesen,
schétzte jede Aktiengesellschaft sich gliicklich, ihn zum Direktor gewinnen zu kénnen.% - Die
Entlohnung der Direktoren solcher Gesellschaften fiir jede wochentliche Sitzung ist
mindestens eine Guinee (sprich: Ginni, = 21 M). Die Verhandlungen vor dem Konkursgericht
zeigten, dass dieser Aufsichtslohn in der Regel im umgekehrten Verhiltnis steht zu der von
diesen angeblichen Direktoren wirklich ausgetibten Aufsicht.

[287] {285}

23. Kredit- und Bankwesen.

Bd. 111, 1. Kapitel 19, 25, 27. Bd. 111, 2. Kapitel 29.

Der Kapitalist hat bestindig an viele Personen Geld auszuzahlen und bestidndig von vielen
Personen Geld in Zahlung zu empfangen. Diese blofs technische Operation des Geld-Zahlens
und Geld-Einkassierens bildet Arbeit fiir sich, die keinen Wert schafft, sondern zu den Kosten
der Zirkulation gehort. Ferner muss ein bestimmter Teil des Kapitals bestdndig als Schatz
vorhanden sein: Reserve von Kaufmitteln, Reserve von Zahlungsmitteln, unbeschiéftigtes, in
Geldform seiner Anwendung harrendes Kapital; und ein Teil des Kapitals stromt bestdndig in
dieser Form zurtick. Dies macht, aufSer Einkassieren, Zahlen und Buchhalten, Aufbewahrung
des Schatzes notig, was wieder eine besondere Arbeit ist.

Diese rein technischen Bewegungen, die das Geld durchmachen muss, und die dadurch
verursachten Arbeiten und Kosten werden dadurch abgekiirzt, dass sie von einer besonderen
Abteilung Agenten oder Kapitalisten fiir die ganze tibrige Kapitalistenklasse ausgefiihrt
werden. Sie werden durch Arbeitsteilung besonderes Geschift einer Abteilung von
Kapitalisten und dadurch (ganz wie beim Kaufmannskapital) konzentriert, auf grofier
Stufenleiter ausgetibt; und nun findet wieder Teilung der Arbeit innerhalb dieses besonderen

¢ ,Die City oder Physiologie des Londoner Geschifts; mit Skizzen von Bank- und Kaffeefirmen.” London, 1845.
(Englisch.) Obige Stelle befindet sich S. 82.
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Geschifts statt, sowohl durch Spaltung in verschiedene, voneinander unabhéngige Zweige,
wie durch Ausbildung der Werkstatt innerhalb dieser Zweige: Auszahlung des Geldes,
Einkassierung, Ausgleichung der Bilanzen, Fithrung der Rechnungen, Aufbewahren des
Geldes usw. [288]

Ich habe frither darauf hingewiesen, wie das Geldwesen {286} tiberhaupt sich urspriinglich
entwickelt im Produktenaustausch zwischen verschiedenen Gemeinwesen. Es entwickelt sich
der Geldhandel, der Handel mit der Geldware, daher zunichst aus dem internationalen
Verkehr. Sobald verschiedene Landesmiinzen existieren, haben die Kaufleute, die in fremden
Landern einkaufen, ihre Landesmiinze in die Lokalmiinze umzusetzen und umgekehrt, oder
auch verschiedene Miinzen gegen ungemiinztes reines Silber oder Gold als Weltgeld. Daher
das Wechselgeschift, das als eine der naturwtichsige Grundlagen des modernen Geldhandels
zu betrachten ist.®” Es entwickelten sich daraus Wechselbanken, wo Silber (oder Gold) als
Weltgeld - jetzt als Bankgeld oder Handelsgeld - im Unterschied zur Kurantmiinze fungieren.

Dieses Wechselgeschift, dieser Handel mit Geld, bildet eine der Entstehungsursachen des
Kredits. Die eingehende Untersuchung des Kredits und der Instrumente, die er sich schafft
(Kreditgeld usw.), liegt aufserhalb unseres Planes. Es sind hier nur einige wenige Punkte
hervorzuheben, notwendig zur Charakteristik der kapitalistischen Produktionsweise
tiberhaupt. Wir haben es dabei nur mit dem Handels- und Bankierkredit zu tun. Der
Zusammenhang zwischen dessen Entwicklung und der des offentlichen Kredits bleibt aufser
Betracht. Wir haben frither (Kapitel 16, S. 224) gezeigt wie sich aus der einfachen
Warenzirkulation die Funktion des Geldes als Zahlungsmittel und damit ein Verhaltnis von
Gldubiger und Schuldner unter den Warenproduzenten und Warenhdndlern {287} bildet: , Die
eine Warenart erheischt langere die andere kiirzere Zeitdauer zu ihrer Produktion, die Pro-
[289] duktion verschiedener Waren ist an verschiedene Jahreszeiten gekniipft. Die eine Ware
wird auf ihrem Marktplatz geboren, die andere muss zu entferntem Markt reisen. Der eine
Warenbesitzer kann daher als Verkdufer auftreten, bevor der andere als Kidufer. Bei steter
Wiederkehr derselben Geschidfte zwischen denselben Personen regeln sich die
Verkaufsbedingungen der Waren nach ihren Produktionsbedingungen. Andererseits wird die
Benutzung gewisser Warenarten, z.B. eines Hauses, fiir einen bestimmten Zeitraum verkauft.
Erst nach Ablauf des Termins hat der Kdufer den Gebrauchswert der Ware wirklich erhalten.
Er kauft sie daher, bevor er sie zahlt. Der Verkdufer wird Glaubiger, der Kdufer Schuldner.”

Mit der Entwicklung des Handels und der kapitalistischen Produktionsweise, die nur fiir die
Zirkulation produziert, wird diese naturwiichsige Grundlage des Kredits erweitert,
verallgemeinert, ausgearbeitet. Im Grofien und Ganzen fungiert das Geld hier nur als
Zahlungsmittel, d.h. die Ware wird verkauft nicht gegen Geld, sondern gegen ein schriftliches
Versprechen der Zahlung an einem bestimmten Termin. (Diese Zahlungsversprechen wollen
wir der Kiirze halber samtlich als Wechsel zusammenfassen.) Bis zu ihrem Verfalltage

67 ,Schon aus der grofien Verschiedenheit der Miinzen sowohl in Ansehung des Schrots und Korns als des Gepréges
der vielen miinzberechtigten Fiirsten und Stddte, entsprang die Notwendigkeit, in Handelsgeschiften, wo
Ausgleichung vermittelst einer Miinze nétig war, sich tiberall der ortlichen zu bedienen. Zum Behuf von
Barzahlungen versahen sich die Kaufleute, wenn sie einen fremden Markt bereisten, mit ungemiinztem reinem
Silber, wohl auch mit Gold. Ebenso vertauschten sie bei Antritt der Riickreise die eingenommene Ortsmiinze in
ungemiinztes Silber oder Gold. Wechselgeschéfte, Umsatz ungemtinzter edler Metalle gegen 6rtliche Miinze und
umgekehrt, wurden daher ein sehr verbreitetes, eintrégliches Geschift.” (Hiillmann, Stadtewesen des Mittelalters.
Bonn 1826 —29. Bd. I, Seite 437.)
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zirkulieren solche Wechsel selbst wieder als Zahlungsmittel, und sie bilden das eigentliche
Handelsgeld.

,In jedem Lande vollzieht sich die Mehrzahl der Kreditgeschéfte im Kreis der industriellen
Beziehungen selbst ... Der Produzent des Rohstoffs schiefit diesen dem verarbeitenden
Fabrikanten vor und erhdlt von ihm ein Zahlungsversprechen auf fixen Verfalltag. Der
Fabrikant, nach Ausfithrung seines Teils der Arbeit, schiefit wiederum und zu &hnlichen
Bedingungen, sein Produkt einem anderen Fabrikanten vor, der es weiterverarbeiten muss,
und so erstreckt sich der Kredit immer weiter, vom einen zum andern bis zum Konsumenten.
Der Grofshindler macht dem Kleinhdndler Warenvorschiisse, wihrend er selbst solche vom
Fabrikanten oder vom Kommissionér erhilt. Jeder borgt mit der einen Hand und leiht {288}
mit der anderen, zuweilen Geld, aber weit hadufiger Produkte. So vollzieht sich in den
industriellen [290] Beziehungen ein unaufhorlicher Austausch von Vorschiissen, die sich
kombinieren und nach allen Richtungen durchkreuzen. Gerade in der Vervielfaltigung und
dem Wachstum dieser gegenseitigen Vorschiisse besteht die Entwicklung des Kredits, und
hier ist der wahre Sitz seiner Macht.”68

Die andere Seite des Kreditwesens schliefit sich an die Entwicklung des Geldhandels, die
nattirlich in der Kkapitalistischen Produktion Schritt halt mit der Entwicklung des
Warenhandels. Die Aufbewahrung der Reservefonds der Geschiftsleute, die technischen
Operationen des Geldeinnehmens und Auszahlens, die internationalen Zahlungen und damit
der Barrenhandel konzentrieren sich in den Hdanden der Geldhandler.

,Der Kassierer empfangt von den Kaufleuten, die seine Dienste anwenden, einen gewissen
Betrag in Geld, wofiir er ihnen ein ,Credit’ in seinen Biichern erdffnet; ferner senden sie ihm
ihre Schuldforderungen, die er fiir sie einzieht und sie daftir kreditiert; dagegen macht er
gegen ihre Anweisungen Zahlungen und belastet ihre laufende Rechnung mit deren Betrédgen.
Fiir diese Eingdnge und Auszahlungen berechnet er dann eine geringe Provision, die nur
durch die Bedeutung der Umsidtze, zu denen er es zwischen beiden bringt, einen
entsprechenden Lohn fiir seine Arbeit abwirft. Wenn Zahlungen auszugleichen sind zwischen
zwei Kaufleuten, die beide mit demselben Kassierer arbeiten, so erledigen sich solche
Zahlungen sehr einfach durch gegenseitige Buchungen, wiahrend die Kassierer ihnen von Tag
zu Tag ihre gegenseitigen Forderungen ausgleichen.” (Vissering, Handbuch der praktischen
Staatshaushaltskunde, Amsterdam 1860, Bd. I, S. 247. In holldndischer Sprache.)

,Durch das Bediirfnis und die Ortlichkeit von Venedig, wo das Herumtragen von Barschaften
lastiger als an anderen {289} Orten, fiihrten die Grofshédndler dieser Stadt Kassenvereine ein.
Unter gehoriger Sicherheit, Aufsicht und Ver- [291] waltung legten die Mitglieder eines
solchen Vereins gewisse Summen nieder, auf die sie ihren Gldubigern Anweisungen
ausstellten, worauf dann die gezahlte Summe auf dem Blatt des Schuldners in dem dartiber
gefiihrten Buche abgeschrieben und der Summe, welche der Gldubiger darin zu gut hatte,
zugesetzt wurde. Die ersten Anfinge der Girobanken.” (Hiillmann, Stidtewesen des
Mittelalters, Bonn 1826 - 29, Bd. I, S. 550.)

Im Anschluss daran entwickelt sich die Verwaltung des zinstragenden Kapitals oder
Geldkapitals als besondere Funktion der Geldh&ndler. Das Borgen und Verleihen des Geldes

68 Coquelin, , Kredit und Banken in der Industrie”. Revue des deux mondes, 1842. (Franzdsisch).
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wird ihr besonderes Geschift. Sie treten als Vermittler zwischen den wirklichen Verleiher und
den Borger von Geldkapital. Allgemein ausgedriickt besteht das Bankiergeschift nach dieser
Seite hin darin, das verleihbare Geldkapital in seiner Hand zu groflen Massen zu
konzentrieren, sodass statt des einzelnen Geldverleihers die Bankiers als Reprasentanten aller
Geldverleiher den industriellen und Handelskapitalisten gegentibertreten. Sie werden die
allgemeinen Verwalter des Geldkapitals. Andererseits konzentrieren sie, allen Verleihern
gegeniiber, die Borger, indem sie fiir die ganze Handelswelt borgen. Ihr Profit besteht im
Allgemeinen darin, dass sie zu niedrigeren Zinsen borgen als sie ausleihen.

Das verleihbare Kapital, wortiber die Banken verfiigen, flief3t ihnen in mehrfacher Weise zu.
Zundchst konzentriert sich in ihrer Hand, da sie Kassierer der industriellen Kapitalisten sind,
das Geldkapital, das jeder Produzent und Kaufmann als Reservefonds hdlt oder das ihm als
Zahlung zuflieffit. Dadurch wird der Reservefonds der Handelswelt, weil als
gemeinschaftlicher konzentriert, auf das notige Minimum beschrankt, und ein Teil des
Geldkapitals, der sonst als Reservefonds schlummern wiirde, wird ausgeliehen. Zweitens
bildet sich ihr verleihbares Kapital aus den Depositen der Geldkapitalisten, die ihnen das
Ausleihen {iberlassen. Sobald sie Zins fiir Depositen zahlen, werden ferner die {290}
Geldersparnisse und das augenblicklich unbeschéftigte Geld [292] aller Klassen bei ihnen
deponiert. Kleine Summen, jede fiir sich unfahig als Geldkapital zu wirken, werden zu grofien
Massen vereinigt und bilden so eine Geldmacht. Endlich werden auch die Einkiinfte, die nur
allméhlich verzehrt werden sollen, bei den Banken deponiert.

Das Verleihen geschieht durch sogen. Diskontieren der Wechsel - d.h. Bezahlung derselben in
Geld vor ihrer Verfallzeit - und durch Vorschiisse in verschiedenen Formen: direkte
Vorschiisse auf personlichen Kredit, Lombardvorschiisse auf zinstragende Papiere aller Art,
namentlich aber auch Vorschiisse auf beglaubigte Besitztitel auf Waren usw.

Es ist augenscheinlich, dass die Masse des Geldkapitals, womit die Geldhdndler zu tun haben,
das in Zirkulation befindliche Geldkapital der Kaufleute und Industriellen ist, und dass die
Operationen, die sie vollziehen, nur die Operationen jener sind, die sie vermitteln.

Es ist ebenso klar, dass ihr Profit nur ein Abzug vom Mehrwert ist, da sie nur mit schon
realisierten Werten (selbst wenn nur in Form von Schuldforderungen realisiert) zu tun haben.
- Ein Teil der mit der Geldzirkulation verbundenen technischen Operationen muss von den
Warenhédndlern und Warenproduzenten selbst verrichtet werden.

Die allgemeinen Bemerkungen, wozu das Kreditwesen uns bis jetzt Veranlassung gab, waren
folgende:

I. Es entsteht notwendig, um die Ausgleichung der Profitrate zu vermitteln.
II. Es verringert die Zirkulationskosten.

1. Das Geld wird in dreifacher Art durch den Kredit erspart.
A. Indem es fiir einen grofien Teil der Geschifte ganz wegfallt.
B. Indem sein Umlauf beschleunigt wird. Einerseits durch die Technik des
Bankwesens. Andererseits durch Beschleunigung des Warenumsatzes durch
den Kredit. {291}
C. Indem Goldgeld durch Papier ersetzt wird.

[293]
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2. Der Kredit beschleunigt die einzelnen Abschnitte der Zirkulation, und damit die
Reproduktion tiberhaupt. (Andererseits erlaubt der Kredit, die Vorgidnge des Kaufens
und des Verkaufens ldnger auseinanderzuhalten, und dient daher der Spekulation als
Basis.)

Er verkleinert den Reservefonds, was doppelt betrachtet werden kann: Verminderung
des zirkulierenden Tauschmittels und Verminderung des in Geldform nétigen
Kapitals.

III. Bildung von Aktiengesellschaften. Hierdurch:

1. Ungeheure Ausdehnung der Stufenleiter der Produktion und Unternehmungen,
die fiir Einzelkapitale unmoglich waren.

2. An sich beruht das Kapital auf dem Zusammenarbeiten Mehrerer. In der
Aktiengesellschaft erhilt es direkt die Form von Gesellschaftskapital im Gegensatz
zum Privatkapital. Es ist die Aufhebung des Kapitals als Privateigentum innerhalb der
Grenzen der kapitalistischen Produktionsweise selbst.

3. Der wirklich fungierende Kapitalist wird in der Aktiengesellschaft zum blofsen
Dirigenten, zum Verwalter fremden Kapitals, und die Eigentiimer des Kapitals
werden zu blofien Geldkapitalisten. Selbst wenn die Dividenden, die sie beziehen,
den Zins und Unternehmergewinn, d.h. den Totalprofit einschlieffen, (denn das
Gehalt des Dirigenten ist oder soll sein blofser Arbeitslohn), so wird dieser
Totalprofit nur noch bezogen in der Form des Zinses, d.h. als blofse Vergtitung des
Kapitaleigentums, das nun ganz so von der Funktion im wirklichen
Reproduktionsprozess getrennt wird, wie diese Funktion vom Kapitaleigentum.

Es ist dieses Resultat der hochsten Entwicklung der kapitalistischen Produktion ein
notwendiger Durchgangspunkt zur Riickverwandlung des Kapitals in {292}
Eigentum der Produzenten, aber nicht mehr [294] als das Privateigentum
vereinzelter Produzenten, sondern als unmittelbares Gesellschaftseigentum. Es ist
andrerseits Durchgangspunkt zur Verwandlung aller mit dem Kapitaleigentum
bisher noch verkniipften Funktionen in gesellschaftliche Funktionen.

Da der Profit hier rein die Form des Zinses annimmt, sind solche Unternehmungen
noch moglich, wenn sie blofien Zins abwerfen.

(Zusatz von Friedrich Engels: Seit Marx obiges schrieb, haben sich neue Formen der
Industriebetriebe entwickelt, die die zweite und dritte Potenz der Aktiengesellschaft
darstellen. Die altgeriihmte Freiheit der Konkurrenz ist am Ende ihres Lateins und
muss ihren offenbaren skandaldsen Bankrott selbst ansagen. Und zwar dadurch, dass
in jedem Land die Grofiindustriellen eines bestimmten Zweigs sich zusammentun zu
einem Kartell zur Regulierung der Produktion. In einzelnen Fillen kam es zeitweise
sogar zu internationalen Kartellen, so zwischen der englischen und deutschen
Eisenproduktion. Aber auch diese Form der Vergesellschaftung der Produktion
gentigte noch nicht. Die Interessengegensdtze der einzelnen Geschiftsfirmen
durchbrachen sie nur zu oft. So kam man dahin, in einzelnen Branchen, wo die
Produktionsstufe dies zulief3, die gesamte Produktion dieses Geschiftszweigs zu einer
grofien Aktiengesellschaft mit einheitlicher Leitung zusammenzufassen.

So ist in diesen Branchen die Konkurrenz durch das Monopol ersetzt und der kiinftigen
Enteignung durch die Gesamtgesellschaft, die Nation, aufs erfreulichste vorgearbeitet.)
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Es ist dies die Aufhebung der kapitalistischen Produktion innerhalb der kapitalistischen
Produktionsweise selbst, und daher ein sich selbst aufthebender Widerspruch, der auf den
ersten Blick als {293} blofer Ubergangspunkt zu einer neuen Produktionsform sich
darstellt.

IV. Abgesehen vom Aktienwesen bietet der Kredit dem einzelnen Kapitalisten - oder
dem, der fiir einen Kapitalisten gilt - eine innerhalb gewisser Schranken absolute
Verfligung tiber fremdes Kapital und dadurch tiber fremde Arbeit. Das Kapital, das
man wirklich oder in der Meinung des Publikums besitzt, wird nur die Basis zum
Kreditiiberbau. Es gilt dies besonders im GrofShandel. Was der spekulierende
Grofshandler riskiert, ist gesellschaftliches, nicht sein Eigentum. Ebenso abgeschmackt
wird die Phrase vom Ursprung des Kapitels aus der Ersparung, da jener gerade
verlangt, dass andere fiir ihn sparen sollen.

Die Genossenschaftsfabriken der Arbeiter sind, innerhalb der alten Form, das erste
Durchbrechen der alten Form, obgleich sie natiirlich tiberall in ihrer wirklichen
Organisation alle Madngel des bestehenden Systems aufweisen. Aber der Gegensatz
zwischen Kapital und Arbeit ist innerhalb derselben aufgehoben, wenn auch zuerst nur in
der Form, dass die Arbeiter als Genossenschaft ihr eigener Kapitalist sind. Sie zeigen,
wie auf einer gewissen Entwicklungsstufe der Produktionskrédfte und der
entsprechenden Produktionsformen naturgemaf aus einer Produktionsweise sich eine
neue Produktionsweise herausbildet.

Die kapitalistischen Aktienunternehmungen sind ebenso sehr wie die
Genossenschaftsfabriken —als  Ubergangsformen aus der kapitalistischen
Produktionsweise in die gesellschaftliche zu betrachten, nur dass in den einen der
Gegensatz negativ, und in den anderen positiv aufgehoben ist.

Das Bankkapital besteht aus 1) barem Geld, Gold oder Noten, 2) Wertpapieren.

Bd. 111, 2, Kapitel 29.

Diese konnen wir wieder in zwei Teile teilen: {294}

1. Handelspapiere, Wechsel, die schweben, von Zeit zu Zeit verfallen und in deren
Diskontierung (d.h. Bezahlung vor dem Verfallstag) das eigentliche Geschift des
Bankiers gemacht wird;

2. offentliche Wertpapiere, wie Staatspapiere, Schatzscheine, Aktien aller Art, kurz
zinstragende Papiere, die sich aber wesentlich von den Wechseln unterscheiden.
Hierzu konnen auch Hypotheken gerechnet werden.

Das aus diesen sachlichen Bestandteilen sich zusammensetzende Kapital scheidet sich wieder
in das Anlagekapital des Bankiers selbst und in die Depositen. Bei den Banken mit
Notenausgabe kommen noch die Noten hinzu.

Die Depositen und Noten lassen wir zunéchst aufier Acht.

Die Form des zinstragenden Kapitals bringt es mit sich, dass jede bestimmte und regelmafige

Geldeinnahme als Zins eines Kapitals erscheint, sie mag aus einem Kapital entspringen oder
nicht. Ebenso erscheint jede Wertsumme als Kapital, sobald sie nicht als Einkommen
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verausgabt wird; ndmlich als Hauptsumme im Gegensatz zum moglichen oder wirklichen
Zins, den sie tragen kann.

Die Sache ist einfach: gesetzt, der Durchschnittszinsfufs sei 5 Prozent jahrlich. Eine Summe von
500 M wiirde also, wenn in zinstragendes Kapital verwandelt, jahrlich 25 M einbringen. Jede
feste jahrliche Einnahme von 25 M wird daher als Zins eines Kapitals von 500 M betrachtet.
Dies ist und bleibt jedoch rein illusorisch, aufser in dem Fall, dass die Quelle der 25 M - sei
diese nun ein blofier Eigentumstitel resp. Schuldforderung, oder ein wirkliches
Produktionsmittel wie etwa ein Grundsttick - tibertragbar ist.

Nehmen wir als Beispiele Staatsschuld und Arbeitslohn.

Der Staat hat seinen Gldubigern jéhrlich ein gewisses Quantum Zins fiir das geborgte Kapital
zu zahlen. Der Gldubiger kann hier nicht seinem Schuldner aufkiindigen, sondern nur die
Forderung verkaufen. Das Kapital selbst ist [297] aufgegessen, verausgabt vom Staat. Es
existiert nicht mehr. Was der Staatsglaubiger besitzt, ist 1. ein Schuldschein auf {295} an den
Staat, sage von 100 M, 2. kraft dieses Schuldscheins ein Anspruch auf die jahrlichen
Staatseinnahmen, d.h. das jahrliche Ergebnis der Steuern, fiir einen gewissen Betrag, sage 5 M
oder 5 Prozent; 3. kann er diesen Schuldschein beliebig an andere Personen verkaufen. Aber
in all diesen Féllen bleibt das Kapital, als dessen Abkémmling die Staatszahlung betrachtet
wird, illusorisch, fiktives Kapital. Nicht nur, dass die Summe, die dem Staat geliehen wurde,
tiberhaupt nicht mehr existiert. Sie war {iberhaupt nie bestimmt, als Kapital angelegt zu
werden.

Nun die Arbeitskraft. Der Arbeitslohn wird hier als Zins aufgefasst und daher die Arbeitskraft
als das Kapital, das diesen Zins abwirft. Ist z.B. der Arbeitslohn eines Jahres = 1000 M und
steht der Zinsfuf$ auf 5 Prozent, so gilt die jahrliche Arbeitskraft als gleich einem Kapital von
20 000 M. Die Verriicktheit der kapitalistischen Vorstellung erreicht hier ihre Spitze. Leider
wird diese gedankenlose Vorstellung durch die zwei Umstdande durchkreuzt, dass erstens der
Arbeiter arbeiten muss, um diesen ,,Zins” zu erhalten, und dass er zweitens den , Kapitalwert”
seiner Arbeitskraft nicht durch Ubertragung versilbern kann.

Diese Berechnungsart nennt man , kapitalisieren.” Man kapitalisiert jede regelmafiig sich
wiederholende Einnahme, indem man sie nach dem Durchschnittszinsfuff berechnet, als
Ertrag, den ein Kapital, zu diesem Zinsfuf8 ausgeliehen, abwerfen wiirde. Aller
Zusammenhang mit dem wirklichen Verwertungsprozess des Kapitals geht so bis auf die
letzte Spur verloren, und es befestigt sich die Vorstellung, dass das Kapital sich auf irgendeine
geheimnisvolle Weise durch sich selbst verwerte.

Auch da, wo der Schuldschein - das Wertpapier - nicht wie bei den Staatsschulden rein
illusorisches Kapital vorstellt, ist der Kapitalwert dieses Papieres rein illusorisch. Die Aktien
von Eisenbahn-, Bergwerks-, Schifffahrtsgesellschaften stellen wirkliches Kapital vor, namlich
das in diesen Unter- [298] nehmungen angelegte Kapital. Aber dieses Kapital existiert nicht
doppelt, einmal als Kapitalwert der Aktien, und das andere Mal als das {296} in jenen
Unternehmungen wirklich angelegte Kapital. Es existiert nur in dieser letzteren Form, und die
Aktie ist nichts als ein Eigentumstitel auf den durch jenes zu machenden Mehrwert.

Diese Papiere nun sind verk&uflich, werden also Waren, und ihr Preis hat eine eigenttimliche
Bewegung und Festsetzung. Mit steigendem Profit der Unternehmungen steigt auch der Preis
ihrer Aktien. Ist der Nominalwert einer Aktie (d.h. die eingeschossene Summe, die die Aktie
urspriinglich reprasentiert) 100 M und steigt der Profit des Unternehmens von 5 auf 10
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Prozent, so ist nunmehr die Aktie (unter sonst gleichen Umstdnden und bei einem Zinsfufs
von 5 Prozent) 200 M wert. Umgekehrt, wenn der Ertrag des Unternehmens abnimmt. Bleibt
aber die Verwertung des wirklichen Kapitals sich gleich oder ist, wie bei den Staatsschulden,
kein wirkliches Kapital vorhanden, so steigt und fallt der Preis dieser Wertpapiere umgekehrt
wie der Zinsfufs. Steigt der Zinsfufs von 5 auf 10 Prozent, so stellt ein Wertpapier, das einen
Ertrag von 5 M sichert, nur noch ein Kapital von 50 M vor. Fillt er auf 2%2 Prozent, so stellt
dasselbe Wertpapier ein Kapital von 200 M vor. In Zeiten einer Klemme im Geldmarkt werden
diese Wertpapiere also doppelt im Preise fallen, erstens weil der Zinsfufs steigt, und zweitens,
weil sie massenhaft auf den Markt geworfen werden.

Alle diese Papiere stellen in der Tat nichts vor als akkumulierte Anspriiche, Rechtstitel auf
kiinftige Produktion.

Der grofite Teil des Bankierkapitals ist daher rein fiktiv und besteht aus Schuldforderungen
(Wechseln), Staatspapieren (die vergangenes Kapital reprédsentieren) und Aktien
(Anweisungen auf kiinftigen Ertrag).

Mit der Entwicklung des Kreditsystems scheint sich also alles Kapital zu verdoppeln und
stellenweis zu verdreifachen, weil die Schuld- und Eigentumstitel, die immer nur dasselbe
Kapitel reprédsentieren, in verschiedenen Hidnden und unter verschiedenen Formen sich
befinden. Ein grofier Teil [299] des angeblich vorhandenen Kapitals 16st sich in blofies
Hirngespinst auf. Dies gilt sogar auch vom ,Reservefonds”, wo man endlich glaubt, etwas
Solides zu packen. {297}

(Beispiel von Friedrich Engels: Im November 1892 hatten die 15 grofiten Londoner Banken
Reservefonds von insgesamt fast 28 Millionen £. Davon befanden sich aber hochstens 3
Millionen bar in ihren Kassenschranken. Der Rest von 25 Millionen bestand in ihren Guthaben
bei der Bank von England. Diese Bank selbst aber hatte im selben Monat nie volle 16 Millionen
£ 1in barer Reserve.)

Das Banksystem ist, der formellen Organisation nach, das kiinstlichste und ausgebildetste
Produkt, wozu es die kapitalistische Produktionsweise {iberhaupt bringt. Daher die
ungeheure Macht eines Instituts wie die Bank von England auf Handel und Industrie, obgleich
deren wirkliche Bewegung ganz aufierhalb ihres Bereichs bleibt und sie sich passiv dazu
verhilt. Es ist damit allerdings die Form einer allgemeinen Buchfiihrung und Verteilung der
Pm auf gesellschaftlicher Stufenleiter gegeben, aber auch nur die Form. Wir haben gesehen,
dass der Durchschnittsprofit des einzelnen Kapitalisten, oder jedes besonderen Kapitals,
bestimmt ist, nicht durch die Mehrarbeit, die dieses Kapital in erster Hand aneignet, sondern
durch das Quantum von Gesamtmehrarbeit, die das Gesamtkapital aneignet, und wovon jedes
besondere Kapital nur als proportioneller Teil des Gesamtkapitals seine Dividende zieht.
Dieser gesellschaftliche Charakter des Kapitals wird erst vermittelt und vollauf verwirklicht durch volle
Entwicklung des Kredit- und Banksystems. Andrerseits geht dies weiter. Es stellt den in der
Produktion und im Handel titigen Kapitalisten alles zurzeit unbeschiftigte Kapital der
Gesellschaft zur Verfiigung, sodass weder der Verleiher noch der Anwender dieses Kapitals
dessen Eigentiimer oder Erzeuger sind. Es hebt damit den Privatcharakter des Kapitals auf und
enthilt so an sich, aber auch nur an sich, dieAufhebung des Kapitals selbst. [300] Durch das
Bankwesen ist die Verteilung des Kapitals den Handen der Privatkapitalisten und Wucherer
entzogen und zu einer besonderen gesellschaftlichen Funktion gemacht. Bank und Kredit
werden aber dadurch zugleich das kriftigste Mittel, die kapitalistische Produktion tiber {298}
ihre eigenen Schranken hinauszutreiben, und eins der wirksamsten Forderer der Krisen und
des Schwindels.
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Endlich unterliegt es keinem Zweifel, dass das Kreditsystem als ein mé&chtiger Hebel dienen
wird wihrend des Ubergangs aus der kapitalistischen Produktionsweise in die
Produktionsweise der vergesellschafteten Arbeit; jedoch nur als ein Element im
Zusammenhang mit anderen grofsen organischen Umwaélzungen der Produktionsweise selbst.
Dagegen entspringen die Illusionen {iiber die wunderwirkende Macht des Kredit- und
Bankwesens im sozialistischen Sinn aus volliger Unkenntnis der kapitalistischen
Produktionsweise und des Kreditwesens als einer ihrer Formen.

[301] {299}

24. Krisen.

Vorbemerkung des Herausgebers: Die Krisentheorie ist fiir das Ganze der Marx’schen
Lehre so wichtig, dass sie hier nicht tibergangen werden durfte. Leider jedoch erwies
sich jeder Versuch, sie in derselben Weise, wie die anderen Teile des Werks, durch
Verkiirzung und gelegentliche Anderung der Ausdrucksweise leicht verstindlich zu
machen, als vergeblich. Sie nimmt im ,Kapital” mehrere hundert Seiten ein.®® Was
Marx dort gibt, ist eine bis ins einzelne gehende genaue Berechnung, in welchen
Verhiltnissen Kapital und Arbeit in den verschiedenen Zweigen der Produktion
verteilt sein miissten, wenn das Gleichgewicht zwischen Produktion und Konsum
ungestort bleiben soll; sowie der Nachweis, dass die kapitalistische Wirtschaft bei jeder
Steigerung der Produktion - die ihr durch das Akkumulationsbediirfnis des Kapitals
unaufhorlich aufgezwungen wird - jene Gleichgewichtsverhiltnisse in Anordnung
bringt und dadurch Krisen verursacht. Der Nachweis also, dass die Krisen nicht etwa
durch falsche Mafinahmen der Kapitalisten entstehen, sondern vielmehr eine
unvermeidliche Folge der regelrechten Geschiftstitigkeit des Kapitals sind. Wollten
wir diese Berechnungen hier wiederholen, so wiirden sich eben auch endlos lange
trockene Zahlenexempel ergeben, aus denen nur derjenige klug wird, der mit duf8erster
Energie alle die unzidhligen Einzelheiten im Kopfe behilt, {300} und die deshalb
wahrscheinlich niemand lesen wiirde. Das aber wiirde dem Zweck dieses Buches
durchaus widersprechen.

Wir haben uns deshalb anders entschlossen. Wir geben an dieser Stelle nur einen
kleinen Teil der Berechnungen von Marx wieder, gewissermafien nur eine Probe, [301]
um zu zeigen, in welcher Art Marx die Sache bearbeitet hat. Dafiir figen wir im
Anhang einen vom Herausgeber verfassten Aufsatz bei, welcher dem Leser das,
worauf es in diesem Kapitel ankommt, zeigen und verstdandlich machen soll.

Bemerkt sei noch, dass Rudolf Hilferding in seinem , Finanzkapital“70 (Kapitel 16 - 20,
insbesondere S. 304 - 318) eine gute Zusammenfassung der hier in Betracht
kommenden Ausfithrungen von Marx gegeben hat. Desgleichen ist in Franz Mehrings

¢ Insbesondere Bd. II, Kapitel 18 - 21, Bd. II, Kapitel 7 - 9 und 13 - 17, Bd. III, 1. Kapitel 15, Bd. III 2. Kapitel 30,
wozu noch in allen drei Banden verstreute Bemerkungen kommen.

70 Wien, 1910, Ignaz Brand & Co.
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,Karl Marx”7* der von Rosa Luxemburg verfasste dritte Abschnitt des zwolften Kapitels
(S. 378 bis 387) mit Nutzen zu dem Thema zu lesen.

Betrachten wir das Warenprodukt, welches die Gesellschaft wahrend des Jahres liefert, so
umschliefit es sowohl diejenigen Teile, welche Kapital ersetzen, als auch die Teile, welche dem
Konsum anheimfallen und durch Arbeiter und Kapitalisten verzehrt werden. Wie wird nun
das in der Produktion verzehrte Kapital seinem Wert nach aus dem jahrlichen Produkt ersetzt,
und wie verschlingt sich dies mit dem Konsum des Mehrwerts durch die Kapitalisten und des
Arbeitslohns durch die Arbeiter?

Wir untersuchen die Frage zundchst unter der Voraussetzung der Reproduktion auf einfacher
Stufenleiter, d.h. unter der Voraussetzung, dass die Produktion nur im gleichen Umfang wie
frither, ohne Erweiterung vor sich geht. Ferner wird unterstellt, dass die Produkte ihrem Wert
nach sich austauschen {301} und dass die Bestandteile des produktiven Kapitals auch ihren
Wert nicht d&ndern. Soweit die Preise von den Werten abweichen, kann dies tibrigens auf die
Bewegung des Gesamtkapitals der Gesellschaft keinen Einfluss austiben. Es tauschen sich
nach wie vor im Ganzen dieselben Massen Produkte aus, nur dass die Werte, mit denen die
einzelnen Kapitalisten daran beteiligt sind, nicht mehr im Verhiltnis stehen zu den
Kapitalvorschiissen jedes einzelnen und zu dem [303] von ihm produzierten Mehrwert. Was
aber Wertanderungen angeht, so &ndern sie, soweit sie allgemein und gleichmiéfiig sind, nichts
an den Verhiltnissen zwischen den Wertbestandteilen des jahrlichen Gesamtprodukts. Soweit
sie dagegen partiell und nicht gleichméflig verteilt sind, kénnen sie nur verstanden werden,
indem man sie als Abweichungen von gleichbleibenden Wertverhaltnissen betrachtet. Sodann
aber: wenn es gelingt, die Regel aufzufinden, wonach ein Wertteil des jahrlichen Produkts
konstantes, ein anderer variables Kapital ersetzt, so wiirde eine Anderung im Werte des
konstanten oder variablen Kapitals an dieser Regel nichts dndern, sondern nur an der Grofie
der Wertteile, welche in die eine oder in die andere Funktion tibergehen.

Die Bewegung, mit der wir es jetzt zu tun haben, namlich die Riickverwandlung eines Teils
des Produktenwerts in Kapital, indes der andere Teil in den Konsum der Kapitalisten wie der
Arbeiterklasse eingeht, ist nicht nur Wertersatz, sondern Stoffersatz, und ist daher ebenso sehr
bedingt durch das gegenseitige Verhiltnis der Wertbestandteile des gesellschaftlichen
Produkts wie durch ihre stoffliche Gestalt.

Es sei noch eigens darauf hingewiesen, dass einfache Reproduktion auf gleichbleibender
Stufenleiter in der kapitalistischen Wirklichkeit nicht vorkommt. Einerseits ist das Fehlen aller
Akkumulation auf kapitalistischer Basis eine befremdliche Annahme, andererseits bleiben die
Verhiltnisse, worin produziert wird, in verschiedenen Jahren nicht absolut gleich. Indes,
soweit Akkumulation stattfindet, bildet die einfache Reproduktion stets einen Teil derselben,
kann also fiir sich betrachtet werden. {302}

Das Gesamtprodukt, also auch die Gesamtproduktion der Gesellschaft zerféllt in zwei grofie
Abteilungen:

71 Leipzig 1918, Leipziger Buchdruckerei A. G. Bd. II Kapitel 20.
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I. Produktionsmittel, Waren in einer Form, worin sie zu erneuter Produktion dienen (in den
produktiven Konsum eingehen) miissen oder wenigstens konnen;

II. Konsummittel, Waren in einer Form, worin sie von den Kapitalisten und Arbeitern verzehrt
werden (in den individuellen Konsum eingehen). [304]

In jeder dieser beiden Abteilungen zerfillt das Kapital zwei Bestandteile:

1. Variables Kapital. Dieses, dem Wert nach betrachtet, ist gleich dem Wert der in dieser
Abteilung angewandten Arbeitskraft, also gleich der Summe der dafiir gezahlten
Arbeitslohne. Dem Stoff nach betrachtet besteht es aus der sich betdtigenden Arbeitskraft
selbst.

2. Konstantes Kapital. Der Wert aller in dieser Abteilung angewandten Produktionsmittel. Diese
zerfallen ihrerseits wieder in fixes Kapital: Maschinen, Arbeitswerkzeuge, Baulichkeiten,
Arbeitsvieh usw.; und in zirkulierendes konstantes Kapital: Produktionsmaterialien, wie Roh-
und Hilfsstoffe, Halbfabrikate usw.

Der Wert des in jeder der beiden Abteilungen erzeugten Jahresprodukts zerfillt in einen
Wertteil, der das aufgezehrte und seinem Wert nach auf das Produkt tibertragene konstante
Kapital ¢ darstellt, und in den durch die Jahresarbeit zugesetzten Wertteil. Dieser letztere
zerfdllt wieder in den Ersatz des vorgeschossenen variablen Kapitals v, und in den
Uberschuss, den Mehrwert m. Wie der Wert jeder einzelnen Ware, so zerfallt also auch der
des gesamten Jahresprodukts jeder Abteilung in c + v + m.

Der Wertteil ¢, der das in der Produktion verzehrte konstante Kapital darstellt, deckt sich nicht
mit dem Wert des in der Produktion angewandten konstanten Kapitals. Die Produktionsstoffe
sind zwar ganz verzehrt und ihr Wert ist daher ganz auf das Produkt tibertragen. Aber nur
ein Teil des angewandten fixen Kapitals ist ganz verzehrt, sein Wert daher auf das Produkt
tibergegangen. Ein anderer Teil des {303} fixen Kapitals, Maschinen, Gebdude usw. existiert
und fungiert fort, nach wie vor, wenn auch mit durch den Jahresverschleifs vermindertem
Wert. Dieser fortfungierende Teil des fixen Kapitals scheidet fiir uns aus, wenn wir den Wert
des Produkts betrachten. Aber auch von dem Wertteil, welchen das fixe Kapital durch
Verschleifs wahrend des Jahres auf das Produkt tibertrdgt, miissen wir vorldufig absehen,
soweit dieses fixe Kapital nicht wahrend [305] des Jahres auch wieder in natura ersetzt worden
ist. Wir werden dann spiter diesen Punkt getrennt ertrtern.

Fiir unsere Untersuchung der einfachen Reproduktion wollen wir folgendes Schema zu
Grunde legen, worin ¢ = konstantes Kapital, v = variables Kapital, m = Mehrwert ist und das

Verwertungsverhiltnis % zu 100 Prozent angenommen wird. (D.h., dass der Mehrwert genau

so grof ist wie der Arbeitslohn.) Die Zahlen mogen Millionen Mark, Franken oder Pfund
Sterling bedeuten.

I. Produktion von Produktionsmitteln (Pm):
Kapital 4000 ¢ + 1000 v = 5000,
Warenprodukt 4000 c + 1000 v + 1000 m = 6000, existierend in

Produktionsmitteln (Pm).

II. Produktion von Konsummitteln (Ks):
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Kapital 2000 ¢ + 500 v = 2500,
Warenprodukt 2000 ¢ + 500 v + 500 m = 3000 existierend in
Konsummitteln (Ks).

Demnach betrdgt das jahrliche Gesamt-Warenprodukt:

I. 4000 ¢ + 1000 v + 1000 m = 6000 Produktionsmittel.
II. 2000 ¢ + 500 v + 500 m = 3000 Konsummittel.

Gesamtwert = 9000, wovon das in seiner Naturalform fortexistierende fixe Kapital
ausgeschlossen ist.

Untersuchen wir nun, welche Umsdtze hierbei notwendig werden - auf der Grundlage
einfacher Reproduktion, wo also der ganze Mehrwert aufgezehrt wird - und lassen wir dabei
die sie vermittelnde Geldzirkulation zun&chst unbeachtet, so ergeben sich von vornherein drei
grofle Anhaltspunkte. {304}

1. Die 500 v, Arbeitslohn der Arbeiter, und die 500 m, Mehrwert der Kapitalisten der Abteilung
II, missen in Ks verausgabt werden. Aber ihr Wert existiert in den Ks zum Wert von 1000, die
in den Handen der Kapitalisten Abteilung II die vorgeschossenen 500 v ersetzen und die 500
m reprasentieren. Arbeitslohn und Mehrwert der Abteilung II werden also innerhalb
Abteilung II gegen Produkt von II umgesetzt. Damit verschwinden aus dem Gesamtprodukt
(500 v + 500 m) II = 1000 in Ks. [306]

2. Die 1000 v + 1000 m der Abteilung I miissen ebenfalls in Ks verausgabt werden, also in
Produkt von Abteilung II. Sie miissen sich also austauschen gegen den von diesem Produkt
noch tibrigen konstanten Kapitalteil 2000 c. Dafiir erhdlt Abteilung II einen gleichen Betrag
von Pm die den Arbeitslohn und den Mehrwert von Abteilung I verkorpern. Damit
verschwinden aus der Rechnung 2000 II ¢ und (1000 v + 1000 m) I.

3. Es bleiben noch 4000 I c. Diese bestehen in Pm, die nur in Abteilung I vernutzt werden
konnen, zum Ersatz ihres verzehrten konstanten Kapitals dienen, und daher durch
gegenseitigen Austausch zwischen den einzelnen Kapitalisten von I ihre Erledigung finden.

Dies einstweilen nur zum besseren Verstdndnis des Nachfolgenden.
Beginnen wir nun mit dem grofien Austausch zwischen den beiden Abteilungen.

(1000 v + 1000 m) I - Pm in den Handen der Produzenten von Abteilung I - tauschen sich aus
gegen 2000 c II, gegen Werte in der Naturalform von Ks. Die Kapitalisten von Abteilung II
setzen dadurch ihr konstantes Kapital aus der Form von Ks wieder in die Form von Pm um,
und zwar von solchen Pm, womit wieder neue Ks produziert werden konnen. Andererseits
erhalten auf diesem Weg die Arbeiter und Kapitalisten von Abteilung I gegen ihren
Arbeitslohn und Mehrwert die Ks, deren sie benétigen.

Dieser wechselseitige Umsatz wird aber vermittelt durch eine Geldzirkulation, die sein
Verstandnis erschwert, die aber {305} entscheidend wichtig ist, weil der Arbeitslohn (der
variable Kapitalteil) immer von neuem in Geldform auftreten muss In allen Geschiftszweigen,
einerlei ob sie der Abteilung I oder Il angehoren, muss der Arbeitslohn in Geldform ausgezahlt
werden. Um dieses Geld zu erlangen, muss der Kapitalist die Ware verkaufen.
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In Abteilung I hat der Gesamtkapitalist also 1000 £ (ich sage £, blofs um zu bezeichnen, dass es
Wert in Geldform ist) = 1000 v an die Arbeiter gezahlt fiir denjenigen [307] Wertteil des
Produkts, der bereits als v = Teil existiert. Die Arbeiter kaufen mit diesen 1000 £ Ks von den
Kapitalisten II und verwandeln so deren konstantes Kapital zur Halfte in Geld; die
Kapitalisten Il ihrerseits kaufen mit diesen 1000 £ Pm von den Kapitalisten I; damit ist fuir diese
letzteren der variable Kapitalwert wieder in Geld verwandelt, und sie konnen dafiir von
neuem Arbeitskraft kaufen. Dieses Geld haben also die Kapitalisten I urspriinglich selbst
vorgeschossen.

Weiteres Geld ist notig, um jene Pm, welche den Mehrwert der Kapitalisten I représentieren,
umzusetzen gegen die zweite Hilfte des konstanten Kapitals von Abteilung II. Diese Summen
konnen auf verschiedene Weise vorgeschossen werden, miissen aber unter allen Umstédnden
von den Kapitalisten herriihren, da wir mit der von den Arbeitern in die Zirkulation
geworfenen Geldmasse bereits abgerechnet haben. Es kann bald ein Kapitalist der Abteilung
IT aus seinem neben dem produktiven Kapital vorhandenen Geldkapital sich Pm kaufen, bald
umgekehrt ein Kapitalist der Abteilung aus einem fiir personliche Ausgabe (nicht
Kapitalausgabe) bestimmten Geldvorrat Ks kaufen. Gewisse Geldvorrdte - sei es fiir
Kapitalvorschuss, sei es fiir personlichen Bedarf - miissen unter allen Umstdnden neben dem
produktiven Kapital in den Handen der Kapitalisten als vorhanden vorausgesetzt werden.
Unterstellen wir - die Proportion ist dabei ganz gleichgiiltig fiir unsern Zweck - die Hilfte des
Geldes werde von den Kapitalisten II im Ankauf von Pm vorgeschossen, die andere Hilfte
von den Kapitalisten I fiir Ks verausgabt. Dann hat mit 500 c (einschliefilich der von den
Arbeitern I herrtihrenden 1000£) Ab- {306} teilung II 3/, ihres konstanten Kapitals in natura
ersetzt. Abteilung I aber gibt die so erhaltenen 500 £ an Abteilung II fiir Ks zurtick und
Abteilung II empfangt auf diesem Wege die 500 £ zurtick als Geldkapital, das sie neben ihrem
produktiven Kapital besitzt. Aufierdem gibt Abteilung I nochmal 500 £ her zum Ankauf von
Ks. Mit denselben 500 £ kauft Il Pm und hat damit sein ganzes konstantes Kapital (1000 + 500
+500 = 2000) in [308] natura ersetzt, wiahrend I seinen ganzen Mehrwert in Ks umgesetzt hat.
Im Ganzen hitte ein Umsatz von Waren zum Belauf von 4000 £ stattgefunden mit einer
Geldzirkulation von 2000 £. Dieser Geldbetrag kommt nur heraus, weil angenommen wird,
dass das gesamte Jahresprodukt auf einmal in wenigen grofien Posten umgesetzt wird. Das
Wichtige hierbei ist nur der Umstand, dass II sein konstantes Kapital, das es zun&chst in Form
von Ks in Hinden hatte, wieder in die Form von Pm umsetzt und aufSerdem die 500 £, die es
im Ankauf von Pm vorschiefst, wieder zuriickbekommt; und dass ebenso I sein variables
Kapital, das nach der Produktion die Form von Pm angenommen hatte, wieder in Geldform
besitzt, womit es von neuem Arbeitskraft kaufen kann, und auflerdem ebenfalls die 500 £
zurtickbekommt, die es vor dem Verkauf des Mehrwertteils seines Kapitals vorweg im Ankauf
von Ks verausgabt. Sie stromen ihm aber zurtick, nicht durch diese Verausgabung, sondern
durch den nachfolgenden Verkauf eines, seinen halben Mehrwert tragenden Teils seines
Warenprodukts.

Daraus folgt allgemein: von dem Geld, das die produzierenden Kapitalisten in die Zirkulation
werfen zur Vermittlung ihrer eigenen Warenumsitze, kehrt so viel in die Hande eines jeden
Kapitalisten zurtick, wie er fiir die Geldzirkulation vorgeschossen hat.

Es bleibt nun noch das variable Kapital (der Arbeitslohn) der Abteilung I. Es existiert nach
Beendigung der Produktion zunéchst in der Warenform, worin es die Arbeiter geliefert haben,
d.h. in Pm. Den Arbeitslohn haben die Arbeiter von den Kapitalisten der Abteilung I
empfangen. Die Arbeiter jedoch kaufen keine Pm, dieses Geld kehrt nicht direkt {307} an die
Kapitalisten I zurtick, sondern geht zuerst an die Kapitalisten II, von denen die Arbeiter ihre
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Ks kaufen. Und erst indem die Kapitalisten II das Geld zum Ankauf von Pm verwenden, erst
auf diesem Umwege kehrt es in die Hdande der Kapitalisten I zurtick.

Bei einfacher Reproduktion muss demnach derjenige Teil des Jahresprodukts der Abteilung I,
welcher die Wert- [309] summe v + m der Abteilung I reprasentiert, gleich sein dem konstanten
Kapital der Abteilung II, oder demjenigen Teil des Gesamtprodukts der Abteilung II, welcher
deren konstantes Kapital reprasentiert. I (v + m) = Ilc.

Vom Wert des Produkts der Abteilung II sind nun noch zu untersuchen die Bestandteile v +
m. Mit dem von den Kapitalisten II erhaltenen Arbeitslohn kaufen die Arbeiter II offenbar
einen Teil ihres eigenen Produkts wieder. Dadurch verwandelt die Kapitalistenklasse II ihr in
Arbeitslohn vorgeschossenes Geldkapital zuriick in Geldform; es ist ganz dasselbe, als hétten
sie die Arbeiter in bloflen Wertmarken gezahlt.

Die Abteilung II der Warenproduktion besteht aus den mannigfaltigsten Industriezweigen,
die aber in zwei grofSe Unterabteilungen zerféllt werden konnen:

a) Konsummittel, die von den Arbeitern gebraucht werden und, soweit sie notwendige
Lebensmittel, auch einen Teil des Konsums der Kapitalisten bilden. Diese ganze
Unterabteilung konnen wir fiir unsern Zweck zusammenfassen als: Notwendige Konsummittel,
wobei es gleichgiltig bleibt, ob ein solches Produkt, wie z.B. Tabak, vom gesundheitlichen
Standpunkt als notwendig gilt oder nicht; genug, dass es gewohnheitsmdfiig von den
Arbeitern konsumiert wird.

b) Luxus-Konsummittel, die nur von den Kapitalisten konsumiert werden, also nur gegen
Mehrwert umgesetzt werden konnen.

Bei den notwendigen Ks ist klar, dass der in ihrer Produktion vorgeschossene Arbeitslohn in
Geldform direkt zuriickfliefen muss an den Teil der Kapitalisten II, welcher diese
notwendigen Lebensmittel produziert (also an die Kapitalisten {308} II a). Hier wird das
Zirkulationsmittel direkt geliefert durch das von den Arbeitern ausgegebene Geld. Anders mit
der Unterabteilung II b. Hier handelt sich’s um Luxusartikel, welche von den Arbeitern nicht
gekauft werden. Soll der darin ausgelegte Arbeitslohn wieder in Geldform zu den Kapitalisten
zurtickkehren, so kann das nicht [310] direkt geschehen, sondern es ist eine Vermittlung nétig,
und es ergibt sich bei genauer Durchrechnung ein Schema ganz dhnlich wie bei dem Umsatz
des Mehrwerts der Abteilung I (Pm) gegen Ks, das auch eine &hnliche Verhiltnismafiigkeit
zwischen der Produktion von notwendigen Lebensmitteln und der von Luxusartikeln als
erforderlich nachweist.

Als notwendiges Resultat, bei Voraussetzung einfacher Reproduktion ergibt sich:

1. Der Teil des Jahresprodukts, der in Form von Pm neu geschaffenen Wert ( v + m) darstellt,
muss gleich sein dem konstanten Kapitalwert jenes anderen Teils des Jahresprodukts, der in
Form von Ks existiert. Wére er geringer als II ¢, so konnte II sein konstantes Kapital nicht ganz
wieder in Pm umsetzen und folglich die Produktion nicht im alten Umfange weiterfiihren;
wire er grofer, so bliebe ein Uberschuss unbenutzt liegen.
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2. Der Arbeitslohn samtlicher Luxusarbeiter muss kleiner sein, als der Mehrwert derjenigen
Kapitalisten, welche notwendige Lebensmittel produzieren.”

[311] {309}

72 Anmerkung des Herausgebers: Hier brechen wir - im Sinne der Vormerkung zu diesem Kapitel - die Darstellung
dieses Gegenstandes ab und verweisen auf den Aufsatz im Anhang: Das Wesen der Marx’schen Krisentheorie.
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Anhang: Das Wesen der Marx’schen Krisentheorie.”

Von Julian Borchardt.

Bei dem grofsen Gegensatz zwischen biirgerlicher und sozialistischer Wirtschaftslehre gehen
die Meinungen tiber so ziemlich alles, was die Krise anbetrifft, weit auseinander. Doch diirfte
wohl dafiir allgemeine Zustimmung angenommen werden diirfen, dass die Krise eine schwere
Storung des Gleichgewichts zwischen Produktion und Konsum ist , Als wirtschaftliches
Ideal,” schreibt Paul Mombert,”* ,muss ein Zustand erscheinen, bei dem sich auf dem
Warenmarkte Angebot und Nachfrage die Waagschale halten, wo also ein vollkommenes
Gleichgewicht zwischen Produktion und Konsum besteht, wo die erzeugten Giitermengen
ebenso sehr ungestorten Absatz finden, als auch die Nachfrage nach Giitern ohne weiteres
befriedigt werden kann.” In der Tat wird heutzutage die Verbindung des Produzenten mit
dem Konsumenten durch so viele dazwischengeschobene und oft sehr komplizierte Faktoren
vermittelt, dass man nur zu leicht die einfache Grundwahrheit vergisst: die Produktion ist fiir
den Konsum da; die Giiter werden fiir den Zweck hergestellt, das Bediirfnis zu befriedigen.
Folglich muss, der Natur der Sache nach, ein Gleichgewicht angestrebt werden; das heifst, es
muss moglichst von jedem Bedarfsartikel gerade so viel produziert werden, wie die
Konsumenten brauchen, nicht mehr und nicht weniger. Geschieht {310} das nicht, werden
entweder zu viel oder zu wenig Giiter hergestellt, oder tiberhaupt [312] andere als gebraucht
werden, dann tritt eine Storung ein, die sich je nach dem Umfang, den sie annimmt, bemerkbar
machen muss. Und es bedarf nicht einmal einer besonderen nationalokonomischen Schulung,
um wahrzunehmen, dass zu Zeiten der Krise auf der einen Seite massenhaft unverkiufliche
Waren aufgestapelt liegen, wahrend zugleich auf der anderen Seite, bei der Masse der
Konsumenten, Mangel herrscht. Freilich ist damit noch nicht ohne weiteres gesagt, dass die
Storung bei den Produzenten oder bei den Konsumenten selbst liegen muss. Es konnen sehr
wohl die produzierten Waren in Quantitit wie Qualitdt den Bediirfnissen des Konsums
entsprechen; aber der ungemein komplizierte Apparat, der heutzutage die Waren vom
Produzenten zum Konsumenten hintiberfiihrt, kann gestort sein, so dass auf der einen Seite
dieselben Waren unverkauflich liegen bleiben, die auf der anderen Seite dringend gebraucht
werden. Jedenfalls bleibt es dabei, dass in der Storung des Gleichgewichts zwischen
Produktion und Konsum, auf welchen Ursachen sie auch beruhen mag, die Krise besteht.

Es fragt sich, ob das immer so gewesen ist, oder ob es Zeiten gegeben hat, wo keine solche
Storung vorhanden, vielleicht nicht einmal moglich gewesen ist. Genau kénnen wir das nicht
wissen, weil ndmlich unsere Kenntnis des Wirtschaftslebens der Volker in ihrer Urzeit weit
geringer ist, als man nach mancher tippigen Schilderung annehmen mochte. Jedoch liegt
allerdings die Vermutung nahe, dass in kleinen Horden wilder Volkerschaften, die tiberhaupt
nur das unmittelbare Bediirfnis befriedigen wollten, nicht leicht mehr oder weniger produziert
worden sein kann, als dazu notig war. Nehmen wir zum Beispiel die alten Deutschen im
Zeitalter des Augustus und Herrmann, so schreibt tiber sie Steinhaufen (,, Germanische Kultur
in der Urzeit”, S. 144 ff.): ,,Wie bei allen Naturvolkern, besteht fiir die Arbeit nur ein Motiv,
das zwingende Bediirfnis, der Mangel. Eine regelmifdige Arbeit gibt es nicht ... Als Arbeit wird
die zundchst aus der Nahrungssuche, aus Unterkunfts- und anderem Bediirfnis
hervorgehende {311} Tatigkeit auch nur bis zu [313] einem gewissen Grade empfunden ...

73 Als Erlauterung zu Kapitel 24, Seite 302.

74 Wirtschaftskrisen, Karlsruhe, G. Braun 1913, S. 1.
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Jeder Haushalt beschafft und produziert alles Notige selbst.” Man stelle sich einen solchen
ganz primitiven germanischen Stamm vor, vielleicht nur ein paar Dutzend Kopfe stark, der in
der Wildnis umherschweift, Tiere jagt, Wurzeln und Friichte sucht, andere Stimme beraubt,
so ist der Gedanke, dass diese Menschen mehr oder weniger , produzieren” als sie unmittelbar
brauchen, schlechthin abzuweisen.

Aber auch noch auf weit hoherer Kulturstufe ist er schwerlich denkbar, solange die
sogenannte , Eigenproduktion” herrscht, das heifst die Produktion fiir den eigenen Bedarf. Sie
hat nicht immer die primitiven Formen behalten, die wir eben erw&hnten. Es entstand eine
geregelte Wirtschaft, geregelte Tatigkeit. Aber man stelle sich selbst einen Stamm von ein paar
hundert, ja sogar von ein paar tausend Kopfen vor, der neben Jagd und Krieg regelmaéfiige
Viehzucht und regelmafsigen Ackerbau betreibt, so sind doch, solange ,jeder Haushalt alles
Notige selbst beschafft und produziert”, die Bediirfnisse jedes Einzelnen ganz genau bekannt.
Und der Zusammenhang, dass namlich die gesamte produktive Tatigkeit nur diese bekannten
Bediirfnisse befriedigen soll, liegt klar zutage. Dasselbe gilt auch fiir die Gemeinwirtschaft von
Stammen solcher geringen Grofe. Natiirlich kann auch dort , Uberproduktion” eintreten,
infolge aufsergewohnlich guter Ernte oder infolge tiberreicher Beute im Feldzug. Aber eine
Schwierigkeit, die tiberschiefenden Produkte an den Mann zu bringen, diirfte in solchen
Fillen wohl kaum verspiirt worden sein. Und so werden wir in der Tat annehmen diirfen,
dass in all den langen Jahrhunderten der , Eigenproduktion”, das heifst der Produktion fiir den
eigenen Bedarf, das Gleichgewicht zwischen Produktion und Konsum sich von selbst ergeben
haben muss, weil die Produktion sich lediglich nach dem Bediirfnis des Konsums richtete.

Jedoch das Zeitalter der Eigenproduktion, wie lange es auch gedauert haben mag, ging
vortiber. Die immerfort steigende Masse der Bevolkerung und ihrer Bedtirfnisse erzwang die
Teilung der Arbeit und damit die Warenproduk- [314] tion. Stellen wir uns den Zustand des
frithen oder des spateren {312} Mittelalters vor, wo der Stddtebewohner zwar nicht
ausschliefilich, aber doch vorwiegend von seinem Handwerk lebte. Sie waren ja insgesamt
Ackerbiirger, diese Bewohner der mittelalterlichen Stddte. Innerhalb der Stadtmauern oder
auch drauflen besafen sie ihre Acker und Wiesen und liefen sie ihre Herden weiden. Aber
daneben betrieben sie das Handwerk und zogen aus ihm einen immer grofSeren Teil ihrer
Nahrung. Wenn nun ein Schuhmacher immerfort Schuhe, ein Schneider Gewander, ein Weber
Tuche anfertigte, so verstand es sich von selbst, dass er damit nicht seinen eigenen Bedarf,
sondern den Bedarf anderer Leute befriedigen wollte. Die fertiggestellten Produkte mussten
verkauft werden und waren auch von vornherein fiir den Verkauf bestimmt. Man produzierte
Waren.

Damit ist die Moglichkeit der Gleichgewichtsstorung gegeben. Der unmittelbare
Zusammenhang zwischen Produktion und Konsum ist zerrissen. Denn es ist wohl zu
beachten, dass der Verkauf eigener Produkte (ausldndische Produkte wurden schon seit
Urzeiten von fremden Héndlern ins Land gebracht und verkauft), wenigstens bei den
Deutschen, unmittelbar nicht aus den Bediirfnissen des Konsums, sondern aus der
anschwellenden Produktion entstand. Die grofie Grundherrschaft, in den Zeiten des
frankischen Konigtums (ungefihr 500 - 900) entstanden, vereinigte auf einem grofien
Besitztum unter dem Kommando eines Herrn betrdchtliche Menschenmengen und hatte zur
planmifligen Bebauung des grofien Landbesitzes eine Organisation der Arbeit geschaffen, ein
weitverzweigtes Netz von Beamten, Kriegsleuten, Verwaltern, Bauern und Handwerkern.
Hier also war das Handwerk entstanden und nur hier konnte es entstehen; auf einem kleinen
Bauernhof, wo vielleicht noch kein Dutzend Personen beisammen wohnten, konnte niemand
auf den Gedanken verfallen, sich ausschliefSlich zum Beispiel mit der Verfertigung der Kleider
fur diese wenigen Menschen zu beschdftigen; er hitte nicht Arbeit genug gehabt, seine Zeit
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auszuftillen. Aber auf dem Herrenhof, wo es galt, Hunderte [315] von Menschen mit Kleidung,
Nahrung usw. zu versorgen, da teilte man zuerst die Arbeit in der Weise, dass der {313} eine
nur Kleider, der andere nur Gerite herstellte. Gerade diese Teilung der Arbeit war es nun, die
die Produktivitdt immer mehr steigerte; es wurde immer mehr fertig, bis die Produktion
schliefslich die Bediirfnisse des Herrenhofs selbst und seiner Leute tiberstieg. Diese
tiberschiefsenden Produkte waren es, die man zu verkaufen anfing, und es ist sehr interessant,
in der deutschen Geschichte zu verfolgen, wie die Entwicklung des Handels allmé&hlich die
Handwerker vom Gutshof lostrennte, zur Ansiedlung an den Marktplédtzen, zur Griindung
und zum Ausbau der Stidte fiihrte.

Von Handelskrisen, das heifst von schweren Stérungen des Gleichgewichts zwischen Konsum
und Produktion ist uns gleichwohl aus den Jahrhunderten des Mittelalters nichts bekannt.
Oder wenigstens nur von solchen, die aus dufleren Ursachen, besonders aus Kriegsnoten
entstanden, und ihren Grund darin hatten, dass die Produktion hinter dem Konsum
zurtickblieb. Aber nicht von solchen, die wie heutzutage von innen herausbrachen und aus
, Uberproduktion” erwuchsen. Das ist auch erkldrlich. Der primitive Handwerker im frithen
Mittelalter arbeitete ja eigentlich nur fiir seine ndchste Nachbarschaft. Deren Bedarf aber
kannte er genau und wusste ihn im Voraus abzuschitzen und sich mit seiner Produktion
darauf einzurichten. Der Schuhmacher zum Beispiel fertigte zundchst nur solche Stiefel an, die
bei ihm bestellt waren oder von denen er sonst genau wusste, dass sie alsbald gekauft werden
mussten. Dazu kam die Organisation der Kaufmannsgilden und Handwerksziinfte, die das
vorhandene Absatzgebiet genau verteilten. Freilich blieb es nicht bei so primitiven Zustanden.
Verkehr und Handel dehnten sich aus von Ort zu Ort, sogar von Land zu Land.
Selbstverstandlich wuchs mit jedem solchen Fortschritt die Moglichkeit von Stérungen. Der
Bedarf an einem fernen Ort oder gar in einem andern Lande liefs sich nicht mit solcher
Sicherheit voraussehen, ihm konnte man die Produktion nicht mit solcher Leichtigkeit
anpassen, wie dem Bedarf der ndchsten [316] Nachbarschaft. Dennoch waren die
Zusammenhédnge immer noch einfach, klar, tibersehbar; von ernstlichen Stérungen ist uns, wie
gesagt, nichts bekannt. {314}

Halten wir also fest: in den Zeitaltern der Eigenproduktion war das Gleichgewicht zwischen
Produktion und Konsum sozusagen selbstverstindlich; die Bediirfnisse des Konsums
bestimmten die Produktion. Eben diese Bediirfnisse erforderten alsdann die Arbeitsteilung
und erzeugten damit die Moglichkeit einer Storung jenes Gleichgewichts. Die storenden
Momente waren aber notwendig, um jene Kréfte zu erzeugen, welche das erhohte Bediirfnis zu
befriedigen vermogen.

Von der einfachen Warenproduktion geht die Entwicklung hiniiber in die Friihzeit des
Kapitalismus. Was unterscheidet den Kapitalismus von der einfachen Warenproduktion?
AuBlerlich die Unselbstiandigkeit des eigentlichen Produzenten. Der Handwerker ist sein
eigener Herr, der fiir eigene Rechnung arbeitet, der Lohnarbeiter steht im Dienst des
Kapitalisten. Innerlich aber und wesentlicher liegt der Unterschied in der weitergetriebenen
Organisation der Arbeit. Soweit der Handwerker des Mittelalters sich von Gesellen und
Lehrlingen unterstiitzen ldsst, darf er nie vergessen, dass er sie im Handwerk ausbilden soll,
dass also jeder von ihnen all das lernen muss, was es im Handwerk zu tun gibt. Der Kapitalist
dagegen vereinigt von vornherein in seiner Werkstatt eine grofiere Anzahl von Arbeitern zu
dem Zweck, moglichst viel Produkte fertig zu bringen. Die Ausbildung des einzelnen
interessiert ihn nur so weit, wie sie die Gesamtheit instand setzt, mehr zu produzieren. Fiir
diesen Zweck jedoch erweist es sich bald als vorteilhafter, den Einzelnen nicht allseitig
auszubilden, sondern ihm eine bestimmte Teiloperation zuzuweisen, in der er sich intensiver
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einarbeiten kann, und dann durch planmifiiges Zusammenwirken aller die Produktion zu
steigern. So entsteht die Manufaktur.

Durch dieses planméfiige Ineinandergreifen kommt aber ein ganz neues Moment in die
Produktion, das vorher nicht vorhanden war. Das Quantum Produkte namlich, das fer- [317]
tig werden muss, wird jetzt tiberhaupt nicht mehr vom Konsum allein bestimmt, sondern
hingt zugleich auch von den Notwendigkeiten der Produktion selbst ab. Ein Beispiel: In einer
Typenmanufaktur jener Zeit konnte ein Giefser in einer Stunde {315} 2000 Typen giefsen, ein
Abbrecher aber konnte 4000 abbrechen, ein Frottierer 8000 blankreiben. (Vgl. Marx, Kapital,
Bd. 1, Kap. 12, 3.) Es musste folglich immer eine Kolonne zusammenarbeiten, bestehend aus
einem Frottierer, zwei Abbrechern und vier Giefsern. Dieses Zusammenarbeiten, dieses
Aufeinanderangewiesensein bedingt nun aber auch, dass sie 8000 Typen pro Stunde
herstellen, und nicht weniger; denn sonst wiirde ein Teil von ihnen nicht voll beschéftigt sein.
Nehmen wir an, sie hitten nur 6000 herzustellen, so konnte man einen Giefler entlassen, aber
den Frottierer sowie die beiden Abbrecher miisste man behalten, obgleich sie einen Teil ihrer
Zeit vertrodeln und so den Kapitalisten schiddigen wiirden. Daraus folgt, dass der Kapitalist
dafiir sorgen muss, einen Absatz von 8000 Typen pro Stunde zu finden, sonst kann er den
vorhandenen Produktionsapparat, der ihm Geld kostet und sich nicht verringern lédsst, nicht
voll ausnutzen.

Wir sehen, wie sich der Zusammenhang zwischen Produktion und Konsum immer weiter
auflost. Schon in jener Friihzeit des Kapitalismus, von der wir hier reden, sind die Kapitalisten
gezwungen, das Quantum ihrer Produktion zu steigern ohne Riicksicht auf die Bediirfnisse
des Konsums. Die Produktion hat sozusagen ihren Zweck in sich selbst. Urspriinglich war es
selbstverstandlich das wachsende Bedtirfnis des Konsums, das zur Steigerung der Produktion
antrieb. Ihm zu gentigen, sind die neuen Produktionseinrichtungen geschaffen worden. Nun
sie einmal da sind, haben sie ihr selbstindiges Leben und miissen funktionieren, ganz
gleichgiiltig, ob sie die Bediirfnisse des Konsums nur befriedigen oder iibersteigen.

Damit ist zum ersten Mal die Moglichkeit der Uberproduktion gegeben. Uberproduktion hier
in dem Sinne, den das Wort eigentlich und verntinftigerweise haben sollte, namlich [318]
Produktion tiber die Bediirfnisse des Konsums hinaus. Die Bande, die die Produktion an den
Konsum knitipften, sind jetzt vollstandig zerrissen, das Gleichgewicht gerdt vollkommen ins
Schwanken. Man beachte jedoch wiederum, dass diese Entwicklung durchaus notwendig war,
um jene Kréfte zu er- {316} zeugen, welche das erhohte Bediirfnis zu befriedigen vermogen.
An der Ara des modernen Groflkapitalismus sind die Tendenzen der Stérung, die wir so aus
den Notwendigkeiten der Produktion und des Konsums erwachsen sahen, voll entfaltet und
auf die Spitze getrieben. Von Gleichgewicht kann hier keine Rede mehr sein. Einmal sind die
Produktionsapparate viel gewaltiger, die Warenmassen, die sie produzieren, ungeheuer und
deshalb noch viel weniger als im Zeitalter der Manufaktur imstande, sich den Bediirfnissen
des Konsums anzupassen. Wenn zum Beispiel der Bedarf an Stahl tiber die vorhandenen
Produktionsmdoglichkeiten hinaussteigt, so kann man nicht, um ihm zu geniigen, ein kleines
Stahlwerk anlegen; es muss schon ein grofles sein, denn nur ein solches arbeitet wirtschaftlich.
Das produziert dann aber gleich weit mehr, als dem neuen Bedarf entspricht. (Vgl. Hilferding,
Finanzkapital, S. 327.) Sodann wird, da die Arbeiterklasse unter der Herrschaft des Kapitals
die Differenz zwischen dem, was sie konsumieren kann und dem, was sie konsumieren miisste,
damit alle Produkte abgesetzt und verbraucht werden, gerade durch den Fortgang dieser
Entwicklung, der die Produktion immer mehr steigert, immer grofSer. Endlich aber sind durch
das Wachstum der Produktion ihre eigenen Zusammenhidnge nicht nur umfangreicher,
sondern auch komplizierter und eben dadurch empfindlicher, fiir Stérungen weit
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empfianglicher geworden. Am dies zu veranschaulichen, miissen wir noch einmal etwas weiter
ausholen.

Empfindet der Urmensch im Urwald ein Bed{irfnis, sagen wir nach Nahrung, so begibt er sich
auf die Jagd oder sammelt Friichte und Wurzeln, und was er da jagt oder findet, damit stillt
er seinen Hunger. Soll heutzutage der Hunger [319] eines Menschen gestillt werden, so sind
dazu eine Menge von Zwischenfaktoren erforderlich. Um das Brot zu produzieren, das vor
uns auf dem Tische liegt, musste der Backer arbeiten. Er aber braucht den Backofen nebst allen
dazugehorigen Apparaten, und das Haus, worin sie untergebracht sind. Das Mehl {317} kauft
er vom Miiller, der eine Miihle betreibt. Um Backofen und Miihlen mit ihren Einrichtungen
herzustellen, sind Maschinenfabriken tatig, die ihrerseits Eisen, Holz, Kohlen in mehr oder
minder vorgearbeiteter Form aus grofien Betrieben, Bergwerken usw. beziehen. Kurzum, die
Bediirfnisse des modernen Kulturmenschen werden nicht auf direktem, sondern auf sehr
indirektem Wege befriedigt. Die Lieferung des Brotes (und ebenso jedes anderen
Konsumartikels) an den Konsumenten ist nur das letzte Glied einer langen Kette, die
hauptsédchlich aus Lieferungen von Produktionsmitteln von einem Produzenten an den
andern besteht. Diese Umwege sind notwendig, um die Ergiebigkeit der Produktion auf ihre
heutige Hohe zu steigern. Sollen nun Stérungen des Gleichgewichts zwischen Produktion und
Konsum vermieden werden, so muss nicht nur der Bécker ganz genau so viel Brot liefern, wie
der Konsum braucht, sondern es miissten auch die Maschinenfabriken ganz genau so viel
Backofen fabrizieren, wie hierzu erforderlich sind, die Bergwerke genau so viel Erz und
Kohlen usw. Mit einem Wort, es miisste auch zwischen all den verschiedenen Branchen der
Produktion ein peinlich genaues Gleichgewicht herrschen. Das ist aber ganz unmoglich gerade
aus jenem Grunde, den wir schon angefiihrt haben, weil ndmlich die Produktion, um die
Produktivkrafte zu steigern, eigenen Gesetzen folgen muss, die aus ihrer eigenen Organisation
entspringen, und sich nach den Bediirfnissen des Konsums nicht richten kann. Wie peinlich
genau die Ubereinstimmung zwischen den verschiedenen Branchen sein miisste, das hat Marx
in den beriihmten Formeln im zweiten Band des , Kapital” dargestellt, wovon Hilferding in
seinem , Finanzkapital” (S. 297 ff.) ein gutes Restimee gibt. Wir wollen versuchen, durch ein
einziges herausgegriffenes Beispiel die Sache kurz zu veranschaulichen. [320]

Wenn wir - der Einfachheit halber - annehmen, dass die gesamte Produktion nur in
demselben Umfang wie bisher fortgesetzt werden soll, also ohne Erweiterung, dann miissen
die Kapitalisten im Besitz der nétigen Produktions- und Lebensmittel sein, und zwar nicht in
Geld, sondern in natura. Denn Geld konnen die Arbeiter nicht essen, Geld verwebt kein Garn,
{318} schmilzt kein Erz usw. Es muss also die Gesamtmasse der vorhandenen Lebens- und
Produktionsmittel sich so auf die verschiedenen Branchen verteilen, dass jede imstande ist,
ihre Produktion fortzusetzen. Stimmt das irgendwo nicht ganz genau, so muss eine Storung
eintreten. Wie nun muss das Verhaéltnis der Verteilung aussehen?

Wenn zum Beispiel die Kapitalisten, welche Konsumartikel (Ks) produzieren, am Abschluss
des Geschiftsjahres im Besitz von 3000 Ks in natura sind, so miissen sie davon wahrend des
kommenden Jahres ihre Arbeiter und sich selbst erndhren, und es muss noch so viel
tibrigbleiben, dass sie fiir den Rest die nétigen Produktionsmittel (Pm) eintauschen kénnen.
Nehmen wir an, sie brauchen fiir ihre Arbeiter 500, fiir sich selbst auch 500 Ks und fiir den
Rest von 2000 Ks kaufen sie Pm.

Dann kommen durch eben diesen Kauf die Kapitalisten, welche Pm produzieren, in den Besitz
von 2000 Ks in natura, die sie wahrend des kommenden Jahres zur Erndhrung ihrer Arbeiter
und zu ihrer eigenen Erndhrung verwenden konnen. Sie wiirden also - bei gleichem
Verhiltnis wie in der Gruppe Ks - 1000 den Arbeitern geben, 1000 fiir sich behalten. Sollen
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nun die Kapitalisten der Gruppe Pm die Produktion fortsetzen, so miissen sie von ihrer
eigenen fritheren Produktion noch so viel Pm tiibrighaben, dass sie zur Beschiftigung dieser
Anzahl Arbeiter ausreichen, welche von 1000 Ks das Jahr iiber ernidhrt werden. Das sind -
unter der Annahme gleicher Verhiltniszahlen - 4000. Mit anderen Worten: wenn die
Produktion der Gruppe Ks erfordert 2000 Pm + 500 Arbeitslohn + 500 Mehrwert fur die
Kapitalisten, so muss, um das Gleichgewicht aufrecht zu erhalten, die Produktion der Gruppe
Pm [321] zur Verfiigung haben 4000 Pm + 1000 Arbeitslohn + 1000 Mehrwert. Dies ist der
Sinn der bertthmten Marx’schen Formel:

I Pm 4000 c + 1000 v + 1000 m = 6000
II' Ks 2000 c + 500 v + 500 m = 3000

wobei m den Mehrwert bedeutet, v (= variables Kapital) den Arbeitslohn und c (= konstantes
Kapital) die Produktions- {319} mittel. Ein einziger Blick auf diese Formel lehrt, dass ein solch
subtiles Gleichgewicht unter den verwickelten Verhaltnissen der kapitalistischen Produktion
ganz unmdglich ist. Dabei haben wir doch immer nur erst sehr roh summiert. Wir haben
samtliche Kapitalisten, die Pm produzieren, zu einer Gruppe zusammengefasst, ebenso
samtliche Kapitalisten, die Ks produzieren. Es versteht sich jedoch, dass das Gleichgewicht
innerhalb viel feinerer Verzweigungen dieser Gruppen existieren muss. So zum Beispiel
miissen diejenigen Kapitalisten, welche Béckereiapparate produzieren, gerade so viel an Ks
wie an den fiir ihre Branche erforderlichen Pm zur Verfligung haben, wie dem Bedarf der
Béckereien entspricht usw. Aufierdem haben wir fiir unser Beispiel angenommen, dass die
Produktion nur im gleichen Umfange, ohne Erweiterung fortgesetzt werden soll, was in der
Wirklichkeit nie zutrifft. Die Erweiterung aber macht die Bedingungen des Gleichgewichts
noch subtiler und komplizierter. Ferner haben wir gar nicht berticksichtigt die verschiedenen
Arten der Pm, namlich das sogenannte fixe und zirkulierende Kapital, was wiederum die
Erfordernisse des Gleichgewichts kompliziert. Und endlich haben wir aufier Acht gelassen,
dass all jene Umsédtze von Pm gegen Ks, von Pm gegen Pm, Ks gegen Ks, von Arbeitslohn
gegen Nahrung usw. durch Geld vermittelt werden, und dass aus der Anwendung des Geldes
neue Storungsursachen erwachsen.

So erkldrt es sich denn, dass in der kapitalistischen Gegenwart ein auch nur anndherndes
Gleichgewicht zwischen Produktion und Konsum nicht hergestellt werden kann und die
Krisen unvermeidlich sind. Zugleich aber zeigt sich immer wieder die Notwendigkeit dieser
Storungen, um jene Stei- [322] gerung der Produktivkrifte herbeizufiihren, die allein imstande
ist, den ebenfalls unaufhorlich steigenden Bediirfnissen des Konsums zu gentigen. Und es
bleibt nur noch die Frage tibrig, ob und wie in der Zukunft eine Losung dieser Widersprtiche,
ihre Zusammenfassung zu einer hoheren Einheit zu erwarten ist.

Die Antwort finden wir mit klassischer Klarheit in der nachgelassenen Broschiire von Engels:
»,Grundsitze des Kommunis- {320} mus” (S. 18 - 21). Die gewaltige Steigerung der
Produktivkrifte, welche wir dem GrofSkapitalismus verdanken, war zugleich die Ursache, die
das Gleichgewicht zwischen Produktion und Konsum véllig und, wie es auf den ersten Blick
scheint, unheilbar in Unordnung brachte. Die Krisen sind die unausweichliche Folge der
Tatsache, dass die Produktivkrifte, um sich weiterzuentwickeln, keine Riicksicht nehmen
konnen weder auf die Bediirfnisse des Konsums noch auf die Bediirfnisse der anderen
Branchen. Ob Absatz da ist oder nicht, es muss immer weiter produziert werden, um die
riesigen vorhandenen Anlagen nicht zu entwerten. Da ist denn freilich der periodisch
wiederkehrende Zusammenbruch unvermeidlich. Zugleich aber erzeugen die so
gewachsenen Produktivkrifte immer kolossalere Massen von Vorrédten, und was noch mehr
ist, sie erzeugen fiir die Zukunft die Moglichkeit, immer noch grofiere Massen zu produzieren.
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Und so hat sich denn das wirtschaftliche Problem geradezu umgedreht. Am Anfang der
Jahrtausende war die Frage: wie befriedigen wir durch die Produktion die Bedtirfnisse des
Konsums? Heute heifit es gerade umgekehrt: wie schaffen wir es, dass die ungeheuren
Produktenmassen, die wir mit Leichtigkeit produzieren kénnen, den Konsumenten zufliefSen,
dass sie auch wirklich konsumiert werden? Das ist das grofie Problem, das gelost werden
muss, und zwar in einer nicht mehr zu fernen Zukunft. Denn es ist zu befiirchten, dass der
Wirtschaftskorper der Volker die gewaltigen Storungen, denen er andauernd ausgesetzt ist,
nicht allzu lange mehr wird ertragen kénnen. Ist man sich aber einmal dartiber klar, dass die
Losung nicht auf dem Wege erfolgen kann und wird, [323] auf dem allein sie bisher gesucht
worden ist, ndmlich durch Einschréankung der Produktion, sondern dass die wirtschaftliche
Notwendigkeit sich auf dem gerade entgegengesetzten Wege durchsetzen wird, durch
Steigerung des Konsums, so dass er alle die jetzt produzierten und spéter noch vermehrbaren
Produkte auch wirklich verzehrt, dann ergeben sich ungeahnte, uniibersehbare und
hoffnungsfreudige Perspektiven. Dann {iberkommt uns die Ahnung eines Zustandes der
Gesellschaft, worin die materielle Not von jedem Menschen gebannt ist, und wo deshalb {321}
alle Menschen, in ihrem Lebensunterhalt, in ihrer materiellen Existenz gesichert, sich neuen,
hoheren, edleren Aufgaben widmen konnen. Eines Zustandes, wo bei voller Entwicklung der
individuellen Fahigkeiten zum ersten Mal in der Geschichte die personliche Freiheit und der
Wohlstand fiir alle zur Wahrheit werden wird.

[324] {322}
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Register

Die Seitenzahlen im Register beziehen sich auf die Ausgaben von 1922 und folgende. Sie sind
durch {geschweifte} Klammern gekennzeichnet.

Abhingigkeit des Arbeiters in der Manufaktur 65
Ackerbau 261
Ackerbiirger 313
Ackerknechte, englische 49
Ackerland, Verwandlung in Weide im 15. Jahrhundert in 185
England
Afrika 196
Afrikanischer Sklavenhandel 131
Agypter, einfache Kooperation 56
Akkumulation 141, 152, 203, 302
- ihre Wirkung auf die Arbeiter 158
- ihre Wirkung auf die Zahl der beschiftigten Arbeiter 161
- ihre Wirkung auf die Produktivkraft der Arbeit 162
-ihre Wirkung auf den Arbeitslohn 173
- und Elend 180
- wachsende Ausbeutung als ihre Folge 205
Aktien, ihr Preis 297
Aktiengesellschaften 167, 292
- Aufhebung der kapitalistischen Produktionsweise durch sie 293
-als Ubergang zu einer neuen Produktionsform 293, 294
Aktienunternehmungen 284
Allgemeine Profitrate 42
Allgemeine Rate des Mehrwerts 50
Altertum 76,77, 281
- andere Volker 265
Amerika, Entdeckung der Gold- und Silberlinder 195
Amerikanischer Biirgerkrieg 89
- als Anstof8 zur Verbesserung der Maschinerie in England 123,124
- Baumwollnot in England als seine Folge 147
Amsterdam 289
Anfinge kapitalistischer Produktion 183
Anfangspunkt der kapitalistischen Produktion 58
Angebot und Nachfrage 2,310
- von Arbeitern 174,175, 274
Angestellte, kaufminnische 242
- deren Lohnsummne 251
Anspannung der Arbeitskraft 46
Antijakobinerkrieg 196
Antiker Handel 268
Antike Welt 266
- Klassenkampf 221
Arbeit 13
- der Armen als Goldquelle der Reichen 159
- im hduslichen Kreis 89
Arbeiterkinder, Sterblichkeit 91
Arbeitsgegenstinde 34
Arbeitshaus, moralisches 149, 151
Arbeitskraft 1,16,17,20, 21, 22,
274
Arbeitslohn 1,2,16,17, 31
- Herabdriickung des -s 46
- Herabdriickung unter den Wert der Arbeitskraft als 139
Gegengewicht gegen den Fall der Profitrate
Arbeitslohn, nur ein Teil des vom Arbeiter geschaffenen 142
Produkts
- Steigerung infolge der Akkumulation 159
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- Migiger - als Antrieb zur Arbeit

- Wirkung der Akkumulation auf den -

- reguliert durch die industrielle Reservearmee

- bestimmt durch Angebot und Nachfrage von Arbeitskraft
- als Zins ausgefasst

- der Luxusarbeiter

Arbeitsmaschine

Arbeitsmittel

Arbeitsprodukt

Arbeitsprozess

Arbeitstag, Verlingerung

- Experimente mit verkiirztem -

Arbeitsteilung

- in Manufaktur und Handwerk

- in der kaufminnischen Werkstatt

Arbeitszeit iiber 18 Stunden 1860 in Nottingham
Aristoteles

- der Mensch ein politisches Tier

- iiber Gebrauchswert und Tauschwert

- iiber Aufsichtslohn

Arkwright (sprich Arkreit) 81

Ashley, Lord, berichtet 1844 iiber Erschwerung der Arbeit
Ashton-under-Lyne, Sterblichkeit der Arbeiterkinder
Ashworth, englischer Baumwollfabrikant 1837
Asiaten, einfache Kooperation

Asiatischer Handel

Aufbewahren als kaufminnische Arbeit
Ausbewahrungskosten

Aufhebung der kapitalistischen Produktion durch die
Aktiengesellschaften

Aufopferung des Kapitalisten

Aufsichtslohn

Aufsichtsrite

Augier, Blutflecken am Gelde

Augustus

Ausbeutung

- von Weibern und Kindern

- stiarkere, als Gegengewicht gegen den Fall der Profitrate
- wachsende, als Folge der Akkumulation
Ausbildungskosten

Ausnutzung der Arbeitskraft

Austausch

Austauschprozess der Ware

Austauschverhiltnis

Babbage iiber das Wesen der Maschine

- iiber Entwertung der Maschine durch neue Erfindungen

Baco iiber Verwandlung van Ackerland in Weide im 15.
Jahrhundert in England

Banjuwangi, Provinz van Java, Entvolkerung durch die
Hollinder

Bank von England, Griindung 1694

- Aufsichtsrite

- als Reserve fiir die anderen Londoner Banken

Banken, Londoner, ihr Reservefonds

Bankier

Bankkapital

Banknoten

Bankwesen

Barbon iiber Tauschwert

Basis des gesellschaftlichen Fortschritts

Bauer im Gegensatz zum Teilarbeiter der Manufaktur

Bauern, Westfilische

194
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161
172,174
273
295, 296
309

79
34,50
12

22

94

109

312

70

250

100

52
206
281

81
111

91

97

56
268
244
239
293

25
280, 281
284
202
311
76

77
139
205
19,29
32
9,27
210
11

81
96
185

197

199

285

298

298

259, 276
294, 297
295

286

12

23
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Bauernwirtschaft

Baumwollindustrie in England. Gesundheitszustand der
Arbeiter

Baumwollkrise

Baumwollnot in England als Folge des amerikanischen
Biirgerkriegs

Baumwollweber, Elend in Indien 1834 - 35

Baynes aus Blackburn, 1858, iiber Spinn- und Webmaschinen
Bearbeitungszeit

Bedingungen des Verkaufs der Arbeitskraft

-technische und gesellschaftliche, des Arbeitsprozesses

Beginn der kapitalistischen Produktion

Bellers, John, iiber Kooperation

- iiber die Arbeit der Armen als Goldquelle der Reichen
Bergbau

Bergwerke

Bevoélkerung, ihr natiirliches Wachstum

Bevolkerungsgesetz der kapitalistischen Produktion
Bewegungsmaschine

Birmingham, 500 verschiedene Arten Himmer

- Schwefelholzindustrie

- Gesundheitskonferenz 1875

- als Industriestadt gegeniiber den Handelsstidten

Blackburn, Vorlesung 1858 iiber Spinn- und Webmaschinen
Bleibuchstaben

Blutflecken am Gelde

Blutgesetzgebung wider Vagabondage

Bohrmaschine

Bonn

Borsenspekulant

Bradford, Sterblichkeit der Arbeiterkinder

Bristol, Schwefelholzindustrie

Britisch-Indien, Historischer und beschreibender Bericht
Brotlosmachung der Arbeiter

Buchbinden

Buchdruck

Buchfiihrung

Biirgerkrieg, amerikanischer, siehe amerikanischer Biirgerkrieg.
Burke, Edmund, 1729 - 1797, iiber die Leistung englischer
Ackerknechte

Chamberlain, J., kiirzere Lebensdauer der Arbeiter als der
wohlhabenden Klasse in Manchester

Chaux-de-Fonds, Uhrenindustrie

Cheshire, Steigerung der Arbeitsintensitit

China, Opiumkriege

- Widerstand gegen kapitalistische Zersetzung

Clearing of Estates

Colbert, Schutzzolle

Condillac iiber Gebrauchswert und Tauschwert

Coquelin Kredit und Banken in der Industrie

Cromwell, die Yeomanry als seine Hauptstirke

Curtis. T. A., als Aufsichtsrat

Czernowitz

Daily Telegraph, englische Zeitung, iiber 18stiindigen Arbeitstag
in Nottingham 1860

Dakka, Musseline

Dampfhammer

Dampfwebstuhl

Dante, seine Hollenphantasien iibertroffen durch die
Schwefelholzindustrie

Darwin. Entstehung der Arten, iib er Spezialisierung von
Werkzeugen und von tierischen Organen

Depositen

195

57
89

89
147

123
85
233
17,18
47
49
51
159
261
87
170
169
79
62
102
176
264
85
59
202
191
83
290
259
91
102
61
121
76
68
237

49
176

64
114
196
268
188
201

7,11
289
187
285

20
100

60

83

14, 82
102
62

295
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Despotische Staaten

Destutt de Tracy, iiber Kooperation

Detaillieren als kaufminnische Arbeit

Deutschland, Erfindung von Maschinen im 16. und 17.
Jahrhundert

De Witt, iiber Steuern in Holland

Diebstahl der Kirchengiiter

- an Staatsdominen

Dienende Klasse, ihre Zunahme infolge der GrofSindustrie
Dienst, den der Kapitalist der Gesellschaft leistet
Direktion der Arbeit als Funktion des Kapitals
Dirigent eines Orchesters

Diskont

Dividende

Dorsetshire, Lohn der Landarbeiter

Druckerpresse

Dunning, Kapital flieht Tumult und Streit
Durchschnittsarbeiter

Durchschnittspreis

Durchschnittsprofit, als Ergebnis der Konkurrenz

- als Endresultat der Ausgleichung von Schwankungen
- vermittelt durch das Kredit- und Banksystem
Durchschnittsprofitrate

Economist, Zeitschrift in London

Eigenproduktion Eigentum, kapitalistisches

Einfache Arbeit

Einkommensarten

Einseitigkeit der Arbeit in der Manufaktur
Eisenbahnungliick infolge langer Arbeitsdauer

Elend, Akkumulation von

Elender (Bezeichnung des Landarbeiters in England
Engels, Friedrich

- iiber moralische Verkiimmerung des Arbeiters durch den
Kapitalismus

- iiber Einformigkeit der Arbeit

- iiber kasernenmaiflige Disziplin im Fabriksystem

- iiber kaufmidnnisches Proletariat

- iiber Beschiftigung bankrotter Fabrikanten als Fabrikleiter
durch ihre Arbeiter

- iiber Kartelle

- iiber den Reservefonds der Londoner Banken

- Grundsitze des Kommunismus

England

- soziale und politische Kimpfe um Verlingerung des
Arbeitstages

- Glasmanufaktur

- Gesetze iiber Lehrlingswesen

- Erfindung von Maschinen, die in anderen Lindern angewandt
werden

- Verschwendung von Menschenkraft

- offentliches Gesundheitswesen

- Fabrikgesetz 1833

- 12-Stundentag 1832

- 10-Stundentag 1847

- Fabritgesetze 1844, 1850

- Zunahme der dienenden Klasse infolge der Industrie
- Zwangsgesetze gegen Auswanderung der Arbeiter

- Lohnsteigerungen im 15. und 18. Jahrhundert

- Relative Uberbevélkerung

- Geschichte der urspriinglichen Akkumulation

- Kapitalpiachter in der Landwirtschaft

- Antijakobinerkrieg

- Staatsschulden

196

281
53
244
87

201

186

187

133

26

55, 56
281, 283
291 295
292, 298
173

82

202

49

9

259

276

298
3,4,33,39 - 44, 257
173
151, 155, 156
24,29

1

69

103, 104
180

88

92

117
118
255
283

293
298
320

46

67
77
87

88

90, 101
99

111

115
133
147
159
172
183 -192
193
196
200
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- Ausrottung der irischen Wollmanufaktur

- die Handelsstiddte politisch reaktionir

- als Handelsmacht

Englischer AufSenhandel am Anfang des 18. Jahrhunderts
Englische Fabrikinspektion

Berichte 1865, 1845

Berichte 1844

Berichte 1862

Berichte 1856, 1858

Berichte 1861

Berichte 1866

Berichte 1855

Berichte 1863

Englische Wollmanufaktur

Entdeckungen des 15. Jahrhunderts

Enteignung, des Bauern

- der Kapitalisten

Entfremdung der Arbeitermiitter gegen ihre Kinder
Entsagung des Kapitalisten

Entstehung der Arten (Darwin)

- des industriellen Kapitalisten

Entwertung der Arbeitskraft durch Weiber- und Kinderarbeit
Epitropos (altgriechischer Aufseher)

Erschwerung der Arbeit durch die Maschine
Erzader

Erziehungsklauseln des Fabrikgesetzes (in England)
Etrusker

Experimente mit verkiirztem Arbeitstag
Extragewinn bei der ersten Einfiihrung einer Maschine
Fabrikinspektion, englische, siehe englische Fabrikinspektion
Familie, Wirkung des Kapitalismus auf die Arbeiterfamilie
Feudale Gesellschaft

Feudale Produktionsweise, Ubergang zur kapitalistischen
Feudalverfassung

Finanzaristokratie in England

Finanzkapital von Rudolf Hilferding

Fischfang

Fixes Kapital

Fliissiges Kapital

Frankisches Konigtum

Franzosische Erfindungen

Freie Arbeiter

Freiheit des Kapitalisten

- als Ziel des Kommunismus

Friedrich IL

Friihzeit des Kapitalismus

Giilen

Gaskell, englischer Schriftsteller 1833

Gebrauch der Arbeitskraft

Gebrauchswert

- der Arbeitskraft

Geburt der grofien Industrie

Geld

- Umlaufgeschwindigkeit

- Miinzgestalt

- Kupfergeld

- Papierzettel

- als Wertmaf}

- als Kapital

- Aufschatzung

- Kosten des -

Geldhandel

Geldkapital, sein Kreislauf

197

201
264
268
268

109

110
112,114
113,123
115

119

120

124

87

195

183

204

92

25

62

195

90

283
107,111
35

92

56

109

97

89

182

269

195

264

301, 317, 318
267

31, 36-38, 39, 303
31, 36-38
313

87

18

71

322

193, 194

315, 316

189

125

22

7,11, 23, 26, 27, 266

20, 21
99
2,206
215
217
218
218
222
225
233
238
287
229
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- erscheint als eigentliche Form des Kapitals
Geldmarkt

Geldsymbole

Gemeinwirtschaft

Genf, Uhrenindustrien

Genialitit des Kapitalisten

Genossenschaften

Genua. Staatsschulden

- Zwischenhandel

Germanische Kultur in der Urzeit
Gesellschaftliches Tier

Gesellschaftlich notwendige Arbeit

Gesetz, absolutes allgemeines, der kapitalistischen Produktion
Gesundheitskonferenz in Birmingham 1875
Gesundheitswesen, 6ffentliches, in England
Gesundheitszustand in der Baumwollindustrie
Gewerkschaften

Gewissensbisse

Gilden

Gin

Girobanken

Giroverkehr (gegenseitige Verrechnungen)
Glasgow, Schwefelholzindustrie
Glasmanufaktur

Glaubiger

Gleichgewicht zwischen Produktion und Konsum
Gleichmachung der Arbeiter durch die Maschine
Gleichmifiger Profit

Godunof, Boris

Gold. Entdeckung in Amerika

- als Geld

Greenhow. Arzt, iiber Lungenkrankheiten infolge der Intensitit
der Arbeit

Grenzen des Verkaufspreises

Grobschmied

GrofSe des Mehrwerts

Grofie Industrie

Grof$kapitalismus

Grofikaufmann

Grundaristokratie in England

Grundeigentum

Grundformen, zwei, der Manufaktur,
Grundherrschaft

Grundrente

Grund und Boden als Geld

Giilich iiber Hollands Handelsgroie 1643
Gurgelschneider Bill Sykes

Gute Absichten des Kapitalisten

Handel

- als Funktion des Kapitals in vorkapitalistischen Zeiten
- als Ubervorteilung und Prellerei
Handelskapital

- der Umschlag preisbestimmend

- Geschichtliches

Handelsunkosten

Handweber

Handwerk

Handwerker

Handwerksgeschick als Grundlage der Manufaktur
Harrison, Beschreibung von England

Hastings, Warren, Generalgouverneur von Ostindien. Sein
Prozess 1788 - 1795

Hausarbeit

198

279

276
217,218
312

64

71

283, 294
198

264
311, 312
52
11,13, 14,23/24, 28
178

176
90,91, 92,101
89

175

25

314

82

290

223

102

66

221
310, 311
116
39-44
187

195

209, 211
115

257

105, 106, 107
31, 32,39
78
317,321
255

264

1

62

313

1, 2,260
208

198

130

25

56

263

266

242, 256
259

261

252

14

40, 57, 313
74

77

185

197

177
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Hausgewerbe, Lindliches

Heinrich VII. von England

Heinrich VIII von England

Hephistos

Herabdriickung des Lohns

Hermann (der Cherusker)

Hierarchie (Rangordnung) in der Manufaktur

Hilferding, Rudolf, iiber Krisen

Historische Bedeutung des Kapitalisten

Hohere Gesellschaftsform

Holland. Anwendung von in Deutschland erfundenen
Maschinen im 16. und 17. Jahrhundert

- Kolonialsystem

- Staatsschulden

- Steuersystem

- Zwischenhandel

- Pliinderung, Seeraub, Sklavenraub

- Manufakturperiode

- als herrschende Handelsmacht

Hollindisch-Ostindische Kompanie

Hoéllenphantasien Dantes, iibertroffen in der
Schwefelholzindustrie

Hoo, Sterblichkeit der Arbeiterkinder

Horner, Leonhard, englischer Fabrikinspektor

Howitt, W., Kolonisation und Christentum

Hiillmann, Stidtewesen des Mittelalters

Hungertod der englischen Handbaumwollweber 1838
Jagervolker, deren Kooperation

Java, Entvélkerung durch die hollindische Kolonisation

Idylle iiber den Ursprung des Kapitalismus

Jenny, Spinnmaschine

Indien, Elend der Baumwollweber 1834 - 1835

- Zersetzung der alten Produktionsweise durch den Kapitalismus
Indische Gemeinwesen, Kooperation in der Landwirtschaft

- Buchfiihrung

Indischer Webstuhl

Individuum, seine volle und freie Entwicklung als Grundprinzip
einer hoheren Gesellschaftsform

Industrieller Kapitalist, seine Entstehung

- im Sinne von produzierender Kapitalist

Innerer Markt

Intensitit der Arbeit

Jones, R., 1852, iiber Kooperation in asiatischen Staaten

Irische Wollmanufaktur, ihre Ausrottung durch England

Irland, Entvolkerung durch die englische Wollindustrie
Juggernautrad des Kapitals

Kammgarnfabrikation, Steigerung der Intensitit durch
Verkiirzung des Arbeitstages

Kapital

- seine Vergrofierung als Gegengewicht gegen den Fall der
Profitrate

- als Eigentum

- als Funktion

Kapitalisieren

Kapitalpichter in England

Kardiermaschine

Karthago, Handelskapital

Kasernenmifiige Disziplin in der Fabrik

Kaufen und Verkaufen

Kaufmann, dessen Darstellungen iiber wirtschaftliche
Zusammenhinge

Kaufminnische Angestellte

- Lohnarbeiter

199

185,

301, 317,

198,

92,93, 112,

287,

40, 61,

16, 235,

194
186
186
180

46
311

69
318
156
157

87

196
200
201
264
266
267
268
265
102

91
120
196
290
122

57
197
181

80
123
268

57
237

61
157

195
231
194
107

57
201
132
179
114

140

280
280
296
193

82
266
118
256
259

242
247
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- Proletariat 255
- Tatigkeit 235
- Werkstatt 250
Kaufmannsgilden 314
Kaufmannskapital 242-256
- dessen Abwehr durch die Zunft 71
- als mittelalterliche Form des Kapitals 195
- dessen Konzentration 250
- Geschichtliches 261
- in England politisch reaktionir 264
Kaufmannsprofit, wodurch dessen Grofie bestimmt wird 257
Kinderarbeit 87,89
Kinderarbeitskommission (englische) 90, 91
Klassen 1
Klassenkampf der antiken Welt 221
Klassenverhiltnis zwischen Kapitalist und Lohnarbeiter 227
Kleidermanufaktur 75
Kleinasiaten 8
Kleinbiuerliche Produktion 262
Kleinbetrieb, das Privateigentum, seine Grundlage 203
Kleinbiirgerliche Produktion 262
Kleinhindler 260
Kleinwichter, Friedlich, Professor, iiber notwendige Arbeit 20
Knochenverkrimmung 69
Kolonialsystem 196, 267
Kolonialwirtschaft 265
Kommando des Kapitals 54-56, 59
Kommunismus, Grundsitze des -, von Friedrich Engels 320
Kommunistische Gesellschaft 87
Kompass 68
Komplizierte Arbeit 29
Konkurrenz 3,259, 273, 293
Konservative Partei in Preufien 282
Konstantes Kapital 31, 303
- sein Wert wichst nicht ebenso schnell wie seine Menge 139
Konsum der Arbeiter, personlicher und produktiver 144, 145, 303
Konsummittel 303
- notwendige 308
Konzentration von Produktionsmitteln 54
- der Produktionsmittel in der Manufaktur 70,72,73
- des Kapitals 164
- im Kaufmannskapital 250
Kooperation 49, 51-58
- in den Kulturanfingen 57
Korinth, Gewerbe und Handel 267
Kornzolle, englische 264
Koromandel, Erzeugnisse der Handweberei 60
Kosten der Buchfiihrung 238
- des Geldes 238
Kostpreis 37,41, 43, 245
Kredit 233
Kreditgeld 218, 224
Kreditsystem, internationales 200
Kreditwesen 166, 275, 286
Kreislauf, zehnjihriger, der modernen Industrie 170
- des Kapitals 225
Krisen 299, 300
- als Folge der Akkumulation 170
Krisentheorie 310
Kritische Momente der Produktion 53
Kulturanfinge, Kooperation 57
Kulturmensch 318

200
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Kiinste, Journal der Gesellschaft der, Bericht des
Fabrikinspektors A. Redgrave 1872

Kupfer als Geld

Kutschenmanufaktur

Lage der Arbeiterklasse

- der arbeitenden Klassen in England. Von Fr. Engels

Laing. S., 1844, iiber qualifizierte und unqualifizierte Arbeit
Lancashire, Steigerung der Arbeitsintensitit

- Baumwollnot infolge des amerikanischen Biirgerkrieges
Landarbeiter in England

Lindliches Hausgewerbe

Lindliche Lohnarbeiter

Lindliche Nebenindustrie

Landwirtschaft, kapitalistische

- und Arbeiterbevolkerung

La Plata-Staaten

Lebendige Arbeit

Lebensdauer der Topfer

- kiirzere, der Arbeiter als der wohlhabenden Klasse
Lebensmittel

Lebensversicherung

Leeds, Petition 1794, dass Kaufleute nicht Fabrikanten werden
sollten

Leibeigen

Lichten der Giiter

Liebig, iiber Erndhrung der Arbeiter in Bergwerken Siidamerikas
Liverpool, Schwefelholzindustrie

- als Handelsstadt reaktionir

Lohnarbeiter, kaufminnische

- lindliche in England

Lohnsumme der kaufmiannischen Angestellten

Lokomotive

Lombard

London, Uhrenfabrikation

Londoner Banken, Reservefonds

- Mobelfabrikation

Lumpenproletariat

Lungenkrankheiten infolge Beschleunigung der Maschinen
Luxemburg, Rosa, tiber Krisen

Luxusarbeiter

- Konsummittel

- Produktion durch die Maschine zunichst gesteigert

Lyon, Verrechnungen

Macaulay, Geschichte Englands

Magnetnadel

Malakka

Manchester, Sterblichkeit der Arbeiterkinder

- Schwefelholzindustrie

Manchester, Verteidigungsfonds der Spinnerei- und
Manufakturmeister

- Verbesserung der Maschinerie infolge des amerikanischen
Biirgerkriegs

- Manifest der Fabrikanten 1883

- kiirzere Lebensdauer der Arbeiter als der wohlhabenden Klasse
- als Fabrikstadt gegeniiber den Handelsstidten

Mandeville, Bertrand de, die Arbeit der Armen als Goldquelle
der Reichen

Manifest der Fabrikanten von Manchester 1833

Manufaktur

- ihre Zeitdauer

- doppelter Ursprung

Markt, innerer

Marktpreise

201

115

218

58

89
117,118
30

114

147

88

194

193

194

195

176

73

27

101

176
3,18, 19, 20, 46, 47
34

195

182
188
146
102
264
247
193
251
62
291
64
298
269
177
115
301
309
308
132
223
183, 187
84
197
91
102
118

123,124

147
176
264
159

147

49, 58 - 78, 261, 315
58

58, 59

194

273
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Maschinenbauer

Maschinerie

- ihre materielle Vorbedingung in der Vereinfachung der
Teiloperationen durch die Manufaktur

- ihre Entwicklungsgeschichte

- bricht den Widerstand der Manufakturarbeiter

- ihr Verschleif$

- moralischer Verschleif§

- innerer Widerspruch in ihrer kapitalistischen Anwendung

- als Konkurrent des Arbeiters

- schafft sie den verdringten Arbeitern andere Beschiftigung?
- Widerspriiche und Gegensitze infolge ihrer kapitalistischen
Anwendung

Massenkraft

Mathematiker

Mechanik

Mechaniker

Mehring, Franz, Biographie von Karl Marx

Mehrwert

- verschiedene Grofie in den einzelnen Unternehmungen

- relativer

- Anwendung als Kapital (Akkumulation)

Menenius Agrippa

Menschenkraft, deren Verschwendung

Metallverhiittung

Mill, James, iiber unqualifizierte Arbeit

- tiber unproduktiven Konsum

Mittelalter

Mittelalterlicher Handel

Mbobelfabrikation, Londoner

Mombert, Paul, iiber Wirtschaftskrisen

Monopol

Moralische Verkiimmerung

Morus, Thomas, Utopia 1516

Miihle

Mundsperre in der Schwefelholzindustrie

Miinzgestalt des Geldes

Murray, Hugh, Historischer und beschreibender Bericht von
Britisch-Indien

Musikdirektor

Musseline von Dakka

Nackte Weiber in Bergwerken

Nadeln

Nasmyth, Erfinder des Dampfhammers, iiber Verbesserungen
der Dampfmaschine 1852

- iiber Verbesserungen der Maschinerie infolge von Streiks 1851
Nebenindustrie, lindliche

Negerzucht in den Vereinigten Staaten

Neuenburg, Uhrenfabrikation

Newcastle, Schwefelholzindustrie 102

New-York, Versammlung zur Verteidigung der Sklaverei 1859
Niederlande, Abfall von Spanien

Nomadische Volker

Nordamerika, verwendet in England erfundene Maschinen
Normalarbeitstag

Norminnische Eroberung

Norwich, Schwefelholzindustrie

Nottingham, Sterblichkeit der Arbeiterkinder

- Petition 1860 um Verkiirzung der Arbeitszeit auf 18 Stunden
Niirnberg, Uhrenfabrikation

Nutzen, grofier Umsatz, kleiner -

Oberaufsicht

O'Connor iiber Aufsichtslohn

202

131
78-88
62

68

94

95

96

98

122

125 -129
129

51

68,78

68

78

301

10,17, 22, 28, 46
31,39

46

152

73

88

68

30

146

265, 313, 314
268

269

310

256, 260, 293
92

186

68

102

217

61

281, 283
60

87

59

112

125
194
131

64

281
196
267
87
107
184
102
91
100
63
260
26
281
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Oligarchie, englische

Opfer der Industrie

Opiumkriege in China

Oranier, Wilhelm III.

Organisation der Arbeit

Organische Zusammensetzung des Kapitals
Ostindien, Mangel an Kooperation

- dessen Auspliinderung

Ostindische Kompanie

Pichter, Kapitalpéchter in England

Papier

Papiergeld

Papiermanufaktur

Papierzettel als Geld

Pauperismus

Pflug

Phasen des Arbeitsprozesses

Pliinderung

- Politisches Tier (der Mensch)

Poren des Arbeitstages

Portugal

Potter, Edmund, Manifest der Fabrikanten von Manchester 1863
Preis

- seine Beeinflussung durch das Handelskapital
- der Aktien

Preisaufschlag

Preisgrenzen

Prellerei im Handel

Preston, Sterblichkeit der Arbeiterkinder

- Experimente mit verkiirztem Arbeitstag 1844
Privateigentum als Grundlage des Kleinbetriebes
- kapitalistisches

Produkt, dessen Wert

Produktionsmittel

- Wertabgabe an das Produkt

- gemeinsame, Wert wichst nicht verhiltnismifig mit Umfang
Produktionspreis

Produktionsweise

Produktionszeit

Produktivitit der Maschine

Produktivkraft der Arbeit

- ihre Steigerung

- scheinbare, des Kapitals

Professoren der politischen Okonomie

Profit

- und Mehrwert verschiedene Gréfien

- gleichmifliger

- des Kaufmanns, wodurch dessen Groéfie bestimmt wird
Profitrate

- ihr Sinken

Proletariat, kaufminnisches

Proletarier

Prometheus

Proportionalitit der Arbeit in der Manufaktur
Pulver

Putzmacherin

Qualifizierte Arbeit

Raffles, Th. St., Java und seine zugehorigen Gebiete 1817
Rangordnung in der Manufaktur

Redgrave, A., englischer Fabrikinspektor, Bericht 1857
- der Steigerung der Arbeitsintensitit 1871
Reformation

Regisseur, Aufseher im feudalen Frankreich

203

187

178

196

187
76,315
32

53

198
197, 285
193

59

292

68

218

177

78

52

266

52

61

266, 267
147

1, 2,210
256, 258
297

8

257

266

91

109

203
204, 205
25
2,3,18,22,31,303
34,35
50

40, 245, 257,273
47,49
233

86

14

47

56
26,43
1,2

42

39 -44
257
33,39
135

255
159, 204
180

66, 70, 76
68

105

29

196
69,77
93

115

186

283
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Reichtum der Nationen (Adam Smith)

Relativer Mehrwert

Reproduktion

- verwandelt alles Kapital kapitalisierten Mehrwert
- schafft die Bedingungen der Ausbeutung stets neu
- einfache

Reservearmee, industrielle

- Wirkung auf den Arbeitslohn

Reservefonds der Londoner Banken

Revolution der Franzosen

Revue des deux mondes, iiber Industriekredit 1842
Reynold’s Paper, iiber Eisenbahnungliick 1866
Rinderseuche

Rom

Romische Freigelassene

Romisches Kaiserreich

Roscher, iiber Erfindungsgenie des Kapitalisten
Rundwebstuhl

Schatzbildung

Scheidung des Arbeiters vom Eigentum an Produktionsmitteln
Schopfung einer Produktivkraft

Schottland, Toépferei

- Lichten der Giiter

- Wildwaldungen

Schranken der Verlingerung des Arbeitstages
Schuldforderungen als Kapital

Schuldner

Schutzzollsystem

Schwefelhélzer

Schwindel

Seeraub

Seidenfabrikation, Steigerung der Intensitit durch Verkiirzung
des Arbeitstages

Selbstindigkeit des Arbeiters

Selbstkosten

Senior, Nassau W., 1837 iiber Arbeitstag

Silber als Geld

Sklaven als Geld

Sklavenhandel, afrikanischer

Sklavenhindler, Arbeitereltern als -
Sklavenproduktion

Sklavenraub

Sklavenwirtschaft

Sklaverei
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Anhang: Vorrede zur 3. Auflage

Vorrede zur 3. Auflage (1922)

Ein Jahr und neun Monate sind vergangen, seit diese gemeinverstandliche Ausgabe von Marx'
Kapital zum ersten Mal gedruckt erschien. Mindestens sechs Monate lang war innerhalb dieser
Zeit der Vertrieb des Buchs unterbrochen — teils aus allgemein politischen und
wirtschaftlichen Ursachen, wie Kapp-Revolte, wirtschaftliche Depressionen usw.; teils durch
Verzogerung des Drucks der 2. Auflage. Man darf also sagen, dass in nur 15 Monaten 10 000
Exemplare in Umlauf gebracht sind, und trotzdem ist die Nachfrage nach dem Buch so rege
geblieben, dass eine dritte Auflage sich als notwendig erweist.

Wenn ich offen sein soll, so muss ich sagen, dass ich durch diesen Erfolg in keiner Weise
Uberrascht bin. Zu tief bin ich seit Jahrzehnten von der Notwendigkeit eines solchen Buches
uberzeugt gewesen. Ja, ich zweifle nicht, dass der Erfolg noch viel schneller eingetreten waére,
wenn nicht die in unserem kapitalistischen Zeitalter so leidigen Geldfragen hindernd im Wege
gestanden hatten. Die geschaftliche Propaganda ist heute so furchtbar teuer, und die wenigen,
die mich bisher bei der Herausgabe des Buchs unterstiitzten, sind alle nicht mit Glucksgutern
gesegnet.

Natdrlich bin ich nicht so unbescheiden, den groRen Erfolg des Buchs allein meiner Arbeit
zuzuschreiben. Marx' Lehren zu kennen, ist eben heute flir Hunderttausende geistig erweckter
Menschen eine unbedingte Notwendigkeit. Sie hungern nach seiner Botschaft; die Lektire ist
fur sie ein Labsal.

Immerhin glaube ich sagen zu dirfen, dass es mir im GroRen und Ganzen wohl gelungen sein
dirfte, die Lehre des Meisters in der richtigen Form wiederzugeben, die einerseits ihren Sinn
und Inhalt treu wahrt, andererseits dem Laien und Neuling ihr Verstandnis erschlieft. Ich
schliel3e das aus den zahlreichen Besprechungen, die dem Buch in der Presse gewidmet worden
sind und die es, soweit ich sehen kann, samtlich loben. Es ist hier einmal der seltene Fall
eingetreten, dass samtliche Richtungen der Arbeiterbewegung und dartiber hinaus sogar die
birgerliche Presse einig sind.

Ich benutze die Gelegenheit, um meinen Lesern noch einmal einzuschérfen: man darf nie
vergessen, dass Marx' Werk ein unvollendeter Torso geblieben ist; nicht bloR &uRerlich, nicht
bloR in dem Sinne, dass es dem Autor nicht vergonnt war, an die druckfertige Abfassung selbst
die letzte Hand zu legen; sondern auch inhaltlich. Der Gedankengang bricht pl6tzlich ab. Man
darf sich also nicht wundern, dass auch diese kleine Ausgabe plétzlich abbricht. Auch hierin
liegt einer der Grunde fur die Schwierigkeit des Verstandnisses. Die gebratenen Tauben fliegen
dem Leser auch hier nicht in den Mund. Die Erfassung des Inhalts will erarbeitet sein. Aber die
Arbeit ist doch durch diese meine Ausgabe wesentlich erleichtert, und ich hoffe, dass so
mancher durch sie erst instandgesetzt worden ist, dann auch das Originalwerk selbst zu lesen
und zu verstehen.

Vielleicht drfte es meine Leser auch interessieren, dass inzwischen eine englische Ubersetzung
des Buchs erschienen ist, wahrend eine russische Ubersetzung sich gegenwaértig in
Vorbereitung befindet.

Das dieser Auslage beigefligte Register wird zur Erleichterung des Auffindens und
Nachschlagens bestimmter Stellen sowie des Zurechtfindens in dem ganzen Buche
willkommen sein.
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Berlin-Lichterfelde, im Dezember 1921.

Julian Borchardt.
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Anhang: Vorrede zur neuen Bearbeitung 1931

Vorrede zur neuen Bearbeitung 1931

Es ist mir eine Freude, dieses Buch jetzt in einer neuen Bearbeitung vorlegen zu kénnen, die
eine wesentliche Ergdnzung und Verbesserung darstellt. Sie enthalt eine Anzahl Kapitel, die in
den friheren Auflagen fehlten. Neu hinzugekommen sind: die Ausfiihrungen von Marx tber
den Arbeitslohn; die wichtigen Untersuchungen des 2. Bandes (ber Zirkulation und
Reproduktion des Kapitals; die Krisentheorie in Marx' eigener Darstellung: sowie endlich die
Lehre von der Grundrente. (Daflr konnte der von mir verfasste Anhang Uber die Krisen
weggelassen werden.) Auflerdem habe ich den ganzen Text sorgsam von neuem durch
gearbeitet und mit verschiedenen kleinen Erganzungen und Korrekturen versehen.

Warum diese Kapitel bisher gefehlt haben? Aus einem rein dulReren Grunde: es war der Mangel
an Kapital, der die Verstandlichmachung des ,Kapital“ behinderte. In der Kriegs- und
Inflationszeit, in der die bisherigen Ausgaben bearbeitet und veréffentlicht wurden, reichte
einfach das Geld nicht weiter. Nachdem jetzt die alten Auflagen vollstandig ausverkauft sind,
ist es mir durch die Hilfe einiger Freunde gelungen, die noch fehlenden und aus dem Leserkreis
oft gewiinschten Kapitel nachzuholen. In den seither verflossenen Jahren hat das Buch auch in
anderen L&ndern weite Verbreitung gefunden. Es ist Ubersetzt worden ins Englische, Russische,
Bulgarische, Japanische, Hebr&ische und Spanische.

Berlin — Lichterfelde, im Februar 1931

Julian Borchardt
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16. Der Arbeitslohn

16. Der Arbeitslohn

a) Allgemeines

Bd. I, Kapitel 17.

Auf der Oberfldche der biirgerlichen Gesellschaft erscheint der Arbeitslohn als Preis
der Arbeit, ein bestimmtes Quantum Geld, das fiir ein bestimmtes Quantum Arbeit
gezahlt wird. Man spricht hier vom Wert der Arbeit und nennt seinen Geldausdruck
ihren notwendigen oder natiirlichen Preis. Man spricht andererseits von Marktpreisen
der Arbeit, d.h. tiber oder unter ihrem notwendigen Preis schwankenden Preisen.

Aber was ist der Wert einer Ware? Gegenstdndliche Form der in ihrer Produktion
verausgabten menschlichen Arbeit. Und wodurch messen wir die Grof3e ihres Wertes?
Durch die Grofe der in ihr enthaltenen Arbeit. Wodurch wire also der Wert z.B. eines
zwolfstiindigen Arbeitstages bestimmt? Durch die in einem Arbeitstag von 12 Stunden
enthaltenen 12 Arbeitsstunden, was eine abgeschmackte Tautologie”> ist.

Um als Ware auf dem Markt verkauft zu werden, miisste die Arbeit jedenfalls
existieren, bevor sie verkauft wird. Konnte der Arbeiter ihr aber eine selbstdndige
Existenz geben, so wiirde er Ware verkaufen und nicht Arbeit.

Von diesen Widerspriichen abgesehn, wiirde ein direkter Austausch von Geld, d.h.
vergegenstdandlichter Arbeit, mit lebendiger Arbeit entweder das Wertgesetz autheben
oder die kapitalistische Produktion selbst aufheben. Der Arbeitstag von 12 Stunden
stellt sich z.B. in einem Geldwert von 6 M. dar. Entweder werden gleiche Werte
ausgetauscht, und dann erhélt der Arbeiter fiir zwolfstiindige Arbeit 6 M. In diesem
Fall wiirde er keinen Mehrwert produzieren, die Grundlage der kapitalistischen
Produktion verschwiande. Oder er erhilt fiir 12 Stunden Arbeit weniger als 6 M, d.h.
weniger als 12 Stunden Arbeit. Diese Gleichsetzung ungleicher Grofsen hebt nicht nur
die Wertbestimmung auf. Ein solcher sich selbst aufhebender Widerspruch kann
tiberhaupt nicht als Gesetz auch nur ausgesprochen oder formuliert werden.

Es niitzt nichts, den Austausch von mehr gegen weniger Arbeit aus dem
Formunterschied herzuleiten, dass sie das eine Mal vergegenstdndlicht, das andere
Mal lebendig ist. Dies ist umso abgeschmackter, als [157] der Wert einer Ware nicht
durch das Quantum wirklich in ihr vergegenstdndlichter, sondern durch das
Quantum der zu ihrer Produktion notwendigen lebendigen Arbeit bestimmt wird.
Eine Ware stelle 6 Arbeitsstunden dar, Werden Erfindungen gemacht, wodurch sie in
3 Stunden produziert werden kann, so sinkt der Wert auch der bereits produzierten
Ware um die Halfte.

75 Tautologie = eine nur scheinbare Erkliarung, die, anstatt zu erkldren, nur mit anderen Worten dasselbe sagt. J.B.
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16. Der Arbeitslohn

Was dem Geldbesitzer auf dem Warenmarkt direkt gegentibertritt, ist in der Tat nicht
die Arbeit, sondern der Arbeiter. Was letzterer verkauft, ist seine Arbeitskraft. Sobald
seine Arbeit wirklich beginnt, hat sie bereits aufgehort, ihm zu gehoren, kann also
nicht mehr von ihm verkauft werden. Die Arbeit ist die Substanz und das innere Mafs
der Werte, aber sie selbst hat keinen Wert.

Im Ausdruck ,Wert der Arbeit” ist der Wertbegriff nicht nur vollig ausgeltscht,
sondern in sein Gegenteil verkehrt. Es ist ein imagindrer’® Ausdruck, wie etwa Wert
der Erde. Diese imagindren Ausdriicke entspringen jedoch aus den
Produktionsverhéltnissen selbst. Sie sind Versuche, die Erscheinungsformen
wesentlicher Verhiltnisse zu erfassen. Dass in der Erscheinung die Dinge sich oft
verkehrt darstellen, ist ziemlich in allen Wissenschaften bekannt, aufSer in der
politischen Okonomie.

Die biirgerliche Wissenschaft entlehnte dem Alltagsleben ohne weitere Kritik den
Ausdruck ,Preis der Arbeit”, um sich dann hinterher zu fragen: wie wird dieser Preis
bestimmt? Sie erkannte bald, dass der Wechsel von Nachfrage und Angebot fiir den
Preis der Arbeit, wie fiir den jeder anderen Ware, nichts erklart aufSer seinem Wechsel,
d.h. die Schwankung der Marktpreise unter oder iiber eine gewisse Grofle. Decken
sich Nachfrage und Angebot, so hort, unter sonst gleichbleibenden Umstdnden, die
Preisschwankung auf. Aber dann horen auch Nachfrage und Angebot auf,
irgendetwas zu erkldren. Der Preis der Arbeit, wenn Nachfrage und Angebot sich
decken, ist ihr vom Verhaltnis der Nachfrage und Angebot unabhingig bestimmter,
ihr nattirlicher Preis, der so als der eigentlich zu untersuchende Gegenstand gefunden
ward. Oder man nahm eine ldngere Periode der Schwankungen der Marktpreise, z.B.
ein Jahr, und fand dann, dass sich ihr Auf und Ab ausgleicht zu einer mittleren
Durchschnittsgrofie. Sie musste nattirlich anders bestimmt werden als die sich
ausgleichenden Abweichungen von ihr selbst. Dieser tiber die zufdlligen Marktpreise
der Arbeit tibergreifende und sie regulierende Preis, der ,notwendige Preis” oder
,natiirliche Preis der Arbeit” kann, wie bei anderen Waren, nur ihr in Geld
ausgedriickter Wert sein. In dieser Art glaubte die biirgerliche Wissenschaft durch die
zufilligen Preise der Arbeit zu ihrem Wert vorzudringen. Wie bei den anderen Waren
wurde dieser Wert dann weiter durch die Produktionskosten bestimmt.

Aber was sind die Produktionskosten — des Arbeiters, d.h. Kosten, um den Arbeiter
selbst zu produzieren oder zu reproduzieren’”? [158]

Diese Frage schob sich der biirgerlichen Wissenschaft unbewusst fiir die
urspriingliche unter. Was sie also Wert der Arbeit nennt, ist in der Tat der Wert der
Arbeitskraft, die in der Personlichkeit des Arbeiters existiert und von ihrer Funktion,
der Arbeit, ebenso verschieden ist wie eine Maschine von ihren Operationen.

76 Imagindr — nur in der Einbildung bestehend. J.B.

77 reproduzieren = erneut produzieren. J.B.
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Sehn wir nun zunidchst, wie Wert und Preise der Arbeitskraft sich in ihrer
verwandelten Form als Arbeitslohn darstellen.

Man weifs, dass der Tageswert der Arbeitskraft berechnet ist auf eine gewisse
Lebensdauer des Arbeiters, welcher eine gewisse Lange des Arbeitstags entspricht.
Nimm an, der gewohnheitsméfiige Arbeitstag betrage 12 Stunden und der Tageswert
der Arbeitskraft 3 M, der Geldausdruck eines Werts, worin sich 6 Arbeitsstunden
darstellen. Erhilt der Arbeiter 3 M, so erhilt er den Wert seiner wihrend 12 Stunden
funktionierenden Arbeitskraft. Wird nun dieser Tageswert der Arbeitskraft als Wert
der Tagesarbeit ausgedriickt, so ergibt sich die Formel: die 12sttindige Arbeit hat einen
Wert von 3 M. Der Wert der Arbeitskraft bestimmt so den Wert der Arbeit oder, in Geld
ausgedrtickt, ihren notwendigen”® Preis. Weicht dagegen der Preis der Arbeitskraft
von ihrem Wert ab, so ebenfalls der Preis der Arbeit von ihrem sogenannten Wert.

Da der Wert der Arbeit nur ein falscher Ausdruck fiir den Wert der Arbeitskraft, ergibt
sich von selbst, dass der Wert der Arbeit stets kleiner sein muss als der von ihr erzeugte
Wert; denn der Kapitalist ldsst die Arbeitskraft stets langer funktionieren, als zur
Reproduktion ihres eigenen Werts notig ist. Im obigen Beispiel ist der Wert der
wihrend 12 Stunden funktionierenden Arbeitskraft 3 M, ein Wert, zu dessen
Reproduktion sie 6 Stunden braucht. Ihr Wertprodukt (der von ihr erzeugte Wert) ist
dagegen 6 M, weil sie in der Tat wihrend 12 Stunden funktioniert. Man erhilt so das
auf den ersten Blick abgeschmackte Resultat, dass Arbeit, die einen Wert von 6 M
schafft, einen Wert von 3 M besitzt.

Man sieht ferner: der Wert von 3 M, worin sich der bezahlte Teil des Arbeitstags (d.h.
ostiindige Arbeit) darstellt, erscheint als Wert oder Preis des Gesamtarbeitstags von 12
Stunden, welcher 6 unbezahlte Stunden enthilt. Die Form des Arbeitslohns 16scht also
jede Spur der Teilung des Arbeitstags in notwendige Arbeit und Mehrarbeit, in
bezahlte und unbezahlte Arbeit aus. Alle Arbeit erscheint als bezahlte Arbeit. Bei der
Fronarbeit unterscheiden sich raumlich und zeitlich, handgreiflich sinnlich, die Arbeit
des Froners fiir sich selbst und seine Zwangsarbeit fiir den Grundherrn. Bei der
Sklavenarbeit erscheint selbst der Teil des Arbeitstags, worin der Sklave nur den Wert
seiner eignen Lebensmittel ersetzt, den er in der Tat also fiir sich selbst arbeitet, als
Arbeit fiir seinen Meister. Alle seine Arbeit [159] erscheint als unbezahlte Arbeit”®. Bei
der Lohnarbeit erscheint umgekehrt selbst die Mehrarbeit oder unbezahlte Arbeit als
bezahlt. Dort verbirgt das Eigentumsverhiltnis das Fiir-sich-selbst-Arbeiten des
Sklaven, hier verbirgt das Geldverhaltnis das Umsonstarbeiten des Lohnarbeiters.

78 Notwendiger Preis hier als Gegensatz zu Marktpreis. ].B.

7 Der ,Morning Star”, ein bis zur Albernheit naives Londoner Freihandelsorgan, beteuerte wihrend des
amerikanischen Biirgerkrieges (1860 — 1864) wieder und wieder mit aller menschenméglichen Entriistung, dass
die Neger in den Siidstaaten ganz umsonst arbeiteten. Es hitte geflligst die Tageskosten eines solchen Negers mit
denen des freien Arbeiters im Ostende von London z, B. vergleichen sollen.
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Man begreift daher die entscheidende Wichtigkeit der Verwandlung von Wert und
Preis der Arbeitskraft in die Form des Arbeitslohns oder in Wert und Preis der Arbeit
selbst. Auf dieser Erscheinungsform, die das wirkliche Verhdltnis unsichtbar macht
und gerade sein Gegenteil zeigt, beruhen alle Rechtsvorstellungen des Arbeiters wie
des Kapitalisten, alle Irrefiihrungen der kapitalistischen Produktionsweise, alle ihre
Freiheitsillusionen, alle lobhudlerischen Flausen der Vulgdrokonomie®.

Zudem zeigt die wirkliche Bewegung des Arbeitslohns Vorgiange, die zu beweisen
scheinen, dass nicht der Wert der Arbeitskraft bezahlt wird, sondern der Wert ihrer
Funktion, der Arbeit selbst. Diese Vorgange konnen wir auf zwei grofie Klassen
zurtickfithren. Erstens: Wechsel des Arbeitslohns mit wechselnder Lénge des
Arbeitstags. Man konnte ebenso wohl schliefien, dass nicht der Wert der Maschine,
sondern der ihrer Operation bezahlt wird, weil es mehr kostet, eine Maschine fiir eine
Woche als fiir einen Tag zu dingen. Zweitens: der Unterschied in den Arbeitslohnen
verschiedener Arbeiter, welche dieselbe Arbeit verrichten. Diesen Unterschied findet
man, aber ohne Anlass zu solchen Irrtiimern, auch im System der Sklaverei, wo frank
und frei, ohne Schnorkel, die Arbeitskraft selbst verkauft wird. Nur fillt der Vorteil
einer Arbeitskraft, die iiber dem Durchschnitt, oder der Nachteil einer Arbeitskraft,
die unter dem Durchschnitt steht, im Sklavensystem dem Sklaveneigner zu, im System
der Lohnarbeit dem Arbeiter selbst, weil seine Arbeitskraft von ihm selbst, in dem
anderen von einer dritten Person verkauft wird.

b) Arbeitslohn und Mehrwert

Der Wert der Arbeitskraft®! ist bestimmt durch den Wert der gewohnheitsméfsigen
Lebensmittel des Durchschnittsarbeiters. Die Masse dieser Lebensmittel, obgleich ihre
Form wechseln mag, ist in einer bestimmten Epoche einer bestimmten Gesellschaft
gegeben. Was wechselt, ist der Wert dieser Masse. Zwei andere Faktoren gehen in die
Wertbestimmung der Arbeitskraft ein. Einerseits ihre Entwicklungskosten, die sich
mit der Produktionsweise dndern, andererseits ihre Naturdifferenz, ob sie minnlich
oder weiblich, reif oder unreif. Der Verbrauch dieser verschiedenen Arbeitskrifte,
wieder bedingt durch die Produktionsweise, macht grofsen Unterschied in den
Reproduktionskosten der Arbeiterfamilie und dem Wert des erwachsenen ménnlichen
Arbeiters. Beide Faktoren bleiben jedoch bei der folgenden Untersuchung
ausgeschlossen.

Wir unterstellen, 1. dass die Waren zu ihrem Wert verkauft werden, 2. dass der Preis
der Arbeitskraft wohl gelegentlich tiber ihren Wert steigt, aber nie unter ihn sinkt.

80 [lusion = Selbsttduschung. Vulgar = gewdchnlich, gemein. Was Karl Marx , Vulgdrokonomie” nennt, zeigt ein
(hier ausgelassener) Satz kurz vor dieser Stelle, worin er als ihr wesentlich ,ihre prinzipiell nur dem Schein
huldigende Flachheit” nennt. J.B.

81 Von hier ab Bd. I, Kap. 15.
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Dies einmal unterstellt, sind die verhaltnisméfligen Grofsen von Preis der Arbeitskraft
und von Mehrwert durch drei Umstdnde bedingt: 1. die Lange des Arbeitstags oder
die extensive Grofde der Arbeit; 2. die normale Intensitidt der Arbeit oder ihre intensive
Grofse; 3. endlich die Produktivkraft der Arbeit, so dass, je nach dem
Entwicklungsgrad der Produktionsbedingungen, derselbe Aufwand an Arbeit in
derselben Zeit ein grofieres oder kleineres Quantum Produkt liefert.

Nehmen wir nun an, dass die Liange des Arbeitstags und ebenso die Intensitét der
Arbeit unverdndert bleiben, wihrend die Produktivkraft der Arbeit sich dndert. In
diesem Fall stellt sich der Arbeitstag von gegebener Grofie stets in demselben
Wertprodukt dar, wie auch die Produktivitidt der Arbeit, mit ihr die Produktenmasse
und daher der Preis der einzelnen Ware wechsle. Wird z.B. in einem 12stiindigen
Arbeitstag ein Wert von 6 M erzeugt, so bleibt es bei diesen 6 M auch dann, wenn —
infolge Zu- oder Abnahme der Produktivitit — die Masse der produzierten
Gebrauchswerte grofier oder kleiner wird, so dass die 6 M sich tiber mehr oder
weniger Waren verteilen. (Immer vorausgesetzt, dass nicht infolge gednderter
Intensitdt mehr oder weniger Arbeit aufgewandt wird.)

Dieser Wert von 6 M, den — in unserem Beispiel — der gleichgebliebene Arbeitstag
produziert, ist, wie wir aus den fritheren Darlegungen wissen??, gleich der Summe des
Mehrwerts plus dem Wert der Arbeitskraft, den der Arbeiter durch einen gleichen
Wert ersetzt. Es ist selbstverstiandlich, dass von zwei Teilen einer unverianderten Grofde
keiner zunehmen kann, ohne dass der andre abnimmt. Unter diesen Umstidnden also
ist kein Wechsel in der absoluten Grofle, sei es des Werts der Arbeitskraft, sei es des
Mehrwerts moglich ohne gleichzeitigen Wechsel ihrer relativen Groflen. Es ist
unmoglich, dass sie gleichzeitig fallen oder steigen. Nun aber wissen wir, ebenfalls aus
fritheren Darlegungen®, dass die Zunahme in der Produktivitdt der Arbeit den Wert
der Arbeitskraft senkt, wahrend umgekehrt die Abnahme der Produktivitdt den Wert
der Arbeitskraft steigert. Es muss [161] daher zunehmende Produktivitit den
Mehrwert steigern, abnehmende Produktivitdt muss ihn vermindern.

Obgleich jedoch der Wechsel in der Grofse des Mehrwerts einen umgekehrten Wechsel
in der Grofse des Werts der Arbeitskraft bedingt, folgt keineswegs, dass sie in
demselben prozentualen Verhiltnis wechseln. Sie nehmen zu oder ab um dieselbe
Grofse. Das Verhdltnis aber, worin jeder Teil des Wertprodukts zu- oder abnimmt,
héangt von der urspriinglichen Teilung ab, die vor dem Wechsel in der Produktivkraft
der Arbeit stattfand. War der Wert der Arbeitskraft 4 M (oder die notwendige
Arbeitszeit 8 Stunden), der Mehrwert 2 M (oder die Mehrarbeit 4 Stunden) und fallt,
infolge erhohter Produktivkraft der Arbeit, der Wert der Arbeitskraft auf 3 M (die
notwendige Arbeit auf 6 Stunden), so steigt der Mehrwert auf 3 M (die Mehrarbeit auf
6 Stunden). Es ist dieselbe Grofie von 2 Stunden oder 1 M, die dort zugeftigt, hier

82 Siehe oben Kap. 4 und 5.

8 Siehe oben Kap. 8.
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weggenommen wird. Aber der verhdltnismiiflige Grofienwechsel ist auf beiden Seiten
verschieden. Der Wert der Arbeitskraft sinkt um 25%, der Mehrwert steigt um 50%.

Hierbei ist Zu- oder Abnahme des Mehrwerts stets Folge und nie Grund der
entsprechenden Ab- oder Zunahme des Werts der Arbeitskraftd4. In der Tat haben wir
vorausgesetzt, dass eine Anderung eintritt nicht in der Lange des Arbeitstags und auch
nicht in der Intensitidt der Arbeit, sondern nur in der Produktivkraft der Arbeit. Eine
solche wirkt (auf dem oben Kapitel 8 angegebenen Wege) auf Verbilligung der Waren,
damit auf Verbilligung der notwendigen Lebensmittel des Arbeiters und senkt so den
Wert der Arbeitskraft. Als Folge davon wichst der Mehrwert. Unter solchen
Umstdanden ist kein Wechsel der relativen Wertgroflen von Mehrwert und Arbeitskraft
moglich ohne einen Wechsel in der absoluten Wertgrofie der Arbeitskraft.

Wie weit in diesem Fall der Mehrwert grofSer oder kleiner werden kann, das hangt
offenbar davon ab, um wieviel der Wert der Arbeitskraft kleiner oder grofier
geworden ist. Es konnen aber auch Zwischenbewegungen stattfinden. Féllt z.B. infolge
erhohter Produktivkraft der Arbeit der Wert der Arbeitskraft von 4 M auf 3, so konnte
der Preis der Arbeitskraft (der Lohn) nur auf 3,80 M, 3,60 M, 3,20 M usw. fallen, der
Mehrwert daher nur auf 3,20 M, 3,40 M, 3,80 M usw. steigen. Das hingt von dem Druck
des Kapitals auf der einen Seite, dem Widerstand der Arbeiter auf der anderen Seite
ab.

Was mit der Produktivkraft der Arbeit wechselt, ist der Wert der Lebensmittel, nicht
ihre Masse. Die Masse selbst kann, bei steigender Produktivkraft der Arbeit, fiir
Arbeiter und Kapitalist gleichzeitig und [162] in demselben Mafie wachsen, ohne das
Groflenverhdltnis zwischen Preis der Arbeitskraft und Mehrwert zu bertihren. Ist der
urspriingliche Wert der Arbeitskraft 3 M (notwendige Arbeitszeit 6 Stunden), ist der
Mehrwert ebenfalls 3 M (Mehrarbeit auch 6 Stunden), so wiirde eine Verdoppelung in
der Produktivkraft der Arbeit, bei gleichbleibender Teilung des Arbeitstags, Preis der
Arbeitskraft und Mehrwert unverdndert lassen. Nur stellte sich jeder derselben in
doppelt so vielen, aber verwohlfeilerten Gebrauchswerten dar. Obgleich der Preis der
Arbeitskraft unverdandert, wire er tiber ihren Wert gestiegen. Fiele der Preis der
Arbeitskraft, aber nicht bis zu der durch ihren neuen Wert gegebenen Mindestgrenze
von 1% M, sondern auf 2,80 M, 2,50 M usw., so reprdsentierte dieser fallende Preis
immer noch eine wachsende Masse von Lebensmitteln. Der Preis der Arbeit konnte so
bei steigender Produktivkraft der Arbeit bestindig fallen mit gleichzeitigem,
fortwdhrendem Wachstum der Lebensmittelmasse des Arbeiters. Relativ aber, d.h.

84 Hierzu haben biirgerliche Schriftsteller den abgeschmackten Zusatz gemacht, dass der Mehrwert ohne Fall im
Wert der Arbeitskraft steigen kann durch Abschaffung von Steuern, die der Kapitalist frither zu zahlen hatte. Die
Abschaffung solcher Steuern dndert absolut nichts an dem Quantum Mehrwert, das der industrielle Kapitalist in
erster Hand dem Arbeiter auspumpt. Sie dndert nur das Verhéltnis, worin er Mehrwert in seine eigene Tasche
steckt oder mit dritten Personen teilen muss, Sie dndert also nichts an dem Verhiltnis zwischen Wert der
Arbeitskraft und Mehrwert.
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verglichen mit dem Mehrwert, sinke der Wert der Arbeitskraft bestindig und
erweiterte sich also die Kluft zwischen den Lebenslagen von Arbeiter und Kapitalist.

Dies alles unter der oben gemachten Voraussetzung, dass Lange des Arbeitstags wie
Intensitdt der Arbeit unverdandert bleiben und allein die Produktivkraft der Arbeit
wechselt.

kg

Nehmen wir stattdessen nunmehr an, dass die Intensitit der Arbeit sich dndert,
wihrend die Produktivkraft ebenso wie die Lange des Arbeitstags unverdndert
bleiben. Wachsende Intensitit der Arbeit unterstellt vermehrten Aufwand von Arbeit
in demselben Zeitraum. Der intensivere Arbeitstag verkorpert sich daher in mehr
Produkten als der minder intensive von gleicher Stundenzahl. Mit erhohter
Produktivkraft liefert zwar auch derselbe Arbeitstag mehr Produkte. Aber dann sinkt
der Wert des einzelnen Produkts, weil es weniger Arbeit als vorher kostet; bei erhohter
Intensitdt bleibt er unverdandert, weil das Produkt nach wie vor gleich viel Arbeit
kostet. Die Anzahl der Produkte steigt hier ohne Fall ihres Preises. Mit ihrer Anzahl
wdchst ihre Preissumme, wihrend dort dieselbe Wertsumme sich nur in vergrofierter
Produktenmasse darstellt. Bei gleichbleibender Stundenzahl verkorpert sich also der
intensivere Arbeitstag in hoherem Wertprodukt, also — bei gleichbleibendem Wert
des Geldes — in mehr Geld. Es ist klar: wachst das Wertprodukt des Arbeitstags, etwa
von 6 auf 8 M, so konnen beide Teile, Preis der Arbeitskraft und Mehrwert, gleichzeitig
wachsen, sei es in gleichem oder ungleichem Grad. Preiserh6hung der Arbeitskraft
schliefSt hier nicht notwendig Steigerung ihres Preises tiber ihren Wert ein. Sie kann
umgekehrt von einem Fall ihres Werts begleitet sein. Dies findet stets statt, wenn die
Preiserhchung der Arbeitskraft ihren beschleunigten Verschleifd nicht ausgleicht. [163]

Man weif3, dass mit voriibergehenden Ausnahmen ein Wechsel in der Produktivitat
der Arbeit nur dann einen Wechsel in der Wertgrofie der Arbeitskraft und daher in
der Grole des Mehrwerts bewirkt, wenn die Produkte der Dbetroffenen
Industriezweige in den gewohnheitsmifliigen Konsum des Arbeiters eingehen. Diese
Schranke fillt hier fort, wo die Vermehrung (oder Verminderung) der Produkte und
ihres Werts nicht einem Wechsel in der Produktivkraft der Arbeit, sondern einem
Wechsel ihrer Intensitit entspringt. Das gleiche gilt auch fiir einen extensiven Wechsel
der Arbeit, d.h. fiir eine Anderung der Linge des Arbeitstags. In diesen Fillen
wechselt die Grofie des Wertprodukts, unabhidngig von der Natur des Artikels, worin
sich dieser Wert darstellt.

Steigerte sich die Intensitdt der Arbeit in allen Industriezweigen gleichzeitig und
gleichmafiig, so wiirde der neue hohere Intensititsgrad der Arbeit zum gewohnlichen
und horte damit auf, als extensive Grofse zu zdhlen. Indes blieben selbst dann die
durchschnittlichen Intensititsgrade der Arbeit bei verschiedenen Nationen
verschieden und wiirden daher die Anwendung des Wertgesetzes auf unterschiedne
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Nationalarbeitstage verschieden beeinflussen. Der intensivere Arbeitstag der einen
Nation stellt sich in h6herem Geldausdruck dar als der minder intensive der anderen®.

*h%

Setzen wir endlich den Fall, dass Produktivkraft und Intensitit der Arbeit unverdndert
bleiben, wihrend die Lange des Arbeitstages wechselt.

Verkiirzung des Arbeitstags ldsst — unter diesen Bedingungen — den Wert der
Arbeitskraft und daher die notwendige (d.h. zum Ersatz des Arbeitslohns
notwendige) Arbeitszeit unverdndert. Sie verkiirzt die Mehrarbeit und den Mehrwert.
Nur durch Herabdriickung des Lohns unter den Wert der Arbeitskraft konnte der
Kapitalist sich schadlos halten.

Alle herkommlichen Redensarten wider die Verkiirzung des Arbeitstags unterstellen,
dass sie sich unter den hier vorausgesetzten Umstdnden ereignet, wihrend in der
Wirklichkeit umgekehrt Wechsel in der Produktivitdt und Intensitdt der Arbeit
entweder der Verkiirzung des Arbeitstags vorhergehen oder ihr unmittelbar
nachfolgen.

Verlangerung des Arbeitstags: die notwendige Arbeitszeit sei 6 Stunden oder der Wert
der Arbeitskraft 3 M, ebenso Mehrarbeit 6 Stunden und Mehrwert 3 M. Der
Gesamtarbeitstag betrdgt dann 12 Stunden und stellt sich in einem Wertprodukt von
6 M dar. Wird der Arbeitstag um [164] 2 Stunden verldngert und bleibt der Preis der
Arbeitskraft unverdandert, so wichst die Grofie des Mehrwerts sowohl absolut als auch
im Verhéltnis zum Wert der Arbeitskraft. Obgleich die Wertgrofie der Arbeitskraft
absolut unverdndert bleibt, fillt sie relativ zum Mehrwert.

Da das Wertprodukt, worin sich der Arbeitstag darstellt, mit seiner eignen
Verldangerung wachst, konnen Preis der Arbeitskraft und Mehrwert gleichzeitig
wachsen, sei es um gleichen oder ungleichen Betrag. Dies gleichzeitige Wachstum ist
also in zwei Fillen moglich: bei Verlangerung des Arbeitstags und bei wachsender
Intensitat der Arbeit.

Mit verldngertem Arbeitstag kann der Preis der Arbeitskraft unter ihren Wert fallen,
obgleich er nominell unverdndert bleibt oder selbst steigt. Der Tageswert der
Arbeitskraft ist ndmlich geschétzt auf ihre normale Durchschnittsdauer oder die
normale Lebenszeit des Arbeiters und auf entsprechenden normalen, der
Menschennatur angemessenen Umsatz von Lebenssubstanz in Bewegung. Bis zu

8 ,Unter sonst gleichen Umstidnden kann der englische Fabrikant eine erheblich grofSere Menge Arbeit in einer
gegebenen Zeit erzielen als ein ausldndischer Fabrikant, was den Unterschied der Arbeitstage, 60 Stunden
wochentlich hier (in England) und 72 — 80 anderwirts, aufwiegt.” (Bericht der englischen Fabrikinspektoren. 31.
Okt. 1855, S. 65.) Groflere gesetzliche Verkiirzung des Arbeitstags in den kontinentalen Fabriken wére das
unfehlbarste Mittel zur Verminderung dieses Unterschiedes zwischen der kontinentalen und der englischen
Arbeitsstunde.
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